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Nemcsak a kora tjkorral foglalkoz6 italianistak, hanem barmely kutaté, filologus és irodalom-
torténész szamara példaado lehet az a tudatos és elmélyiilt szakmai épitkezés, illetve a targyra,
az érdekldési teriiletre kovetkezetesen fokuszald képesség, a munka mindségét tekintve meg
nem alkuvé hozzaallas, amely Szaraz Orsolya eddigi életpalyajat jellemzi. Ugyanis az itt re-
cenzedland6 monografia (amely korabbi fazisaban a szerzé habilitacids értekezése volt) jelents
részben azért formalodhatott magas szinvonaliva, mert a szerzé mar negyedéves hallgaté kora
6ta — a Debreceni Egyetemen Bitskey Istvan, illetve Pete Laszlo vezetésével — szisztematikusan
foglalkozott a frissen megjelent konyve el6zményét jelent6 kutatassal: a 17. szazadi italiai jezsu-

kai, filologiai, konyvtorténeti kérdését. A legtobb irasaban el6térbe keriiltek a kozosségi biin-
banatgyakorlas katolikus (f6képp segneridnus) modjai: a 17-18. szazadi jezsuita népmissziok,
kiilénosen annak penitencialis valtozata, céljai, eszkozei, széveges formai, els6sorban retorikai,
valamint érzelemtorténeti és érzelemreprezentacioés szempontbol.

Jelen kotethez a szerz6 a Jézus Tarsasag romai archivuméban (Archivum Romanum Societa-
tis Iesu) kutatta az italiai népmissziok beszamoloéinak anyagat. Ezek az olasz nyelv{, stir(in tele-
irt, tirelemmel kibetizhet6 misszionariusi levelek és éves jelentések (litterae annuae), valamint
kéziratos misszios prédikaciok feldolgozasa mar 6nmagaban komoly szakmai teljesitmény. Bar
megjegyzem, hogy a forrasbazis altalanos bemutatasa — a ktetben olvashato egyetlen bekezdés-
hez (9) képest — lehetett volna részletesebb, hogy jobban lathatova valjon a kilonféle szévegek
jellege, sajatossaga, valamint a tovabbi kutatasok lehet6sége.

1 SzAraz Orsolya, Paolo Segneri (1624-1694) és magyarorszagi recepcidja, Csokonai universitas konyvtar 49
(Debrecen: Debreceni Egyetemi Kiado, 2012), doi: 10.5484/paolo_segneri.
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E kéziratos jezsuita jelentések és prédikaciok feldolgozasaval, valamint nyomtatott munkak
- olasz és latin nyelvii prédikaciéskonyvek és prédikacidelméletek — attekintésével két célja volt
a szerzbének. Az els6, hogy retorikai, homiletikai szempontbdl elemezze a penitencialis népmisz-
sziok alkalmaval elhangzott italiai jezsuita népmisszios prédikaciokat mint az egyhazi beszédek
egyik almtfajat. A méasodik pedig az, hogy feltarja: a jezsuita (és mas rendekhez tartozo) hitszo-
nokok milyen kifejezéseket hasznaltak a missziok hallgatésaga és a sajat érzelmek, indulatok,
szenvedélyek (affectusok) megnevezésére, illetve hogyan definialtak azokat; a beszamoldokat irok
milyen narrativakba illesztették az érzelmi megnyilvanulasokat; tovabba milyen jelentéseket
tulajdonitottak az érzelmeknek a penitencialis népmisszidk soran, amikor btinbanatot igyekez-
tek a hivekben ébreszteni. A tovabbiakban a monografia e két céljat tekintem at részletesebben.

A szerz6 vizsgalatainak egyik fokuszpontja tehat a 17. szazadi, 18. szazad eleji penitencia-
anus modszert koveté — hitszonoki gyakorlata, illetve az e gyakorlatot meghatarozé retorikai
megfontolasok. A misszids jelentéseket, néhany korabeli elméleti utmutatét, valamint kézira-
tos és nyomtatott prédikaciokat mintaszerten targyald (a dispositiora és az elocutidra irdnyuld,
a kompilacids technikét is precizen kimutatd, valamint a forrashasznalatra is kitér6) elemzések
arra a kovetkeztetésre jutnak, hogy a szerzetesek oratori szandéka az egyszert, a kevéssé miivelt
népi hallgatosag felinditasa, szivének megsebzése volt (a misszids jelentések szohasznalataban:
muovere, commuovere, moto, ferire i cuori). A beszédekkel azt akartak elérni a szerzdk, hogy a
hallgatosag tagjai ismerjék fel sajat blinosségiiket, tartsanak 6szinte és mély blinbanatot, illetve
térjenek meg. E cél érdekében a hitszénokok — érthet6ségre és vilagossagra torekedve — olyan be-
szédeket igyekeztek mondani, amelyek képesek a szivek elevenjébe hatolni, felkeltve az indula-
tokat. (18-25.) Vagyis a jorészt a telepiilések nyilt szinén, az utcakon, tereken elhangzott misszios
prédikaciokat meghall6 egyszer(, sokszor tanulatlan emberek szdmara kénnyen felfoghato, fé-
lelmet generald, mélyen atélhetd, érzékletes modon akartak hangsulyozni a blindk sulyossagat.

A monografiaban vizsgalt szerzék a beszéd megjelenité ereje altal, amplifikacios eljarasok-
kal akartak lathatova tenni a vétkek meg nem banédsanak végitélet utani kovetkezményeit, az
6rok halal borzalmait. Rettenetesnek igyekeztek lattatni a poklot és annak 6rokkévaldsagat, va-
nya, sotétség és tliz, elrettentd képek, a halott Krisztust megjelenité babu, a misszionarius sze-
gényes Oltozete, sajat testének megostorozasa, illetve az 6 — példaadd — sirdsa. (46-76.) Ezekrol
szblva a konyv retorikai elemzései a hypotyposis, az enargeia és az evidentia fogalmait alkal-
mazzak, melyeket az elemzett 17. szazadi, f6képpen jezsuita elméleti sz6vegek is hasznaltak.
Viszont a szerzé nem utal arra, hogy e kifejezések szinonimakként voltak érthetbek, vagy ép-
pen a korabeli retorikak egy részében valamelyest mégiscsak érzékelhet6ek voltak a termino-
logiai kiilonbségek; illetve arra sem, hogy a monografia miért éppen egyik vagy masik fogal-
mat valasztja.” A hangstlyt annak bemutatasara helyezi, hogy a prédikatorok a szénoklataik
paraliturgikus helyének, ritualis tereinek (példaul a nagy érzelmi intenzitasi eseményként ér-

2 Az effajta reflexiokhoz egyebek mellett kiindulépont lehet: Heinrich F. PLETT, Enargeia in Classical
Antiquity and the Early Modern Age: The Aesthetics of Evidence, International Studies in the History of
Rhetoric 4 (Leiden-Boston: Brill, 2012), doi: 10.1163/9789004231184.

114


https://doi.org/10.1163/9789004231184

telmezett misszids kormenetek adott megallojaban torténd) gondos kijelolésével, idénként erds
dramatizalasaval igyekeztek megvilagitani mondanivaldjukat (példaul: 68-70).

A monografiadban kiilonosen részletes az affectusok felkeltésének szévegen kiviili eszkozeit,
nem nyelvi indulatkeltd elemeit attekintd elemzés. A szerz6 6nallo fejezetben (77-120), kéziratos
és nyomtatott retorikatorténeti forrasok segitségével, a szakirodalom nyoman, de azt helyen-
ként finoman korrigalva kitér egy, a kutatas és a kotet logikajabol kovetkezd, alapvetd kérdés
targyalasara. Nevezetesen arra, hogy a retorikai — s még inkabb a homiletikai — hagyomany-
ban, féképpen a trienti zsinat utan, a hitszénokok miként, milyen kiilonbségekkel viszonyultak
az affectusok szerepéhez, funkciéjahoz az érvelésben, illetve a meggy6zésben. A monografia eb-
ben a vonatkozasban néhany magyarorszagi, illetve németorszagi homiletikat, prédikaciot és
népmissziot is megvizsgal, de nem annyira analogikusan, mint inkabb az eurdpai jezsuita ha-
tastorténeti halora figyelve: Csete Istvan, Gyalogi Janos, Kaprinai Istvan, illetve Franz Neumayr
latin nyelvii munkait. A kutatot itt elsésorban az érdekli, hogy a 17-18. szazadi jezsuita misszios
jelentések, tovabba a korabeli retorikai kézikonyvek, homiletikai atmutaték milyen jelentésé-
get tulajdonitottak, illetve milyen kockazatait lattak a spectaculumok alkalmazasanak az indu-
latok (megindultsag, félelem, borzalom, gyilolet stb.) felkeltése soran, valamint a blinbanatra és
megtérésre inditas vonatkozasaban. Azt a kérdést is megfogalmazza, hogy a jezsuita praeceptu-
mok szerzdi, illetve a népmisszids hitszonokok milyen mértékben vették figyelembe a k6zonség,
a hallgatosag jellemzéit: a miveltséget, a regionalis jellemzdket, a hagyomanyokat.

A népmisszids prédikacios gyakorlat emlitett sajatossagainak regisztralasa mellett azt is
megallapitja a monografia, hogy e hitszénoki szerep kevésbé all tavol az adventi, nagybdojti és
mas tinnepi szentbeszédet mondé6 prédikatorok szerepértelmezésétdl, mint ahogyan azt az ed-
digi olasz szakirodalom vélte. (17.) A korabbi kutatok téves vagy felszines értelmezéseinek elss-
sorban éppen az volt az oka, hogy a Szaraz Orsolya altal feltart kéziratos misszids anyagot az
italianista szakma mindeddig kevéssé vizsgalta — még ha a szerz6 az el6zmények koziil néha-
nyak, elsésorban Bernadette Majorana kutatasaira tud is alapozni. Am a monografianak szin-
tén jelent6s eredménye, hogy az alapvetd forrashasznalatan tdl is béviti a téma kutatasaba be-
vonhat6 forrasok korét. Elsdsorban olyan nyomtatott vagy kéziratos retorikai praeceptumokkal,
amelyek szabalyait és példait figyelembe vették vagy vehették a misszids prédikaciok szerzoi,
akik tehat — a korabbi olasz szakirodalom allitasaval ellentétben — korantsem csupan a szobeli
hagyomanyozodashoz kot6dtek, hanem az irasbeliséghez is. Ez azt jelenti, amiként azt a szer-
z6 meggybzben bizonyitja, hogy e prédikatorok nagyrészt nem régtonzott prédikaciokat tartot-
tak, hanem a retorikai elirasokkal tudatosan szamoldkat, még ha nem is az akadémikus, tudés
prédikaciok szintjén. A monografia jelzi, hogy a 18. szazadban olyan vélemények is megfogal-
mazddtak, amelyek szerint a kevéssé mivelt hallgatosag el6tt érdemes elleplezni a retorikai fo-
gasokat (17), bar arra nem utal, hogy ennek figyelemre mélto protestans parhuzamai vannak
példaul a megel6z6 évszazadban.® Szaraz Orsolya monografidja egyébként, dicsérendé modon,
agy gyengiti az improvizacios prédikaciokra vonatkozo szakirodalmi megallapitasok kizaro-

3 Lasd példaul a lublini lutheranus Georgius Laetusnak és a magyar reformatus Medgyesi Palnak a reto-
rikai 6nreflexiokrol szol6 17. szazad kozepi ,vitajat”, amelynek elemzése megtalalhat6 itt: KECSKEMETI
Gabor, Prédikacid, retorika, irodalomtirténet: A magyar nyelvii halotti beszéd a 17. szazadban, Historia
litteraria 5 (Budapest: Universitas Kényvkiadd, 1998), 105.
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lagossagat a hitszonoki felkésziiltség javara, hogy ezzel egyiitt éppen a rogtonzésre vonatkozod
reflexiokat is szisztematikusabban veszi szamba a forrasokbdl, mint az emellett érveld korabbi
tanulmanyok. (13-14; 35-41; 46-47.)

A szerz arra is felhivja a figyelmet, hogy szamszer(ien joval kevesebb olasz és francia nyel-
vii népmisszids prédikacié (vagy ezekre vonatkozé forras) maradt fenn, kiillondsen a prédika-
ciok retorikai alapjainak kijelolését, szabalyainak el6irasat tekintve, mint példaul Spanyol-
orszagbol, ahol gazdagabb kéziratos, sét nyomtatott anyag is rendelkezésre all. Eppen ezért a
monografia az italiai anyagon tul torekszik az analégiak megmutatasara is: jorészt a nemzetkozi
szakirodalom alapjan, de néhany esetben a masok altal mar elemzett forrasszovegeknek kézbe-
vételével, Gjraértelmezésével. Igy nemcsak az italiai missziés beszédek retorikai kérdéseire, els-
készitettségére vonatkozo szilikos, illetve tévedéseket tartalmazo olasz kutatast képes béviteni
és arnyalni, hanem azokat a korabbi szakirodalmi megallapitasokat is, amelyek példaul német
vagy spanyol jezsuitak sz6vegeinek retorikai megfontolasaira vonatkoztak. (12-14.)

A monografia masik hangsulya, hogy alaposan szdmba veszi a penitencialis népmisszi-
6k soran a misszionariusok altal leirt affectusokat, a belsé blinbanat és a kiils6dleges jeleket
is mutatd penitenciatartas teoldgiai jelentéseit, funkcidit, valamint az érzelemkifejezéseknek
a korszakban leirt, értelmezett aktusait, gesztusait. Elsésorban a blinbané sirassal foglalkozik:
annak szentirasi forrasait, tipologiajat, valamint teoldgiai, homiletikai és fiziologiai felfogasa-
it tarja fel, mindenekel6tt a jezsuita lelkiség Gsszefliggésében. (121-176.) A monografia — kils-
nosen az érzelmekrol és érzelemkifejezésrél sz616 negyedik fejezetében, de masutt is — néhany
alkalommal roviden utal (37; 90; 95; 119; 122; 138; 183) arra a forraskritikai-hermeneutikai ki-
hivasra, hogy a penitencialis népmissziokrol készitett jezsuita beszamolokbol nehéz kikovet-
keztetni a népmisszidkban részt vevok tényleges érzelmeit. Ugyanis a misszids jelentések, le-
velek sz6vegét ,nem ismert mértékben befolyasolta a jelentést készit6 jezsuita misszionarius
nézépontja, mely elsésorban abban volt érdekelt, hogy az imitativ viselkedési modelleket és a
rend dicséséges misszios tevékenységeként jelenitse meg”. Sokszor tehat a beszamoldkban (és
persze a misszi6 helyszinén) 6hatatlanul vagy szandékoltan, véletlentl vagy 6nigazolasképpen,
de ,normativ szempont” érvényesiilt. (122.) Vagyis kutatoként, a szerz6k sajat misszionariusi
elvarasai iranyabdl, azokat detektalva és lehantva kellene hozzaférni a missziot atélt kozos-
ség tagjai binbanattartdsanak intenzitasahoz, annak kiils6 jeleihez, sirasinak mértékéhez, jel-
legéhez, 6szinteségéhez. E torténeti antropoldgiai szemponta szkepszist tehat, ha nem is rész-
letesen taglalva, de megfogalmazza a szerz6, és ugy dont, hogy azzal foglalkozik, ami szamara
a forrasokbdl taldn kevesebb fenntartassal hozzaférhets. Vagyis a vallasos érzelmek, a blinba-
nattartas, illetve annak kifejezési formainak, kiillondsen a sirasnak a jezsuita hagyomanyon
beliili sajat reflexidit akarja arnyaltan bemutatni gy, hogy eddig jorészt feltaratlan kéziratos
forrastipust szélaltat meg ért6 modon. A konyv tehat gy kapcsolddik a vallasos érzelmek ku-
tatasanak az utobbi néhany évtizedben jelentds mértékl nemzetkozi szakirodalmahoz,! vala-

4  Amonografianak imponal6 a szakirodalmibazisa. Erdemes lehet esetleg figyelembe a tovabbi vizsgalatokhoz
az alabbi tanulmanygytjteményt: Alison FORRESTAL és Sean Alexander SmITH, szerk., Frontiers of Mission:
Perspectives on Early Modern Missionary Catholicism (Leiden: Brill, 2016), doi: 10.1163/9789004325173; s e kotet-
ben kiilondsen ezt az irast: Karin VELEZ, , Do not suppose that those tears proceed from weakness” Jesuit
Weeping on Mission Frontiers, 1560-1760”, in uo., 22-41.
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mint a hazai kutatasahoz, hogy a 17-18. szazadi jezsuitak ,érzelmi kozosségének™ onértelme-
zéseire fokuszal.

A monografia témai kozott kiilonosen érdekes, amikor a szerzé a siras kérdésérél szol. Azt
a 17-18. szazadban idénként el6keriils jezsuita érvet hangsilyozza, amely szerint nem mélté a
hitszénokhoz a konnyek szinlelése (156), majd attekinti a ,szivbéli blinbanat” és a ,szemek si-
rasa” ambivalens viszonyardl szold korabeli (nemcsak italiai, hanem més eurdpai) reflexiokat.
A feldolgozas soran figyelemmel van az &szinteség és a szinlelés részint teoldgiai, részint reto-
rikai, részint pedig szinhaztorténeti szempontua kérdésére is. S ezzel eljutottunk a kényv cimé-
nek izgalmas kérdéséhez. Noha a kés6 kozépkori és kora Gjkori Eurdpaban (Italiatol Angliaig)
igen fontos politikai, retorikai és teologiai, mtivészeti és szinhaztorténeti vitakérdés, a latszat
és lattatas, a simulatio és dissimulatio fesziiltsége kapcsan felmerilhet, hogy a biinbanat szin-
haza kifejezés valamiféle latszatpenitenciara, hamis biinbanatgyakorlasra utal. Am a konyv
tobb helyen (példaul 25-28) targyalja azt a kérdést, hogy a jezsuita retorikaelméleti munkak és
gyakorlati szovegek, ha éltek is idénként a szinhazhoz és szinészi praxishoz kapcsolédé tropo-
logiaval (részben az antik praeceptumok nyoman), valdjaban éppen azt hangsilyoztak, hogy a
simulatids gyakorlat idegen, s6t veszélyes a hitszonokok szadmara. Azonban a konyv cimét az
indokolja, hogy Szaraz Orsolya tobb olyan jezsuita szoveget talalt az altala attekintett 17-18.
szazadi misszids jelentésekben és mas forrasokban is, amelyek e sajatos prédikacids gyakorlat-
nak mégiscsak a szinhazi jellegére reflektaltak. Vagyis éppen nem elleplezni, hanem tudatosita-
ni akartak ezt a szempontot, még a Romaba kiildott leveleikben is! Nem csupan olyan idézete-
ket olvashatunk a kdnyvben, amelyek arra vonatkoznak, hogy a hitszoénok lesse el a szinésztél,
hogyan kell beszélni, gesztikulalni, mozogni - vagyis viselkedjen ahhoz hasonléan, ahogyan a
szinhazpadon sziikséges. Hanem olyan példara is ralelt a szerzé egy 1669-es missziods jelentés-
ben, amely az emlitetteknél is kozvetlenebbiil jelenitette meg ezt a metaforat, s minden bizony-
nyal igy valhatott a cimadas forrasava:

még jobban megmutatkoztak a prédikaciéban megfogant érzelmek és lelki indulatok ak-
kor, amikor szabad utat engedtek nekik [értsd: az érzelmeknek] az 6nostorozasban, mely
rogton utana [értsd: a prédikacié utan] kezd6dott, itt igazan a binbanat dics6séges szin-
héza [un Teatro glorioso di Penitenza] jelent meg. (74.)

E sajatos 17. szazadi teatralitds megismerése nem kizardlag a performativ miivészetek torténe-
tét kutatoknak, a jezsuita prédikacidirodalom irant érdekl6déknek, illetve az italianistdknak
ajanlhat6. Ugyanis a monografia magyar nyelven eddig jorészt ismeretlen témaja, a szerz6i el-
beszélés szabatossaga, valamint a konyv befogadhaté terjedelme lehetévé teszi, hogy — az Italia-
nistica Pannonica cimi sorozat korabbi kéteteihez hasonléan — a tagabb szakmai és értelmiségi
olvasok6zonség szamara is izgalmas olvasmanyul szolgaljon Szaraz Orsolya munkaja.

5 Ez a medievista érzelemtorténész, Barbara ROSENWEIN fogalma: Emotional Communities in the Early
Middle Ages (Ithaca, NY: Cornell University Press, 2006).
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