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Voltaire filozéfiai meséi és regényei ,magyar ruhaban”

Labadi Gergely (1975-2017) emlékének

Voltaire a legeredetibb miifajt talan a fikcio teriiletén alkotta filozofiai meséivel és re-
gényeivel, amelyre mar a korabeli eurdpai olvasok felfigyeltek. Nagyobb jelentdséget
tulajdonitott ugyan tragédiainak és eposzainak, amelyek a kortars kozonség el6tt zajos
sikereket arattak. Azonban ezek a mtivek ma mar egyaltalan nem ismertek, mikézben
prézaban fogalmazott meséit és regényeit maig olvassak, forditjak, értelmezik. Mun-
kassaganak masodik korszakdban mar maga is tobbszoér megfogalmazta azt a véle-
ményt, hogy ,révid” prozai muivei — koztik a fikciok - érinthetik meg az olvasok leg-
szélesebb korét.!

A cimben megfogalmazott miifaji megjeloléssel Voltaire életében és halala 6ta nem
teljesen azonos miiveket illettek. Maga a szerz6 mindkét terminust hasznalja. Abban
sincs egyetértés, hogy hany, ehhez a révid miifajhoz tartoz6 muvet irt Voltaire. A mo-
dern Pléiade kiadasban (amelyet referenciaként hasznalunk) huszonoét filozéfiai mesét
és regényt adnak kozre.?

Voltaire filozofiai regényeibdl és meséib6l 1787 és 1821 kozott tizenharom magyar
forditas készuilt, amely jelent6s korpusznak mondhaté: kilenc kiilonb6z6é mi tolmacso-
lasa, koziiliik egyeseket tobbszor is leforditottak. Az alabbiakban Voltaire miiveinek
kronologiajat kovetve (zardjelben az els6 kiadas évét emlitve) soroljuk fel a magyar
forditasokat:

A szerz6 a Szegedi Tudomanyegyetem egyetemi tandra.

A tanulmany els6, rovid valtozata a jeles magyar Voltaire-kutato, Ferenczi Laszl6 emlékére tervezett

konyvhoz készilt. A kozolt kutatasi eredmények hozza kivannak jarulni az altala hianyolt ,hiteles,

legendak és tulzasok nélkiili” Voltaire hatas megismeréséhez. V6. FERENczI Laszlo, Voltaire a XVIIL

szazadi Magyarorszagon =, Sorsotok el6re nézzétek!”: A francia felvilagosodas és a magyar kultira, szerk.

Kopeczi Béla, Szikray Laszlo, Bp., Akadémiai, 1975, 183.

1  Sylvain Menant hivja fel a figyelmet arra, hogy a fiatal Voltaire-nek a koltészet jelentette az irodalom
lényegét, és fokozatosan ,tért meg” a prozahoz. Sylvain MENANT, L'esthétique de Voltaire, Paris, SEDES,
1995, 20-21.

2 A korabeli kiadasokrol: VOLTAIRE, Romans et contes, éd. Frédéric DELOFFRE, Jacques VAN DEN

HEuVEL, Paris, Gallimard-Pléiade, 1979, XI-LXXIV. A miifaji sajatossagokrol: Jean GouLEMoT, Contes

philosophiques = Inventaire Voltaire, Paris, Gallimard, 1995, 313-316; Pierre CAMBOU, Roman et pratique

romanesque = Dictionnaire général de Voltaire, dir. Raymond TROUSSON, Jeroom VERCRUYSSE, Paris,

Champion, 2003, 1061-1065. Az 1940-es Pléiade kiadast vették alapul Voltaire meséinek legutébbi ma-

gyar forditdi, a mifaji elnevezést modernizalva: VOLTAIRE, Regények és elbeszélések, ford. BENEDEK Mar-

cell, GYErRGyar Albert, KoLozsvARI GRANDPIERRE Emil, SzAva1 Nandor, Bp., Eurépa, 1995, 678.
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Zadig ou la destinée (1748) — Zadig, vagy is a’ Végezések (SZH 55-97);* Cserei. Egy honvari
herceg (Dugonics ,magyaritasa”)*

Memnon ou la sagesse humaine (1748) — Memnon, vagy az emberi Boltsesség (Bétsi Magyar
Musa, 1787, julius 7, 429-436); Memnon vagyis az emberi béltsesség (SZH 136-145)

Le Monde comme il va (1748) — Igy folynak mindeniitt a dolgok (SZH 146-166)

Histoire des voyages de Scarmentado (1756) — Scarmentadé Utazasbéli Torténetei (MV4 65—
75);° Skarmentadonak utazasa. Magatol le irva (SZH 124-135)

Candide ou l'optimisme (1759) — Kandid avagy a leg-jobbik vilag, Eldoraddban [Bécs], 1793,
VIIL, 168; Kandide, vagy is, Még is jo ez a’ Vilag (SZH 268-339)

Histoire d’un bon bramin (1761) — Egy jo Bramin histériagja (MV4 62-64)

L’Ingénu (1767) — A Huroniai Amerikanus (SZH 167-234); A Nyiltszivii (1821)°

La Princesse de Babylon (1768) — A Babiloni Hertzeg Aszszony (SZH 1-54)

Les Lettres d’Amabed (1769) — Amabed levelei (MV4 1-61)

A forditasok koziil harom jelent meg nyomtatasban. Kett6 hiiséges tolmacsolasra torek-
szik: a Memnont 1787-ben, a Kandidot 1793-ban adtik ki Bécsben, mindkettdt a szerzé
és a forditd neve nélkiil. A harmadik Dugonics Andras ,magyaritasa” a Zadig alapjan
Cserei, egy honvari herceg cimmel jelent meg Szegeden 1808-ban.

A tiz kéziratos forditas harom forditaskotetben maradt fenn. A Magyar Voltaire
4 cim( kotet harom forditasa francia eredetibdl készilt, a Szabad Holmik hat meséje
német kivonatos forditas kozvetitésével, de keletkezésiikrél nincs pontos ismeretiink.
A Nyilt Szivii cimet visel6 kéziraton datum és az elkésziilés helyére utalo adat szerepel.
A forditot egyik kéziratos forditas esetében sem ismerjiik.

A kéziratos forditasok kis korben terjedhettek, irdtarsak-baratok kozott, masolas
utjan. Csak a 21. szazadban valtak ismertté. A szerz6 és a fordité nevének eltitkolasa
akadalyozhatta a kéziratok felbukkanasat. A rejtézkodést pedig a cenzuira erdteljes mi-
kodése indokolhatja. Meg kell emliteni, hogy a papa altal tiltott konyvek listajara tobb
Voltaire-mese felkerilt, 1762-ben a Candide, 1779-ben a Lettres d’Amabed. Ezen kivil a
mesék betiltott gytjteményes kotetekben is szerepeltek, igy 1804-ben a tilt6 listahoz
csatoltak még az 1780-as kiadasi Romans et contes cimi kotetet is.” Mivel a papai tiltas
egész Eurdpara érvényes volt, a magyar forditok, kiadok és konyvterjeszték veszélyes
tevékenységet végeztek.

3 Szabad Holmik a’ Voltér aprobb Munkai kozziil, Mellyeket a’ Bétsben Vallishausernél 1790be kijott Né-
met Nyomtatasbol ki szedegetvén roviditve forditott Egy Hazafi, Kolozsvar, Erdélyi Unitarius Egyhaz
Gytjtélevéltara, é. n. (A tovabbiakban: SZH.) Itt fejezem ki koszonetemet azért, hogy a kézirat masola-
tat és néhany (hallgatok altal) belble késziilt atiratot Labadi Gergely szivességébél hasznalhattam.

4 Cserei egy honvari herceg, Meg-magyarositotta DucoNIcs Andras kiralyi oktato, Szeged, Griinn Orban,
1808.

5  Magyar Voltaire 4, OSZK Kézirattara, Oct. Hung. 1788 (a tovabbiakban: MV4), 1-76 fol.

6 A Nyilt Szivii, valésagos torténet a Pater Quesnel kéziratabul, irta Voltaire, franciabol fordittatott Tokajban
1821 esztend6ben méajus honapban, Sarospatak, Tiszaninneni Reforméatus Kényvtar Kézirattara, Kt.a
565, 1-176.

7 V6. Jesus Martinez DE BuUjANDA, Index Librorum Prohibitorum (1600-1966), Montréal-Geneve,
Médiaspaul-Droz, 2002, 928-932.
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Voltaire meséinek korabeli népszertiségét jol mutatja a Szegeden talalhato Mélanges
littéraires cimi kézirat, amely kilenc kotetben Voltaire miiveibdl tartalmaz sz6 szerinti
masolatokat. A kézirat els6 kotetében hét filozofiai mese masolatat olvashatjuk. Ez a
kotet grof Galanthai Fekete Janos kézirasaval készult, feltehetéen 1770 és 1780 kozott.?

Egvy eredeti miifaj

A 17-18. szazad forduldjan a francia irodalom egyik sajatos jellemzéje a regénymi-
faj valsaga.’ Ekkor valik le véglegesen a regény az eposzrol és a torténetirasrol, és a
terjedelmes, tobbnyire az antik torténelemre épit6 fikcio helyett 4j miifajt keresnek a
regényirdk. Az atmeneti korban megjelennek az ,al-memoarok”, az egyes szam els6
személy valik dominanssa az elbeszélésben a szazad elsé felében.”® A francia irodalom
ekkor fogadja be a népmeséket (Charles Perrault tevékenysége nyoman), és megjele-
nik Francois Galland francia orientalista nevezetes forditasa, az Ezeregyéjszaka meséi,
amely az eurdpai irodalom szamara masfél évszazadon at meghatarozo lesz a keleti
és egzotikus téma, de a torténetelmesélés modjanak szempontjabol is. A regénymiifaj
kritikai megitélése oly mértékben pejorativ, hogy még a regényirok is keriilik a regény
terminus hasznalatat. Helyette a levél, a mese, a torténet, a novella keriil a révidsége
miatt is nagy olvasotabort meghodité irasok cimébe. Szinte minden regény ,kisérleti-
nek”, vagyis egyedinek, eredetinek tekinthetd, miifaji kanon nem alakul ki.

Voltaire fiktiv prozai miiveket mar els6 alkotoéi periddusaban irt. Ilyenek improvizalt
meséi, amelyek megjelentetésére nem torekszik. Kozulik kett6t a kozelmultban novella
mifaji megjeloléssel adtak ki.'! Ezek a mtvek a képzelet konnyed jatékai, amelyekben
a szerz0 filozofiai kételyeit gy fogalmazza meg, hogy stilusuk kozel all a beszélgetés-
hez. Mindkett6 egy-egy maximat illusztral, a korabeli erkolcsi mesékhez hasonloan.
Meséinek és regényeinek masik részét, amelyekbdl a forditasok is késziiltek, tobb mint
harminc évvel késébb kezdi irni, jelentds filozofiai miiveivel parhuzamosan.**

A szerz6 a korabeli mesékrél ironiaval nyilatkozik (a tiindérmesékrél éppigy, mint
a keleti vagy az erkolcsi mesékrol), és azt is tobbszor kijelenti, hogy a regénynek nincs
jovéje. A kortars regényeket azért tartja veszélyesnek, mert lehetévé teszik, hogy az
olvas6 azonosuljon a hdsokkel, ezaltal elbizonytalanitjak a valosag és a ,kitalalt dol-
gok” megkiilonboztetésében. A ,jovo regényérdl” beszélve egyik kritikajaban az olyan

8 Szeged, Egyetemi Konyvtar, MS 1937-1945. Az els6 kotet (MS 1937) tartalma: Histoire d’un bon bramin,
Le Blanc et le Noir, Jeannot et Colin, Candide ou l'optimisme, Pot-pourri, L'Ingénu, Les Lettres d’Amabed.
V6. PENKE Olga, , Az olvasds szornyi veszélyei’: Rejtézkodé kéziratos Voltaire-masolatok feltarasa, MKSz,
132(2016), 299-318.

9  Franco P1va, Crise du roman, roman de la crise: Aspect du roman francais a la fin du XVIF siécle, http://
www.filologiafrancese.it/wp-content/uploads/2015/05/3_p.pdf (2017.11.13).

10 René DEMORIS, Le roman a la premiére personne: Du classicisme aux Lumiéres, Genéve, Droz, 2002.

11 A Cosi-Sancta és a Crocheteur borgne c. mesék. V6. Nouvelles francaises du XVIIle siécle, I, De Voltaire a
Voisenon, éd. Jacqueline HELLEGOUARC'H, Paris, Livre de Poche, 1994, 65-87.

12 VOLTAIRE, Romans et contes, i. m., LII-LIV.
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elbeszéléseket tartja elfogadhatonak, amelyekben a f8h6s(6k) egyéni sorsa ,torténeti
képekbe” agyazodik.” Sajat regényeire és meséire a filozofiai jelz6t alkalmazza. Ebben
a szovegtipusban, amelyben a belsé toérvények altal meghatarozott vilagot hoz létre,
felhasznalja kilonb6z6 mifajok eljarasait sajat technikajanak kidolgozasara. Olyan
rugalmas format alkot, amelyben valoszerti és elképzelt elemek kapcsolodnak egymas-
hoz. A torténetben felidézett valosag toredékei az elbeszélést az aktualitashoz kotik.
A torténet ,filozofiai tizenetet” hordoz, és szimbolikusan értelmezhetd.

Egyik bibliai targyu elbeszélésében, amelyet élete alkonyan irt (78 évesen), igy fo-
galmazza meg a mifajjal kapcsolatos elvarasait:

Azt akarom, hogy a mese a valdszertiségen alapuljon, és ne az adlomhoz hasonlitson. Ne
legyen benne semmi tulsagosan nyilvanvalé és semmi tulsagosan extravagans. Azt sze-
retném, ha a mese fatyla mogott attetszene a finoman megfogalmazott igazsag, amelyet
csak a gyakorlott szem vesz észre, mig az egyszert szemlélének lathatatlan marad."

Az idézet iréniajat nemcsak az adja, hogy egy keleti mese hésnéje fogalmazza meg a
gondolatot, akinek boldogtalansagat mesékkel probaljak enyhiteni, hanem az is, hogy
a meséket egy kigyo adja el6, és hogy a figyelmeztetés neki szol.

Voltaire meséi tragédiaitol vagy filozofiai miiveitdl eltér6en nem didaktikusak, és
bar kérdésfelvetésitk hasonld, nem adnak nyilvanvald valaszokat. Braviros és mind-
maig nehezen lefordithat6 stilusuk a valosag felidézésben és a torténet elbeszélésében
egyarant meghatarozo. A szerz6 kiillonb6z6 nyelvi regisztereket, kifinomult retorikai
eljarasokat alkalmaz. Elbeszéléseinek héseit tigy valasztja meg, hogy — a nevelési re-
gény szereplbire emlékeztetéen - nyitottak legyenek a tapasztalatok befogadasara:
altalaban fiatalok, érdekl6dok, naivak (ezt fejezi ki példaul a két f6szerepls, Candide
vagy az Ingénu neve is). A valésaggal szembesiti 6ket, foldrajzi, torténelmi, tarsadalmi
utazas keretében. Tapasztalataikat azonban nem tudjak megfeleléen értelmezni. Erre
még kiséréik sem alkalmasak, akiknek a priori filozofidja ellentmond a megprobalta-
tasokbol levonhat6 tanulsagnak. Mindentudd narratort alkalmaz a torténet elmesélé-
séhez, aki a valosag elemeit, az eldadott torténéseket gondolati 6sszefiiggésbe helyezi.
Szerepe az, hogy a létezés értelmét, az emberi cselekedetek racionalis okait keres6 hés
johiszemiiségét leleplezze, rajta keresztiil valéjaban az olvasot figyelmezteti, hogy a
kérdésekre nincs valasz, a vilag abszurd. Az elmesélt torténet tanulsaga az, hogy a
bemutatott példa elkeriilendd, és csak abban lehet biztos az ember, hogy mindig kétel-
kedni kell. Ha a hésok, akik a boldogsagot keresik, torténetiik egyes allomasain agy

13 Lasd 1764-es ismertetését egy frissen megjelent angol regényr6l: Idées sur le roman: Textes critiques sur
le roman frangais (XII*-XX* siécle), ed. Henri COULET, Paris, Larousse, 1992, 172. Voltaire szerint a torté-
netirasok elébb-utobb jobban kielégitik az olvasé igényeit, aki a sajatjatol eltérd ,vilag” megismerésére
torekszik. Gondolatmenete érdekes parhuzamot mutat a Mindenes Gytjtemény Roman, s mi a jobb a’
Romannal c. irasaval (1789, 11, 187-188).

14 VOLTAIRE, Romans et contes, i. m., 553. Az idézet a Le Taureau Blanc [A fehér bika] c. mesébdl szarmazik,
sajat forditasom. V6. MENANT, i. m., 63-64, 66; Bop1 Katalin, A valésag poétikaja a francia és a magyar
levélregényben, ItK, 2003, 483-503.

783



érzik, hogy azt megtalaltak, ra kell dobbenniiik, hogy 6romiik id6leges és sem a tul
mozgalmas, sem a visszavonult életmdéd nem ad megnyugvast.”

Ritkan alkalmazza a kor regényeire jellemz6 elbeszélési modot, amelyekben a nar-
rator azonos a hdssel. Azok a meséi, ahol ez az eljaras érvényesiil - igy a kéziratos
magyar forditasokban is olvashat6 Histoire des voyages de Scarmentado és Les Lettres
d’Amabed cimi irasokban —, értelmezhet6k a korban legnagyobb népszeriiségnek o6r-
vendd két regénytipus parodiaiként. Az els6 a pikareszk utédjanak tekinthet6 nevelési
(utazasi vagy fejlédési) regény, csakhogy az élményeit elmeséldé hés, szamos orszagban
zajlo torténetét befejezve azt latja be, hogy utazni nem érdemes, és hogy a kalandokbol
nem lehet tanulni. A ,levélregény” végén pedig a két, egymastol elvalasztott szerelmes
- ahelyett, hogy egymasra talalna - elfogadja az erkolcstelen vilag torvényeit, filozofus
tanacsadojuk, a harmadik levelez6partner véleményét semmibe véve. A valdsagos refe-
renciakat felidéz6 torténelmi tér (azonosithatd kor, torténelmi események, helyszinek,
személyek) mintha csak sziikségszertien megrontana a naiv, fiatal h6sok gondolkoda-
sat és erkolcseit.

A nyomtatasban megjelent meseforditasok
Memnon

A Memnon az elsé magyarra forditott Voltaire-mese. A Zadigot korabban irta a szerzd,
eredetileg ennek volt a cime Memnon. Zadig torténetének végkicsengése a masodik
valtozattol kezdve lett optimista, ekkor kapta a hds az igazsagos, bolcs jelentést nevet.
A Memnon Voltaire egyik legpesszimistabb meséje, amely az ember torékenységét, a
felfokozott vagyak hidbavalosagat és a sors kérlelhetetlenségét hangsulyozza, meg-
kérddjelezi az emberi elérelatast. A két mi ihletése és kiindulépontja hasonlé: mind-
kettében feltlinik a jellegzetes héstipus, aki ugy véli, hogy a boldogsag megvalositasa
egyszer(, megjelenik a keleti kornyezet, a bolcs tanacsadé. Filozofiai hatteritk Voltaire
személyes csaldodasa, akinek meggondolatlan kijelentése kovetkeztében el kellett hagy-
nia a kiralyi udvart és Franciaorszagot. Ennek ellenére jelentésen eltérnek: Memnon
bélesnek gondolja magat, hiu és az élvezeteket keresi, am sorozatos csalodas aldozata-
va valik, mivel nem hajland6 szamot vetni az emberi 1ét sajatossagaival. Elvesziti va-
gyonat, hitét a szerelemben és a baratsagban. Fél szemére megvakul, és vaksaga nem-
csak fizikai, hanem szimbolikus is. Nem tudja meggy6zni az idegen égitestrol érkezett
Jtanacsado” arrol, hogy a vilagegyetemben ,minden jol van”, csak sajat szerencsétlen
sorsat és a Foldon érvényesiil6 igazsagtalansagokat latja. Memnon a csalodott Zadig,
sebezhetd és naiv, az 6 alakjat formalja tovabb Voltaire késébbi héseiben: Candide-ban
és Scarmentadoban.’

15 A kor boldogsagfilozofiajardl (és konkrétan a Candide-rol és a Zadigrol) lasd Robert Mauzi, L'idée du
bonheur au XVIlle siécle, Paris, Colin, 1969, 51-79.
16 Jacques VAN DEN HEUVEL, Voltaire dans ses contes, Paris, Colin, 1967, 203-216.
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A forditas Memnon, vagy az emberi Boltsesség cimmel jelent meg egy periodika-
ban, a Bétsi Magyar Musaban. A Magyar Kurir kiegészité tarslapjanak forditoja fel-
tehetéen rovidsége és a divatos keleti téma miatt valaszthatta. Az eredetit hiiségesen
koveti, nincs benne félreforditas, kihagyas, még Voltaire jegyzete is a forditas része."”
Megfogalmazasai ugyanakkor nehézkesek, az eléadasmodot, a nyelv jatékossagat és a
pergd szovegritmust alapjaban megvaltoztatja. A hés belsé monologjait megszakitja
a narrator kozbeszolasaival (iigy mond, igy szdlla), egyes szavakat koriilirassal tolma-
csol (példaul: affligé helyett buba borult nyavalyas). Régies stilusa kiilonésen zavard a
Voltaire altal hasznalt kiillonb6z6 igeid6k leforditasaban. Az egész szoveget lelassitja a
befejezetlen mult jelolésére szolgalé vala hasznalataval,”® amely egy mondatban akar
négyszer is eléfordul: ,Az edgyik oreg vala, és nem lattatik vala semmin gondolkodni;
a’ masik ifja, és rendes vala, és gy mutattya vala, mintha elméjében nagy gondokkal
kiiszkodnék.”™

Ha a Memnon nyomtatasban megjelent forditasat 6sszehasonlitjuk a Szabad Holmik-
ban talalhato, német kozvetitéssel valamivel késébb késziilt Memnon, vagy is az emberi
béltsesség cimt kéziratos, kivonatos forditassal, azt tapasztaljuk, hogy a gorcsésen sz6
szerinti forditastol vald eltérés utobbiban lendiletesebb, konnyedebb stilust eredmé-
nyez, amelyet egy példaval illusztralunk: ,Az hideg-lelés el6-vészi, a’ razas kozt el-alu-
szik: azonban edgy mennyei Angyal almaban nala meg-jelenik” (1787, 434) — ,hidegle-
lést kapott és ebbéli badgyadtsaga utan valé almaban egy Mennyei Lelket latott” (SZH
142). Nemcsak mondatok szintjén latunk jelent8s kiillonbséget a nyomtatott és a kézira-
tos forditas kozott. Utobbi a szokészlet leforditasaban is az eredetinek jobban megfelelé
megoldéasokat talal. Erdekes példa erre a bolcs tanacsadé megnevezése a két szovegben.
A francia esprit céleste, bon génie magyar megfelel6je a folydiratban lélek, Angyal és 6rzé
Angyal, mig a kéziratban mennyei lélek, jo Génius. A periodikaban olvashato forditas
lathatoan az olvasok szamara otthonosabb megoldast keresi, eltérve az eredeti vilagatol.
Egyik forditot sem ismerjiik, és a forditasok kritikai visszhangjarél sem tudunk.

Candide — Kandid, Kandide

Voltaire legismertebb filozofiai meséjének forditasa Kandid avagy a leg-jobbik vilag cim-
mel 1793-ban jelent meg Bécsben, Eldorado kiadasi hellyel, a fordit6 és a kiadé nevének
elhallgatasaval. A kiadas koriilményeirdl csak annyit tudunk, amennyit Az kiadonak
Elél-jaro Beszédgye elarul. A megjelenést nagy sietség jellemezhette, a forditas a beveze-
t6 irasakor feltehet6en még nem volt készen. Erre kovetkeztethetiink a f6hds neve iras-
modjanak eltérésébdl: a bevezetében ,Candid”, mig a forditasban: ,Kandid”. Figyelemre
mélto a bevezetd szabadkozasaban kétszer ismétlddo fordulat: ,ha a Magyar ruhdja nem
is volna olly jo mint kivainnam [...] ezen Munkanak magyarban lett 6ltézetének gyamo-

17 1787 jul. 7, LIV, 429-436.

18 Uo., 430. Az eredetiben imparfait-ban talalhat6 alakok forditasa.

19 ,Lune était vieille et paraissait ne songer a rien. L'autre était jeune, jolie et semblait fort occupée.”
Benedek Marcell forditasaban: ,Az egyik 6reg volt, s Gigy latszott, nem gondol semmire; a masik fiatal,
csinos, és mintha nagyon gyotérte volna valami.” VOLTAIRE, Regények..., i. m., 138.
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la lennék”. Galanthai Fekete Janos hasznalja a ruha-metaforat Voltaire-forditasaiban
- vajon van szerepe a mi forditasaban és megjelenésében?® A kérdésre a késébbiekben
megkiséreliink valaszt adni. Annak emlitése, hogy a nyomtatas ,kiils6 Orszagban” ké-
szllt, a cenzira megtévesztésére is szolgalhat, az esetleges hibakat is ennek tulajdonit-
ja. A bevezet6 ir6ja visszafogottan nyilatkozik a varhato olvasokrol: ,tsak kevés része
egy Hazanak olvashattya haszonnal, vagy is olvasni kivannya azon mélységét az em-
beri értelemnek”. Oket a korra jellemz&en ,Polgar tarsainak” és ,Tarsnéinak” nevezi, és
vallalkozasat ,hazafias” cselekedetként értékeli, amelyet a kozjo iranti elkotelezettség
vezetett. A kiadasban sehol nem szerepel Voltaire neve, a bevezet igy utal ra: ,ezen
mostani Philosophusok-Elgljaréja”. Méltatja a szerzd szerepét a ,jozan” gondolkodas
terjesztésében, a ,bal vélekedések” iildozésében. A leforditott miifaj sajatossagaként
emliti, hogy benne a ,tanitas mulattsagga valik”. A szerz6 érdemének tartja az ironikus
megfogalmazast: ,Nagy ereje volt azon tréfaban 61tozott ostorjanak.™

A forditas hiliséges és pontos, a teljes szoveg tolmacsolasara vallalkozik. A feje-
zetekre osztasban az eredetit koveti, feltiinteti az alcimeket. Voltaire képes stilusat,
szofordulatait sajatosan tolmacsolja.?? A fordité lathatéan igyekszik a mi filozofiajat
kozvetiteni és az eredeti filozofiai terminusokat kovetkezetesen alkalmazni. Az ember
torékenységérol és torpeségérol folytatott dialogust idézziik kicsit hosszabban a 30. fe-
jezetbdl, amely Voltaire kétkedé filozofiajat tiikrozi, és ahol Pangloss megfogalmazza
filozofalasanak kedvenc targyait. Az idézetben el6fordulé terminusok azért kiillonésen
érdekesek, mert a miben tobbszor visszatérnek. A fordité a magyar szavakat részesiti
elényben, amelyek kozott vannak ma mar elavult kifejezések: causes et effets — fogana-
tok és okok (bar mashol latinos megoldast is talalunk: raison suffisante — elégséges funda-
mentum, a modern forditasban: nyomés ok).

Panglosz mint sz6-sz6116 monda neki: Mester, te hozzad jottiink, hogy meg mondjad
nekiink, az a kilonos allat, mint a millyen az ember, minek teremtetett? Mibe avatod
magad, monda a Dervis, a te gondod é az? De tisztelendé atyam, monda Kandid, hiszen
rettenetes nyomorusag vagyon a foldon. Mi kozod neked hozza, felele a Dervis, akar
nyomorusag, akar boldogsag legyen a vildgon? Ha 6 Felsége hajot kiild Egyiptomba,
busul-é azon, ha az egerek a hajoban kények szerint élnek é vagy sem? Mit van mit tenni
hat, monda Panglosz? Halgatni, felele a Dervis. Leg-alabb azt hittem, hogy egy kisség
elmélkedhetek veled a foganatokrul és az okokrul, a lehetséges leg-jobbik vilagrul, a
rossznak eredetiriil, a léleknek természetirtil, az el6re el-rendelt harmoéniarul. A Dervis
ezen szavaknal orrok el6tt be-tsapja az ajtot. (164.)

20 Grof Fekete Janos Voltaire Pucelle d’Orléans, Az Orleani Sziiz cimmel forditott mi forditasarol ir: ,sze-
gény sziizem magyar kontosben”. Levele Aranka Gyorgyhoz 1798. husvét havanak 15. napjan: MTA Kéz-
irattar K 684/I1. Néhai Galanthai Grof Fekete Janos Munkaji, 11. rész, 59.

21 Az olvasok megvalogatasanak sziikségességét és a szoveg jatékossagat a Magyar Voltaire cim(i kézirat
,Kedves olvas6 Baratom!” kezdeti bevezetdje is fontosnak tartja hangstlyozni, amelynek ismeretlen for-
ditoja a francia szerz Filozofiai szotarabol valogatott részletek mellett harom meséjét is leforditja.

22 Példaul: ,Candide avait le coeur sur les lévres” széfordulatot igy forditja: ,a nyelvén hordta az eszét”, a
monstre sz0 titokra egy képtelen dolog”.
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Kiillonosen az Eldoradordl irt fejezet lehetett ismert a kortarsak elétt. Erre kovetkez-
tethetiink abbdl, hogy a Magyar Kurirban, a Memnon forditasanak évében A’ leg-jobb
Vilag cimmel kozolnek egy szatirat. A cikk azonban csak apropdjat veszi Voltaire-t6l.
Allegérianak tekinti Eldoradot, és kiillonb6z6 irodalmi példakat emlit leirasara; felveti
azt a lehetdséget is, hogy valaha létezett, és a foldrengés pusztitotta el.?® Az Eldoradorol
irt fejezetek a regény forditasaban lathatéan nagy gonddal késziiltek. Az alcim fordi-
tasa pontos: ,Kandid az 6 szolgajaval egyiitt Eldoradoba érkezik. Mit latnak ott?” (77.)
Az utopia miikodési elvét is szépen fogalmazza meg a szoveg: ,a kellemes a hasznossal
mindentitt egyiitt jarni latszék”. Sok érdekes és otletes forditoi megoldast talalunk eb-
ben a szévegrészben. Kozuliik olyanokat idéztink, amelyek a kor szohasznalatat tiikro-
zik: femmes d’une beauté singuliére — tiindér szép asszonyok, politesse — pallérozott, forme
du gouvernement — igazgatas modja. Az egzotikus ételek leforditasa a 17. fejezetben kii-
16nosen sikeres:

Négy féle leves, mindenikében két papagajok, két mazsat nyomo fott kontur [kondor-
kesely], két siilt majom, harom szaz kolibrik egy talban, s hat szaz légy fogok, egy ma-
sikban valogatott ragu, és jo iz(i siitemények rakattak fel, mind hegyi kristaly talakban.
A szolgak és szolgalok tzukornadbul készilt kiillonbféle italokat toltogettek. (80.)

A kiraly kozvetlenségét beszédmodjanak egyszertiségével jellemzi, akarcsak az erede-
ti: ,A kiraly elneveti magat: Meg nem foghatom, iigymond, olly mohén mért kaptok
ti Eurdpaiak a mi sarga sarunkon, de vigyetek bel6le akarmennyit s egészségetekre
valjon.” (92.)

Irodalom- és forditastorténetiink kevés figyelmet szentelt ennek a forditasnak, pe-
dig mar 1821-ben olvashatunk értékelést rola Dobrentei Gabortol. Igaz, hogy tanulma-
nyaban a tobb mint husz évvel korabban késziilt forditast negativ példanak valaszt-
ja — annak bemutatasara, hogy az eltelt id6ben a magyar forditasok élvezetesebbek
lettek —, irdsa mégis a forditas ismertségét tanusitja. Leginkabb a szoveg ritmusat és
stilusat biralja. Ugy véli, Voltaire miivét ,a legsebesebb folyammal kell vissza adni”,
és hogy ez a forditonak nem sikeriilt. Az els6 fejezetbdl idézi a forditas két részét
és javitja a régies, nehézkes megfogalmazasokat. Els6sorban a régmult kifejezésére
szolgalo alakokat kifogasolja. A fordité nehézkes stilusaval Mikes ,eleven”, ,konnyt
és elmés” irasmodjat allitja szembe (akinek miivét a Candide-forditast kovetd évben
adtak ki). Dobrentei irdsanak érdekessége a fordito személyével kapcsolatos megjegy-
zés: ,A csintalan Voltaire Candid[jat...] a mint tudom Grof Fekete Ferenc forditotta ’s ’a
munka Eldoradéban jott ki.” Nem lehet tudni, hogy melyik Fekete Ferencre gondolha-

23 1787. jul. 25., LIX. 473-474. A rovid irasban Pangloss nevét olvashatjuk. Tévesen jegyzi meg Gyorgy
Lajos, Baranyai Zoltanra hivatkozva (MNy, 1927, 436), hogy az emlitett irds a Candide részlete. Az is
tévedés, miszerint az 1793-as forditas csak az eredeti mi elsé része lenne, ,hianyzik bel6le a nem ke-
vésbé érdekes rész, amely Kandidnak, feleségének és leanyanak tovabbi kalandjait beszéli el.” GYOrRGY
Lajos, A magyar regény el6zményei, Bp., MTA, 1941, 294-295. Voltaire Candide-ja ott fejez6dik be, ahol
az 1793-as magyar forditas. A hianyolt részek a francia kortarsak altal irt ,folytatasokban” olvashatok.
Filologianknak ezt a tobbszor ismételt tévedését tudomasom szerint még nem korrigaltak.
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tott, de érdemes megkockaztatni azt a feltételezést, hogy Grof Galanthai Fekete Janos
fia lehetett, aki a forditas megjelenésekor 26 éves volt, és akinek irodalmi ambicioéit
édesapja (Voltaire hive és levelez6tarsa, a mesék méasoldja) batoritotta. Az ,el6-beszéd”
szerzdje, aki ugy nyilatkozik, hogy ,gyamolitotta” a forditast, esetleg Fekete Janos.
Ezt a feltevést tamaszthatjak ala a bevezetd bemutatasa soran kiemelt szovegrészek
is. Dobrentei biralata egyébként jogos, a vala eléfordulasa és a régies alakok valo-
ban gyakoriak a forditasban.?* Ha azonban az 1787-ben megjelent Memnon-forditashoz
hasonlitjuk, a forditast konnyednek érezziik, észrevessziik a forditd humorérzékét,
talalékonysagat. Az eddig idézett szovegeken kiviil érdemes még Kunigunda jellemzé-
sére odafigyelni, aki a torténet elején ,piros, friss, testes és gyonyoriiséges”, a viszon-
tagsagokat kovetéen azonban ,barnan, tsipasan, szaraz melyten, rantzos abrazattal,
veres és fonnyadt kezekkel” all az olvaso el6tt. Egyes megoldasok a korabeli olvaséhoz
kozelebb hozhattak a széveget: az ifji gyerkdcze, a kék katonaruha hacoka, a kisértet
tiindér (Voltaire-nél fantéme), a vérbaj Vénus nyavalya, a vulkan tiizet okadoé hegy. Kife-
jezetten szellemes, amikor példaul a Pangloss jellemzésére hasznalt raisonneur sz6t az
eszekoptatoval forditja (174). A szamtalan kalandot atélé, sok orszagot megtapasztald
és sok embert megismer$ hés kalandjainak magyar tolmacsolasa 6tletességet kivant
a forditotol. Transzponaléasai nyelviink korabeli allapota vonatkozasaban is érdekesek
lehetnek. Batran belevag a legnehezebb részek tolmacsolasaba. A mese boldogsagfi-
lozo6fijat — amely a szkepszist, a megbékélést és a tevékeny életmodot kivanja 6ssze-
kapcsolni — vilagosan tolmacsolja: ,az ember arra sziiletett, hogy a haborgatasoknak
zlirzavarjaban vagy pedig az inalomnak almassagaban éljen”; ,a munka harom nagy
ellenséget tavoztat-el télink, az unalmot, a fertelmességet, és a szitkséget” (166).

A fordito eréfeszitéseit akkor tudjuk igazan értékelni, ha munkajat a Szabad Hol-
mikban olvashat6 kézirattal 6sszehasonlitjuk. A német kozvetitéssel készult Candide-
forditas kézirataban a rovidités kiilonosen erételjes. A fejezetekre tagolas és a feje-
zetcimek eltlinnek, s6t bekezdések sincsenek (egyes részek viszont at vannak irva
dramaszéveg-szertien dialégusba). A filozofiai részek, példaul Pangloss elmélkedései
vagy hidnyoznak, vagy atalakulnak, igy példaul a lehetséges leg-jobbik vilag helyett a jo
ez a vilag vagy a mindenek jo tzélra vagynak teremtve megfogalmazast talaljuk. Maga a
torténet fontosabba valik, mint a mese altal kozvetitett filozofia.

A Candide két magyar forditasanak eltérései azért is érdekesek, mert arra enged-
nek kovetkeztetni, hogy 1793-ban Voltaire filozo6fiajanak magyar kozvetitése volt a
legfontosabb a forditonak, aki feltehetéen a szerzé filozofiai irasait és mas mifaja
muveit is jol ismerte. A kéziratban maradt és er6sen megroviditett forditas a filozofiai
mesét inkabb a magyar regény utkereséseiben kivanta hasznositani. Pikareszk eleme-
ket, elbeszélési technikakat keresett benne, amelyek az olvasok érdeklédését szélesebb
korben felkelthették.

24 Nyelv csinossagara valo iigyelet, Tudomanyos Gytijtemény, 5(1821)/12, 37-39. Megjegyzi, hogy az eredeti
Jnincs elétte”. Csak egy rovid részt idéziink: ,megkotozték éket, egyiket, mivel beszéllett vala, a ma-
sikat, mivel ra hagyassal halgatta vala” (1793). Dobrentei javitasa: ,kotelet vetnek mind a’ kett6re, még
pedig azért hogy az egyik beszélt a’ masik ra hagyassal hallgatott” (1821). Lasd a témarol: SziLAGyI
Marton, Karman Jozsef és Pajor Gaspar Uranidja, Debrecen, Kossuth Egyetemi Kiado, 1998, 269.
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Dobrentei Gabor forditaskritikaira visszatérve érdemes megemliteni, hogy jol is-
meri és Osszefoglaléan ismerteti mar 1816-ban Voltaire prozai miiveit és regényeit,
amelyeket a 17-18. szazadi francia regény torténetén belil helyez el. Voltaire filozofiai
regényei kozott megkiilonboztet elmés és érzékeny irasokat:

Geniejének az a’ titkos ereje, ’s kovethetetlen jatéka, csak egyedil az 6 tulajdon els6-
sége. O a’ legtavolabb latsz6 targyakat is magahoz kozel tudja hozni, ’s visszassagok
altal bamit. Candide, mint az optimizmus legelmésebb ginyoldsa mindig kedves lesz,
Zadig kozonségesen fog tetszeni, mivel ebben enyelgé s lelkes rajzolatokkal sziinetlen
mulattat; Ingénu tele 1évén érzékeny festésekkel, az élet valo jelenésivel, talan remekje
volna e nemben, ha abba némelly csinatlan kétértelmuséget, ’s illetlen tréfakat ne ele-
gyitsen. Ha a tobbi romanjai nem érnek is fel az emlitettekkel, még is jobbak masok
legtobb darabjaiknal, ’s az id6k folytaban minden j6 izlésti embernek lelkes mulatsagara
fognak szolgalni.”

Zadig — Zadig, Cserei

Ha a magyar kritika keveset foglalkozik a Candide-forditassal, annal tobb kommentar
és elemzés jelenik meg Dugonics Andras Zadig-atiltetésérol, az 1808-ban megjelent
Csereir6l. Voltaire Zadigja a forditasok torténetében kitiintetett helyet kap. A Zadiggal
kezdédik majd ujra a nyomtatasban is megjelent Voltaire-mesék torténete a 19. sza-
zad masodik felében, mindjart két killonb6z6 forditasban, 1870-ben és 1879-ben. Ez a
legtobbszor magyarra forditott Voltaire-mi, amely Dugonics magyaritasan kiviil 6t
forditasban olvashato.

Dugonics adaptaciojarol, rogton a mi megjelenését kovetden Kolcsey Ferenc ir kri-
tikat. A 18 éves kritikus igen tajékozott, beszél a mese esetleges forrasairol, megjele-
nésérdl és parhuzamair6l mas korabeli mtivekkel. Taglalja a Dugonics-forditas anak-
ronizmusait, hianyolja bel6le az eredeti mi szatirajat, féleg a ,tudoskak”, a papsag és
az inkvizicié vonatkozasaban. Elismeri azonban szerepét az olvasok megnyerésében:

Elméssége ezen konyvnek a magyarban is szembet(iné, noha azt az Oreg a maga caprice-
jainak felaldozta. Zadig helyett egy Magyar Herceg cstiszott a konyvbe s a Taxon idejebéli
dolgok, amennyi tekintetet adnak, annyit vesznek el az elmésségb6l.%

A késobbi kritika is kiemelten foglalkozik Dugonics magyaritasaval. Horvath Janos
szaz évvel a mi megjelenését kovetden veti 0ssze nagy alapossaggal a Csereit forra-
saval. Kitér a francia valtozatokra, amelyekben Voltaire kiadasrdl kiadasra 0j fejeze-

25 Labjegyzetben megemliti még a Scarmentadot és a Memnont. A 17-18. szazadi francia regény vazlatos
torténetét adja, ezen beliil helyezi el Voltaire-t. Marmontel meséit, amelyeknek forditasa a magyar ir6-
kat Voltaire meséinek forditasaval egy id6ben foglalkoztatta, mesterkéltnek tartja. DOBRENTEI Gabor,
A francia nyelv’ kimivelése’ torténetei, ’s prozaikusai munkajanak meg-vizsgalasa, ErdMuz, 5(1816), 65.

26 Korcsey Ferenc, Cserei, egy honvari herceg Dugonics altal, Szeged, 1808, Debrecen, 1808. nov. 21. http:/
mek.oszk.hu/06300/06367/html/01.htm (2017.11.13).
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tekkel bévitette a regényt. Azonositja azt a német forditast, amelynek kozvetitésével
Dugonics dolgozhatott. Fejezetenként részletezi az eltéréseket, hangstlyozva, melyek a
hianyzo elemek és melyek a betoldasok, melyek az eurdépai vandormotivumok. A fran-
cia mi tolmacsolasat sikertelennek itéli, mivel véleménye szerint abbodl csak a torténet
maradt meg. Mindsitése lesujto: ,Dugonics regényeinek [...] alig van valami értéke”,
csak irodalomtorténeti jelentéségét ismeri el.”

Sommas itéletét mar az is cafolja, hogy Dugonics Csereije Voltaire egyetlen kora-
beli, magyarul megszo6lalé meséje, amely modern kiadasban is megjelent. A kiadast
gondoz6 Kerényi Ferenc hangsulyozza a ,magyaritd6” Dugonics ,alkotdi tevékenységét”
a ,befogadd kornyezet rajzaban, és a kolesonzott cselekmény téglait rogzité irodalmi
»kotéanyag«, az Uj utalasok rendszerének kidolgozasaban.”®® Dugonics atalakitasai
valoban alapvetdek és nemcsak a részletekben: a Zadig kétszeresére b6vil a magyari-
tas soran, a parbeszédeket a magyar szerz6 a dramaszovegekre emlékeztetden tagolja.
A valtoztatasok nagyrészt abbol szarmaznak, hogy a Csereit Dugonics sajat munkassa-
géba illeszti be, abba a koncepcioba, amelyet az Etelkaval kezd kialakitani, és amelybe
beletartozik minden ezt koveté munkaja,” igy példaul A szerecsenek, amelyet Dugonics
Héliodorosz klasszikus regényének forditasaként készit. A gorog regény 17-18. szazadi
forditasai a nyugati, igy a francia irodalomban is fontos szerepet jatszanak a regény
mifajanak fejlédésében. Dugonics a Zadig magyaritasa soran tobb célt akar beteljesi-
teni: emelni szeretné a nemzeti nyelven olvasok szamat és elmélyiteni a magyarok tor-
ténete és a (nap-)keleti mitoszok kozotti kapesolatot. Voltaire konnyed stilusat, érdekes
torténetfonasat, a keleti mese elemeire épito, a jelen és a mult erkdlcsei kozott dialogust
kialakito fikcidjat erre alkalmasnak talalhatta.*

Labadi Gergely kitliné tanulmanyaban a Szabad Holmik forditasai kozott olvashato
kéziratos Zadigot hasonlitja 6ssze a Csereivel. Fiiggelékben kozli a kéziratos kivonatot,
megallapitva, hogy forditdja ,tobb mint felét elhagyja a forras szovegének”, mégis ,né-
hany részletet meglep6 htiséggel ad vissza”, féleg az ,udvari vilag”, a rossz tanacsadok
biralatat.” Arra is helytalléan mutat ra, hogy noha Dugonics ,semmiféle értelemben
nem torekedett ekvivalenciara”, ,tisztidban van az eredeti kiabrandult-ironikus beal-
litodasaval”. A torténet megformalasaban Voltaire-nél a nyitottsagot, téredezettséget,
Dugonicsnal a lezartsadgot hangstlyozza. Ertelmezésével teljesen egyetértve tovabb-
gondoljuk azokat a korabban emlitett tanulmanyokban is felvet6dé kérdéseket, melyek

27 HoRvATH Janos, Dugonics ,,Cserei-jének forrasa, EPhK, 31(1907), 545-560.

28 Kiemeli: az ,atiiltetésnek ez a modja kiilon szakszot teremtett maganak”. KERENYI FERENC, Dugonics
Andras és a Zadigbol lett herceg = DucoNics Andras, Cserei egy Honvari Herceg, Megmagyarositotta D. A.
kiralyi oktato, Bp., Magyar Helikon, 1975, 169, 171.

29 Vo.KerENyI Ferenc, Egy sikeres eredetmitosz a 18-19. szazad forduldjan: Dugonics Andras hat miivérél = K.
F., Szinek, terek, emberek: Irodalom és szinhaz a 18-19. szazad fordulojan, Bp., Racio, 2010 (Ligatara), 23-43.

30 V6. PENKE Olga, Mythe, histoire, fiction dans le premier roman hongrois, Aux confins du roman, Eighteenth-
century fiction, vol. 16, n. 4, july 2004, 561-571; DucoNics Andras, Etelka: Kritikai kiadas, s. a. r. PENKE
Olga, Debrecen, Kossuth Egyetemi Kiadd, 2002 (Csokonai Kényvtar: Forrasok. Régi Kortarsaink, 8),
A regény miifaja, 424-437.

31 LaBAbDI Gergely, Zadig, Zadig, Cserei: Tudasformak a magyar regényben 1800 koriil, FK, 58(2012), 369-395.
(Alcimiinket a tanulmanybél kélesonoztik.)
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szerint a Zadig torténete csak egy lazan 6sszekapcsolodé anekdotafiizér, és megvizs-
galjuk, hogy a forras és Dugonics magyaritasanak filozofiaja valoban elsésorban eltérd
elemeket tartalmaz-e.

A kérdések megvalaszolasahoz térjiink vissza a Zadighoz hasonlé ihletést
Memnonhoz. Utobbi mind a torténetformalés, mind az elbeszélés modja, mind a koz-
vetitett filozofiai tanulsag vonatkozasaban erésen eltér. Zadig megtanulja sorsanak
irdnyitasat, 6t a gondviselés megvilagositja az angyalon keresztiil, és sikeriil egy el-
fogadhato életfilozofiat kialakitania, mig Memnon nem tanul tapasztalataibdl, és a
tanacsokat sem fogadja el. Memnon megvakul, mig Zadig meggyogyul a szemsérii-
1ésbél. Ha a befejezéstdl visszatekintve értelmezziik a Zadigot, a f6hés linearisan el6a-
dott torténetének epizodjai Gj jelentést nyernek. Amikor megtalalja szerelmét, Astarté
elmeséli neki mindazt, ami vele tortént. Az & torténetébdl valik vilagossa, hogy Zadig
életének lazan 6sszefliz6d6 epizddjai valdjaban szoros kapcsolatban vannak, azaz min-
den tapasztalata hasznos volt. Ha nem torténtek volna meg vele életének szornyi ese-
ményei, nem lehetett volna kiraly és Astarté férje. A Zadig — Voltaire egyik kitliné
monografusa szerint — olyan pillanatban sziilethetett, amikor Voltaire megprobalta
Leibniz providencializmusat elfogadni, azaz a befejezés azt sugallja, hogy 6ssze lehet
egyeztetni az emberi szabadsagot egy fels6bb renddel. Voltaire hése ezt a rendet nem
a keresztény, hanem a keleti filoz6fidk bolcsességén keresztiil érti meg, a regény filo-
z0fiaja azokat szintetizalja: Zadig nem ért ugyan meg mindent, de elfogadja a ,vége-
zést”. Nem szabad figyelmen kiviil hagyni azt sem, hogy Voltaire nem elégedett meg
mive els6 valtozataival, és tobbszor kiegészitette irasat uj fejezetekkel, valamint hogy
az egyik kiegészitést jegyzettel zarja, mely szerint még mas kalandok is torténtek a
héssel. A regény szerkezete csak latszolag egyszert, valodjaban tiikrozi a vilag bonyo-
lultsagat, a feltételezhets rendet és a véletlen szerepét.*

Dugonics valasztasa nem véletlenil esett a keleti mitoszokat felidéz6 Voltaire-re-
gényre. Filozofiajaval ugyan nem ért egyet, a miiben azonban megtalalja azt a témat
és azt az elbeszélési modot, amely megfelel az Etelkatdl kezdve kialakitott koncepci-
6janak. A miben kozvetitett filozofiat ugy alakitja at, hogy a francia filozo6fus keleti
torténete a ,magyaritast” kovetéen belesimuljon tobbi munkéaja kozé, amelyek ,Régi
Magyarainknak Nap-keleti eredeteket™ vannak hivatva bizonyitani. A torténetet —
eltérve az eredetitdl — teljesen linearisan adja el6, s ezt olyan tartalmi modositasokkal
éri el, amelyek a meggy6z6désének is jobban megfelelnek. Hése nem kiralynéba lesz
szerelmes, hanem a fejedelem lanyaba, s eléri ugyan céljat, de nem lesz kiraly. Cse-
rei (Zadigtol eltérben) teljesen el tudja fogadni sorsa alakulasat, mig Zadig félelme a
kiszamithatatlan Gjabb eseményekt6l nem enyészik el végleg a boldog befejezésben.
Nem teljesen idegen azonban Dugonics szaméara Voltaire filozo6fidja sem. Mindketten
biraljak az ésszerttlen szokasokat, és a 18. szazad vége erkolcseit visszavetitik az el-
térd korra és térre. A vilag rendjét biztosité 1ény mindkettejiik szamara sziikségszer.
Filozofiajuk — és igy a két mese — vallasi meggy6z6dés vonatkozasaban tér el alapve-

32 VAN DEN HEUVEL, i. m., 140-200; VOLTAIRE, Roman et contes, i. m., 736-795.
33 DucoNics, Etelka, i. m., 10, a Honnyaim! c. bevezetés.

791



téen. Ebbdl a szempontbdl legtanulsagosabb a Vacsora cimi epizéd magyaritasa, ahol
egy ideig Voltaire gondolatmenetét kovetve mutatja be Dugonics a kiillonboz6 keleti
vallasok furcsasagait, a francia szerz6énél szereplé vitazok megjelenitésével és meg-
sz6laltatasaval. Azonban, mig Voltaire Zadigja a vitat ugy zarja le, hogy a kiillonb6z6
vallasokban ramutat a k6z6s magra, mely szerint mindegyik feltételezi a teremtd és
a vilag rendjét biztosité ,legfelsébb” 1ény létezését, és ezzel osszebékitésiiket keresi,
Cserei sajat meggy6z6dését erdlteti ra a vitazokra, szamara a ,Magyarok Istenében”
val6 hit az egyediil idvozité. A kéziratos Zadig-forditasban egyébként ez a fejezet tel-
jesen kimarad.

Kéziratos meseforditasok
A Scarmentado-forditasok és a pikareszk

Voltaire Histoire des voyages de Scarmentado écrite par lui-méme cimi filozofiai meséjé-
nek két korabeli kéziratos forditasat sikeriilt feltarni a kozelmultban. Mindkét forditas
a szazad forduldjan késziilhetett, amikor a pikareszk — amelyben a hés maga adja el
torténetét, és amelynek sajatos elemeit egyediil ebben az irasban alkalmazza Voltaire
- aktualisnak latszott a magyar olvasok érdeklédésének felkeltésére. Ebben az id6-
szakban jelent meg Lesage Santa 6rdogének magyar forditasa, melynek bevezet6jében
Schedius Lajos ,vig és mulatsagos beszédnek” nevezi a miifajt és a miivek szerzdit , tré-
fas koltéknek”. Ugy véli, ez az irdsmod kulondsen erésen hat az olvasok érzelmeire.
Lesage masik hires regényének, Gil Blas torténetének leforditasa — amelyet a francia pi-
kareszk prototipusanak tartanak — 1800-t6l tizendt éven at a magyar irok tervei kozott
szerepel, azonban végiil nem valosul meg.**

Miel6tt a két kéziratos forditast kozelebbrdl megvizsgaljuk, érdemes azt is meg-
figyelni, milyen szovegek tarsasagaban talaljuk &ket, és milyen célt szolgalhattak.
A Szabad Holmikban a Skarmentadonak utozasa Magatol le irva tobb regény, dialogus,
prozaban irt szovegtoredék kozott talalhato. A Magyar Voltaire 4 cim( gyjteményben a
Scarmentadé Utazasbéli Torténetei mellyet tulajdon maga irt két masik mesével keriil egy
kotetbe (az azonos kézzel irt masik kéziratkotet szintén prozai irasokat tartalmaz: va-
logatast a Filozéfiai szotar szocikkeibdl és a Saul cimli dramat, amely a szerz6 egyetlen
prézaban irt szinhazi mive). Utdbbi bevezetbje szerint a forditasok nem ,nyomdaprés
ala” készultek, és csak sziik olvasoi kornek szolnak, mig a Szabad Holmikban a fordité
célja kifejezetten a megjelentetés volt.

A Scarmentado Voltaire életének legkeservesebb személyes élményeit kovetSen iro-
dott, 1756-ban, amikor II. Frigyesnél kegyvesztett lett, és Poroszorszagbol tavoztaban a
hataron letartoztattak, csomagjait elkoboztak, és tobb napon at fogva tartottak. A filo-

34 LESAGE, A Santa ordog: Elme futtat6é konyv, az olvasast kedvel6knek, ford. RATH Pal, Pest, 1803; Dobrentei
Gabor levele Kazinczy Ferenchez 1815. febr. 21. V6. LABADI Gergely, A pikareszk Magyarorszagon a 18-19.
szazad fordulojan, ItK, 120(2016), 179-191; U6, A magyar regény 1807-ben, It, 95(2014), 324-325.
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zofiai mese felidézi sajat életérzését, amikor a létbizonytalansagot kényszerd utazasai
soran megtapasztalta, mas utvonallal, mas torténeti korban, mint hései. A md parhu-
zamosan sziletik vilagtorténetével, amelynek ekkor jelenik meg elsd, a szerz6 altal
nagy figyelemmel kisért kiadasa. Az ,utazasi regényben” a fikci6 és a torténelmi valo-
sag a legszorosabban dsszefonodik.* A naiv, kival6 szarmazasu, kivételes tudasvagyu,
és nyitott egyéniségli Scarmentado a pikareszk regények f6szerepléihez hasonloéan a
sors jatékszerévé valik, rabszolgasorsra jut, ahonnan végiil kivaltjak és hazatér. Utaza-
sai soran fokozatosan elveszti minden reményét arra, hogy a meglatogatott orszagok-
ban tapasztalt abszurd és tragikus eseményeket megértse, noha tjra és tjra belevag az
utazasba. Végiil a megismerés vagya is kihal bel6le, visszavonul a tul zajos vilagbol.
Maganéletének lezarulasa is emlékeztet a pikareszk regényekbdl ismert befejezésre.
Megnésil ugyan, de felesége megcsalja. Ironiaval szemléli 6nmagat, helyzetét mégis
kellemesnek itéli a kegyetlen vilagban.

A filozofiai mese torténései a vilagtorténelem egyik legtragikusabb idészakahoz
kotédnek: az 1615 és 1620 kozotti idészakra utalnak, amelynek embertelen borzalmait
Voltaire vilagtorténelme tobb fejezetben részletezi. ,1600-ban sziiletettem” — kezdddik
a torténet, majd a hés pontositja, hogy tizenot évesen elutazik otthonrol, hogy tanul-
jon. Kandia* varosabol indul el, és elébb eurdpai uti célokat kovet (Réma, Franciaor-
szag, Anglia, Hollandia/Haga, Spanyolorszag/Sevilla, Torokorszag), majd eljut Azsiaba
(Perzsia/Ispahan, Kina, Makad, India/Delhi) és Afrikaba, végil visszatér sztil6foldjé-
re. Van den Heuvel parhuzamba allitja az elmesélt, személyes torténetet a felidézett
torténeti hattérrel, és megallapitja, hogy Voltaire az azonosithat6 térténelmi utalasok
segitségével stiritve tudja bemutatnia az emberek kozotti (féleg vallasi alapt) ellensé-
geskedés, a haboruk, a pénzszerzés vagyanak kovetkezményeit, amelyek az emberbél a
legrosszabbat hozzak ki. A hds az utazasok soran megtapasztalja az erkolcstelenséget,
a jogtalansagot, a kinzasokat, a haborukat, a gyarmatositas borzalmait, amelyeknek
nemcsak szemléldje, hanem maga is aldozatta valik, és csak nehezen szabadul a veszé-
lyes helyzetekbdl. Az utazas az egyéniséget gazdagité tapasztalatok helyett biintetés,
ahogyan a f6szerepl6 spanyol nevének jelentése sugallja.’” Mig a Candide-ban a ,rossz”
létezésének visszatéré megallapitasa ellenére az Gjrakezdés lehetdségét, a folytonos
aktiv tevékenységet, a kis kozosséget 0sszekotd emberi kapcesolatokat hangsulyozza
a mindentudo elbeszél6, Scarmentado maga altal elmesélt torténete megkérddjelezi az
utazasok értelmét. Kifordult vilagot mutat be, ahol az ember maganyos (a fészerepld
alkalmi kiséréi sem kapnak nevet), amelyet a félelem ural, és amelyben az ember véle-
ményét sem tanacsos megfogalmazni. A torténetben a hés tapasztalatai nem vezetnek
tanulsaghoz, intellektualisan és lelkileg egyarant megsemmisil. Sorsaba beletorédik,
akarcsak az eredeti pikareszk alakok. De mig a ,picaro” a kezdeti 4llapothoz tér vissza

35 Lasd a témarol: Daniel RocHE, Voltaire voyageur = Apprendre a porter sa vue au loin: Hommage a Michéle
Duchet, textes réunis par Sylviane ALBERTAN-CoOPPOLA, Paris, ENS, 2009, 153-180.

36 Ma: Iraklio, a Gorégorszaghoz tartozé Kréta sziget legnagyobb varosa. A 17. szazad végén huszéves
harcot kévetben elfoglaljak a torokok, és majd csak a 20. szazadban keriil vissza Gorogorszaghoz.

37 Luciana Alocco Branco, Le vocabulaire dans I’Histoire des voyages de Scarmentado = Voltaire et ses
combats, éds. Ulla KOLviING, Christiane MERvAUD, Oxford, Voltaire Foundation, 1997, I, 223-228.
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a torténet végén, Scarmentado elvesziti 6roklott tarsadalmi rangjat. Voltaire irénija
kesert: a miiben bemutatott primitiv és civilizalt népek, a keresztények és mas vallasok
szokasai és erkolcsei egyforman borzalmasak és kegyetlenek.

El6szor a Szabad Holmik cimi gydjteményben talalhato forditas sajatossagait vizs-
galjuk. A német kozvetitéssel készitett, jelentsen leroviditett forditasban — a Zadig és a
Candide forditasahoz hasonléan - jol lathato a forditéi rutin. Az utazas kerete nem val-
tozik, de kimaradnak az utalasok a konkrét torténeti hattérre és a pikans, kicsit vaskos
részletek. Azonosak maradnak az utazas helyszinei, a meglatogatott foldrészek, orsza-
gok, varosok. Az egyik legnagyobb valtoztatas az utazas befejezését érinti, amely az ere-
detinél kevésbé pesszimista. A forditasban ugyanis a hés az elindulashoz nem az illaziok
végleges elvesztése miatt tér vissza, hanem azért, mert a hazatérés vagya vezeti. Felesé-
ge sem csalja meg, igy Voltaire irénidja elvész, hiszen teljesen elégedett lehet sorsaval:
Jtsupan Hazamat kivantam viszont meg latni. Ezt elérvén meg hazasodtam, és meg gy6-
z6dtem az irant, hogy ez a leg jobb allapottya az embernek.” (135.) A szévegmodositasok-
nak koszonhet6en modosul a torténet eredeti filozofiaja, a magyar szoveg ugyanakkor
jol tolmacsolja az eredetiben talalhato vallaskritikat. Elhagyja ugyan az eurdpai és azsiai
orszagokban gyakorolt vallasok konkrét részleteit, amelyek a jol tajékozott olvasoban
felidézhetnék a torténelmi hatteret, de nem marad adés a kiilonb6z6 helyszinek couleur
locale-javal. Utal a szerzetesrendek ténykedésére (jezsuitak, dominikanusok), beszél az
inkviziciorol, a kanonizalasrol, kiatkozasrol, a jezsuitak er6szakos kinai hittéritéseirél, a
francia és az angol ,Anyaszentegyhaz” viszonylagos szabadsagarol a papatol, a gorog és
az 6ormény keresztényekrol, a papai udvar fénytizésérdl és erkolcseinek lazasagarol. Még
a torokok ,imam™jairol is ir, amelyet azért érdekes megemliteni, mert a fordito egyediil
itt tartja fontosnak, hogy zarodjelben magyarazatot fizzon a szoéhoz: ,tudniillik egy T6-
rok Pap” (131). A szamos részlet kimaradasa ellenére jol visszaadja Voltaire véleményét a
vallasi vitakrol, harcokrol és az egyhaz politikai befolyasarol, amelyeket a tarsadalomra
és az egyénekre nézve egyarant veszélyesnek és karosnak tart.

A Magyar Voltaire-ben talalhat6 forditast elsésorban az eredetihez valé pontosabb
ragaszkodas jellemzi. Legjelentésebb eltérésnek latszik a masik forditashoz képest a
szoveg tarsadalom- és vallaskritikai jellegii részeinek gondos forditasa. Azokat a rész-
leteket is megtalaljuk benne, amelyeket az elébbi forditas kihagyott. Igy példaul a
papai udvarban uralkodé erkolesok kapcesan a ,fia szeret6ket” dgyas gyermeknek (Vol-
taire-nél: mignon) forditja. Humorosan tolmacsolja a hés pajkos-ironikus mondatat
torokorszagi kalandjanak eléadasaban, aki szerelmeskedés kozben meggondolatlanul
Allah nevét tobbszor kiejti, amit a muzulmanok hitvallasként értelmeznek: ,Reggel
eljott az Imam, hogy engemet koriilmetélyen — s mivel némely ellen vetéseket tettem,
a’ Haz Kadija, egy hliséges ember elémbe terjesztette, hogy engemet karéba huz, én
az én monyam végét és a’ hatuljamat ezer szekinen valtottam meg [...]” (71v).*® A kor-

38 A modern forditas persze vilagosabb: ,Masnap reggel megjelent az imam, hogy kortilmetéljen, s mint-
hogy én nehézségeket tamasztottam, a varosnegyed kadija, e derék ember, karéba huizatasomat java-
solta, ezer zecchinéval mentettem meg fitymamat és a fenekemet [...]”. VOLTAIRE, Regények..., i. m., 182.
A ’himvessz6’ jelentést prépuce sz6 forditasa a korabeli szovegben: mony, amely 1742-t61 hasznalatos,
v0. A magyar nyelv torténeti etimologiai szotara, Bp., Akadémiai, 1970, II, 953.
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hoz kothetd jellegzetes forditas a Magyar Voltaire-ben a négre — szerecsen megfelelte-
tés. Egyetlen sz6 esetében jelzi kipontozassal, hogy nem talalja a magyar megfelel6t
(alguazil). Az Eglise forditasa az el6z6 szovegben Anyaszentegyhaz, itt Ekklésia. A be-
fejezés ebben a forditasban az eredeti ironiajat koveti: ,Hazamba meg hazasodtam a’
Feleségtdl valo meg tsalattatast szenvedtem ’s lattam, hogy ezen életben ezen allapot
a leg édesebb” (75r).

Amabed levelei — levélregény?

Voltaire koranak egyik legtermékenyebb levelezéje. Irt egy sajatos ,levélregényt” is,
amelyrél mint ,Pamel4jarol” beszél, utalva a richardsoni modellre.** Meséi kozott is
talalunk egy miivet, amelyre a mtifaj bizonyos poétikai sajatossagai raillenek, a Lettres
d’Amabedet: a szerelmi torténetet kizarolag két, egymastol elvalasztott szerelmes indiai
fiatal levélvaltasabol ismerjitkk meg, a levelek sorat sehol nem szakitja meg narrator.
A kommentalo szerepét némileg betolti a miben szereplé harmadik levelezépartner: a
szerelmesek tanitomestere, aki folyamatosan tanacsokat ad nekik, leveleikre valaszol-
va. Az Indidban kezd6dé torténet sok helyszinen jatszodik, a Gangesztél Vatikanig és
Parizsig. A levelek datalasa a keleti naptarat koveti, a honapok allatneveket idéznek, és
az évek sem az eurdpai naptarnak felelnek meg. Az eurdpaitol eltérd datalas némileg
emlékeztet Montesquieu Perzsa levelek cimi levélregényére, de a levelek megirasanak
helyszine és keltezése nincs kovetkezetesen jeldlve.

Voltaire miive a felsorolt sajatossagok ellenére nem kapcsolhato szervesen a levél-
regény torténetéhez. Szentimentalis regényként indul, azonban az egzotikus szerel-
mi idill a kényszer® utazasok soran szertefoszlik. A hittérit6k alszentségének biralata
valik egyre dominansabba, akik a két ,természetes ember” naivitasat kihasznalva el-
valasztjak 6ket egymastol. A torténet végén — semmibe véve tanitojuk tanacsait - el-
fogadjak az erkolcstelen, ,civilizalt” tarsadalom altal felkinalt élvezeteket. A regény
mifaja egyedi keverék: a levélregény legfontosabb poétikai és tematikai sajatsagainak
alkalmazasa mellett, amely a szerzének lehetdséget ad az érzelmek leirasara és a filozo-
fiai dialogusra, a torténeti regény néhany jellegzetességét is hordozza. A cselekmény a
16. szazadban jatszodik, a labjegyzetekben évszamok is szerepelnek, torténeti alakok és
torténeti események azonosithatok benne. Mai értékel6i szerint Voltaire szandékosan
arra az id6pontra stiriti térténetét, amely fordulopontot jelent Azsia és a gyarmatositas
torténetében. Szerepet kap benne a dominikanusok és a ferencesek ellentéte, a bucsu-
cédulak arusitasa. A két fiatal kapcsolatba keriil az Inkvizicié képvisel6ivel, megisme-
rik modszereit és a papai udvar romlottsagat. A torténeti tényeket azonban a szerzé
ironikusan alkalmazza. Minden vallast megkérddjelez, koztitk a brahmanizmust is.
Vidam stilusa ellenére pesszimista iras.*

39 Igy nevezi valddi és fiktiv levelekbdl 6sszealld levélgytjteményét, amely Lettres de M. de Voltaire @ Mme
Denis cimmel el6sz6r 2004-ben jelent meg, André MAGNAN kiadasaban, aki a valodi/fiktiv levelek kér-
dését is tisztazta LAffaire Pamela c. munkajaban (Paris, Méditerranée).

40 Jacques DELOFFRE és Jacqueline HELLEGOUARCH jegyzetei = VOLTAIRE, Romans et contes, i. m., 1107-1116.

795



A ml magyar forditasa abban a kéziratban talalhat6, amelynek forditoja kiilondsen
szivesen valogat Voltaire filozéfiai és vallaskritikai esszéibsl. Altaldban pontossagra
torekszik. Kilondsen gondos az al-keleti stilus magyaritasa, ebbdl idéziink: ,Lelkem-
nek vilagossaga, gondolataimnak Attya, Te, ki az embereket az Ordkkévalonak ttaiban
vezeted, betsiilet és tisztelet tenéked, tudds Shasztaszid!™!

Voltaire ,érzékeny” filozofiai meséje — az Ingénu-forditasok

Voltaire filozofiai meséi kozil a kortars és nemzeti torténelemhez, a hétkéznapok em-
bereihez és erkolcseihez az Ingénu all a legkozelebb. ,Erkolcesi mese”, amely felkavarja
az olvasé érzelmeit, a szerepl6k pszichologidjat arnyaltan mutatja be, szentimentalis,
melodramatikus.” A m elsé fejezete szatirikus vallaskritikat fogalmaz meg - legtobb
hasonlo6 alkotasahoz hasonloéan —, kifejezetten karikatura jelleggel. Fokozatosan valt at
szerelmi torténetbe, amely el6szor idilli, majd a szerelem egyre nagyobb akadalyokba
utkozik, a regény végén a h6sné meghal. Halalat lelki sériilés okozza, amely az elsé té-
maval kapcsolatos, mivel az egyhaz képvisel6inek erkolcsileg elfogadhatatlan viselke-
dése okozza. Olyan dilemma elé keriil, amelyet csak egyéniségének alapjat megtagad-
va tud megoldani: artatlansaga aran tudja csak szerelmét a bortonbél kiszabaditani.
Lelki 6sszeomlasanak fizikai megsemmisiilés a kovetkezménye. Haldoklasat és hala-
lat richardsoni jelenetekben adja el Voltaire, amelyek konnyeket fakasztanak a mu
legdurvabb lelk( szerepl6ibdl is. A tragikus befejezést a szerz6 némileg enyhiti azzal,
hogy a hist szerelme elveszitéséért a tarsadalom némileg karpoétolja, amikor hasznos
tagjava teszi, igy beletorédik sorsaba. De a befejezés hangneme meghaté marad, és az
ironiat teljességgel mell6zi. Nemcsak a torténet eltérd, hanem a szereplék megforma-
lasa is, akiket lelkileg gazdagon fest a szerzd, egyéniségiik jelentésen atalakul torté-
netiik soran.” Féleg a f6hds lelki fejlédését rajzolja meg Voltaire arnyaltan, érzelmi és
intellektualis kiteljesedésének tandi lehetnek az olvasok. A hés fiatal, 6szinte, spontan
emberi egytttérzéssel jellemzett ,természetes ember”. A sarospataki kézirat ezt a saja-
tossagot hangsulyozza a cim leforditasakor: A Nyilt Szivii. A teljesen eltéré kultaraja
Amerikabdl érkezik a ,civilizalt” Eurdpaba, erre utal a masik korabeli (és a modern)
forditas cime: A Huroniai Amerikanus (illetve A vadember). Nem tudja, és nem akarja
elfogadni a valodi érzelmek elrejtésének tarsadalmi sziikségességét, a kompromisszu-
mokat, amelyek a korabeli Franciaorszag mindennapjait jellemzik. A kor erkélcsei-
hez valé alkalmazkodashoz a szerelem és a baratsag szenvedélyes atélése juttatjak el.
A szerelmi szal mellett mindvégig erételjes a miiben a tarsadalom- és a vallaskritika.
Voltaire elitéli az allam és az egyhaz sszefonddasat, az egyhazat képvisel6 személyek
erkolcstelenségét, akik visszaélnek helyzetiikkel. A ,természetes ember” szemszogének

41 MV4 1r.

42 Marmontellel érdemes parhuzamba allitani, akinek Contes moraux c. mtivéb6l 1775-ben Bardczi Sandor
Erkélcsi mesék, 1808-ban Kazinczy Ferenc Szivképzd regék cimmel jelentetett meg forditast. V6. SZAUDER
Jozsef, Marmontel en Hongrie = De Encyclopédie a la Contre-Révolution: Jean-Francois Marmontel (1723
1799), éd. Jean EHRARD, Clermont-Ferrand, G. de Bussac, 1970, 299.

43 V6. Jacques VAN DEN HEUVEL jegyzetei = VOLTAIRE, Romans et contes, i. m., 966—987.
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érvényesiilése miatt a tarsadalmi visszaélések, a megrogzott vallasi kultuszok abszur-
ditasa allandé motivumai a miinek, és kiemelik az olyan erényeket, mint az 6szinteség,
az érzékenység, és a becstilet.

A Nyilt Szivii cimt forditas erénye a pontossag. Hiien kozli a mu kettés jatékos al-
cimét: a fikciot ,valosagos torténetként”, és egy kézirat téredékeként tiinteti fel. A feje-
zetekre osztasban koveti a forrast. A mese szatirikus kezdésének leforditasa lathatéan
nehézséget jelent neki, itt latinos megoldasokat valaszt, amelyek azonban Voltaire sz6-
jatékainak visszaadasat lehetetlenné teszik. Jobban sikeriil a szentimentalis haldoklasi
jelenet leforditasa, ahol a parizsi orvosok hanyagsaga mellett (,mert médi van egész az
orvossagig”) a hésné lelki bajainak fiziologiai kovetkezményeit gondosan részletezi:
»,az 6 Lelke olte meg a testet — az 6szve halmozott gondolatok, a melyek 6tet hanytak
vetették, az 6 ereibe [...] veszedelmes [...] mérget Ontottek”. Ez a hiségre torekvé és a
teljes tartalmi leforditasra vallalkozo6 ismeretlen fordit6é sem tudja azonban a mi kény-
nyed stilusat visszaadni. Azonositasaban talan segithet a katalogus informaciéja, mely
szerint a kézirat Pécsi Sandor szinmtivész adomanyaként szerepel a sarospataki konyv-
tarban, akinek birtokaba csaladi hagyatékként kertlhetett. Felvetédik, hogy a fordito
esetleg Péchy Imre, Bihar megye alispanja, aki A magyar nyelvrél cimmel 1806-ban irt
értekezést, és aki Voltaire Henriade-janak egyik magyar forditasaban kozremtkodott,
amikor a sulyos beteg Szilagyi Samuel munkéajanak befejezésében segédkezett.** Kivé-
teles érzékenységérél megemlékeznek a kortarsak, koztitkk Bessenyei Gyorgy: ,Hany
féle Igazsagot kel az Urnak is sokasagunk eldt szivén meg szoritani, melj szemében
gyakorta konyvez; és fogsagat sirattya.™

Végil egy olyan mondat forditasat idézziik, amely a tokaji kéziratban és a Szabad
Holmikban egyarant megtalalhato: ,Az agyvel6 — melyet az értelem lakhelyének hisz-
nek, szinte ollyan erésen ostromoltatott, mint a sziv — a mely a mint mondjak az indu-
latok lak helye.” ,Az agyveleje mellyet az értelem lak hellyének tartanak éppen olyan
tlizbe jott, mint a szive, mellyet a vonszodasok lak helyének mondanak.™®

A Szabad Holmik forditasa a gy(ijtemény tobbi szovegéhez hasonléan kivonat, egyes
részei mégis teljesen megegyeznek az eredetivel. A forditas érdekes sajatossaga a ko-
tetben, hogy ez a legb6vebb kivonat valamennyi meseforditasbol. A német kozvetités
lathatoan segitette a forditot: viszonylag kevés benne a magyartalansag. Ugyanakkor
a kétszeres attétel miatt el6fordulnak a kihagyasok mellett félreforditasok. Az ironikus
szovegrészek maradnak el. Gondos forditas jellemzi viszont a vallaskritikaban bévelke-
d6 részeket: Anglia dicséretét (mivel ott nincs hittérités), a protestansiildézés biralatat,
a nantes-i ediktum visszavonasat és a papa vilagi hatalmanak karhoztatasat. Nincse-

44 Péchy Szilagyi Samuel Henriade-forditasanak befejezésében és a jegyzetek készitésében miikodott koz-
re. PECzELI Jozsef, Henrids (1792), s. a. r. VOROs Imre, Bp., Balassi, 1996 (Régi Magyar Kolték Tara: XVIIL.
szazad, 1), 30. Komocsr Valéria, aki 1999-ben a kéziratot szakdolgozatként feldolgozta a Miskolci Egye-
temen, felveti ezt a lehet6séget: www.c3.hu/~iris/00-23/komocsi.htm (2017.11.13).

45 A Méltosag keserve poemaban ,ajanlasa” = BESSENYEI Gyorgy, Iddskori koltemények, s. a. r. PENKE Olga,
Bp., Balassi, 1999 (Bessenyei Gydrgy Osszes Miivei), 75.

46 A Nyilt Szivii, 161; SZH 227. Az eredetiben: ,Le cerveau, qu’on croit le siege de 'entendement, fut attaqué
aussi violemment que le coeur qui est, dit-on, le siége des passions.”
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nek kihagyasok a jezsuitak politikai befolyasanak és erkolcsi ziillésének elitélésébdl.
Teljes részletességgel olvashaté benne a janzenista Gordon torténelmi, ,tudomanyos”
és irodalmi ,leckéje”, amellyel a bortonben alakitja a (forditasban ,Franklinak” neve-
zett) f6h6s tudasat és érzelmeit. Néhany érdekes megoldast idéziink végiil a forditasbol:
répandaient des ruisseaux de larmes — patak modra sirtak, raison — fundamentum, Etre des
étres — F6 valosag, grace efficace — munkalkodo kegyelem (ez utdbbi a masik forditasban
latinosan: efficas gratia).

A keleti allegoria a forditasokban

A magyarra forditott Voltaire-mesék kétharmadanak kozéppontjat képezi a keleti
téma. Az el6bbiekben részletesebben elemzett Memnon, Zadig és Lettres d’Amabed mel-
lett még harom keleti mese forditasat talaljuk a Magyar Voltaire, illetve a Szabad Holmik
koteteiben: Histoire d’un bon brahmin — Egy jo Bramin Histériaja, Le Monde comme il va
— Igy folynak mindeniitt a dolgok és Princesse de Babylon — A Babiloni Hertzeg Asszony.
Voltaire ,keleti meséi” és Kelet-felfogasa bizonyithatoan hatott a magyar irok gondol-
kodasara és a regény fejlédésére, ezért érdemes sajatsagaikat és hatasukat dsszefogla-
l6an elemezni.

Voltaire munkassaganak az a része, amelyet keleti meséknek neveznek, sokat ko-
szonhet széles torténelmi és vallastorténeti ismereteinek, valamint az Ezeregyéjszaka
meséinek. Utobbi mesegytjtemény Les Milles et Une nuits cimmel Antoine Galland for-
ditasaban 1704 és 1717 kozott jelent meg, és mélyen atformalta a korszak narrativait.”
Voltaire meséiben tobb tertileten kimutattak hatasat: elbeszélési-szerkesztési techni-
kajaban (a meséld szerepének felfogasa, a hasonld vagy ellentétes elemek halmozasa,
az események lancreakcio-szer(i dsszekapcesolasa, ismétlédése, felgyorsulésa), stilu-
saban (a sziirrealis és a burleszk elemek alkalmazasa), és a mesék filozéfidjaban (az
emberi sors kiszamithatatlansaga, amelyben a hés szinte jatékszerré valik, a sajatos
férfi-n6 kapcsolat).”® Az iré soha nem kisérelte meg, hogy elméletileg megfogalmazza,
miért fontos szamara ez a téma, melynek segitségével az ember létezésére vonatkozo
gondolatait allegorikus formaban vagy parabolisztikusan tudja az olvasohoz eljuttat-
ni. A mesék kevésbé sotét képet festenek, mint filozofiaja, némileg enyhitik radikalis
pesszimizmusat. A fikciok is végzetesen determinalt valésagot kozvetitenek, azonban
az egzotikus, fest6i keret elfogadhatobba teszi a torténelmi valosagot, az alomszer(,
csodas elemek az esztétikai élvezet mellett a ,jo” és a ,rossz” alternalasat biztositjak.
A keleti mesék a rejtézkodésre is kivaloan alkalmasak. Lehetévé teszik, hogy Voltaire
koranak francia valosagat attételesen biralja, vagy akar sajat filozofidjanak egyes té-
teleit megkérddjelezze. A mesék ugyanakkor nyitottak, tobbféle olvasatra adnak le-
hetéséget.

47 Antoine Galland a meséket arab nyelvteriileten gy(jtotte, ahol tizendt évet élt, egy résziiket egy szir
elmesélé eléadasa alapjan jegyezte le. V6. Les Mille et Une Nuits: Contes arabes, traduits par A. GALLAND,
prés. par Jean-Paul SERMAIN, Aboubakr CHARATKI, Paris, GF Flammarion, 2004, I-XXXII.

48 Jean-Francois PERRIN, L'Orientale allégorie: Le conte oriental au XVIIF siécle en France (1704-1774), Paris,
Champion, 2015, 81-121.
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A Kelet fogalmat Voltaire — kortarsaihoz hasonléan - altalanos értelemben hasznal-
ja, egyszerre vonatkozik a Kozel- és a Tavol-Keletre. Nemcsak térben, hanem idében is
tag jelentése van, még akkor is, amikor pontos évszamot, konkrét helyneveket talalunk
a szovegben. Mindenképpen eltéré vilagot jelent attol, amelyben 6 maga és olvasodi
élnek. Foldrajzilag harom teriiletet idéznek fel gyakran a mesék, amelyek a magyar for-
ditasokban, illetve hatasban is jelen vannak: Perzsia legendas multjanak gazdagsagat;
India kettds képét, amely a természetes életmod és a benséséges emberi kapcsolatok
mellett a babonék és a hiszékenység foldje; Kina pozitiv példajat, amelynek politikajat,
vallasat és kulturalis gazdagsagat egyarant idealizalja a szerzé.

A harom magyarra forditott keleti mese nagyon eltéro.

A Szabad Holmikban olvashaté A Babiloni Hertzeg Asszony cimu forditasban a té-
mahoz tartoz6 szinte minden elem megjelenik: a gazdag és diszes keleti kornyezet,
szamos kiilonboz6 azsiai nép (etidpok, perzsak, indiaiak, szkitak stb.), mindegyik sa-
jatos ,népkarakterologiaval”. Nem hianyoznak a csodas targyak, a mitikus allatok
(f6nix, unikornis stb.). A bonyolult meseszévésben még a ,szerelmi Oriilet” is helyet
kap, ebben azonban a francia ir6t nem a keleti mesék, hanem Ariosto Orlando furioséja
ihleti.* A Memnon és a Zadig gondolati korébe tartozik az Igy folynak mindeniitt a dol-
gok, amelyhez a ,legjobbik vilag” kérdése is asszocialhaté. A parabolaban a vilag fe-
lett uralkodo szellem elkiildi képviseldjét Perszepoliszba, hogy segitsen a dontésben, el
kell-e pusztitani. A ,binds” varos Parizst idézi fel, ahol a hés az erkolcestelenség mellett
felfedezi a ,Mondain” vilagat, a kereskedelem aldasait, az egyéni érdek és a kézhaszon
Osszekapcsolodasat, az 6romok forrasat a mivészetekben és az irodalomban, amelyek
az életet elviselhet6vé teszik. Nemcsak Parizsra és Keletre utal a szerzé (példaul az
utazo Babouc-Babuk nevével), hanem a Bibliara is: Jénas utazasara Ninivébe. A magyar
fordito jol kozvetiti a francia szoveg filozofiajat, mely szerint ,ha nem is j6 minden, leg
alabb szenvedhet6” (SZH 166).

A Magyar Voltaire forditdja a szerz6 egyik legrendhagyobb meséjét valasztja, maga
Voltaire parabolanak nevezi a kivételesen rovid, nagyrészt dialogusokbol allo irast.>® Az
Egy jo Bramin arra vonatkozoéan fogalmaz meg kételyeket, hogy a racionalisan gondol-
kod6 ember szamara egyaltalan elérheté-e a boldogsag. A bélcs brahman boldogtalan,
mig szomszédja, az dreg, bigott, ,ostoba”, indiai né elégedett sorsaval: ,mennél vilagoso-
dottabb elméje volt nékie és szivbéli érzékenysége, annal inkabb szerentsétlen volt §”.>*

A magyar forditasirodalom féleg francia forrasokat valaszt a keleti téma hazai
adaptalasara. Staud Géza helytallo megallapitasa Voltaire hatasara is érvényes: a 18.
szazadi irok érdeklédése inkabb intellektualis, mig a kovetkez évszazad féleg érzel-
mileg vonzodik az orientalizmushoz.”® A magyar forditok és irok tobb szerzé miiveib6l

49 Frédéric DELOFFRE és Jacquelin HELLEGOUARC'H jegyzetei = VOLTAIRE, Romans et contes, i. m., 1007-1011.

50 Uo., 892.

51 ,plus [le bon bramin] avait de lumiéres dans son entendement et de sensibilité dans son coeur, plus il
était malheureux”, MV4, 63v.

52 StauD Géza, Az orientalizmus a magyar romantikaban, Bp., Terebess, 1999, 10-30. Kényvében bemutatja
a keleti téméaju muvek esztétikai, filozofiai, milivészi sajatossagait és targyalja azokat a 18. szazadi mu-
veket, amelyek mar Voltaire meséire hatassal voltak, de megjelentek a magyar recepcioban is.
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valogatnak (koztiik a mar emlitett Galland vagy Pétis de la Croix), de Voltaire gyako-
rolja talan a legmélyebb hatast, akinek meséin kiviil jol ismerik vilagtorténetének és
filozéfiai miiveinek keleti témaju részeit.

A Kelet megjelenik Voltaire dialdgusainak forditasaban is. A fikcionak ez a tipu-
sa formailag nem esik tavol bizonyos mesékt6l, példaul az Histoire d’un bon Bramintol.
A kozelmultban lehetett pontosan azonositani Voltaire dialogusaval Laczkovics Janos
forditasat, amely nyomtatasban is megjelent A Jézus tarsasagbeli szerzeteseinek Khinabol
valo kitizettetése cimmel 1792-ben.” Ezen kiviil a keleti témaju dialogusra tobb kéziratos
példat is emlithetiink. Voltaire maig legnagyobb hatast mtvébdl, a Traité sur la Tolérance-
bdl a szazad soran csak egy rovid részt forditottak, amely dialogusban van irva, és amely
magyarul ezt a cimet kapja: Egy Chinai vetélkedésnek Historiaja. Volternak 19. Részébdl,
a’ Békességrol®* A keleti vallasok tiirelmessége all szemben ezekben a dialogusokban a
misszionarius hittériték erészakossagaval. Ugyancsak kéziratban maradt a Dictionnaire
philosophiquekeleti vallasokrol irt néhany szocikkének forditasa. Kozottitk legérdekesebb
témank szempontjabdl a ,Brachmans, Brames” cimsz6, amelynek alcime: Des hommes et
des femmes qui se brillent chez les brachmans, a magyar kéziratban: A Brachmanoknal ma-
gok meg égeté Asszonyokrol® A forditasbol érdemes azt a részt idézni, amelyhez a fordité
jegyzetet fiiz, mivel a jegyzet Verseghy Ferenc keleti témaju regényére utal: ,Holwell ur
beszéllé, hogy egy tizenkilentz esztend6s, kiilénos szépségt Fijatal Ozvegy a kinek ha-
rom gyermekei voltak Roussel Asszonysag” [ide kapcsolodik a jegyzet:] Rézsafy Mantzi
a’ Katzajfalvi els6 szeretdje.” Verseghy Grof Katzaifalvi Laszlé avvagy a természetes ember
cim@ regénye német forras alapjan késziilt, agy véljik azonban, hogy nem pusztan a
kézirat készit6jének asszociaciojardl van szo. Verseghy regénye irasakor ugyanis gondol-
hatott Voltaire vilagtorténetének a keleti vallasokkal kapcsolatos részeire (amelyekbél
forditast is készitett),>® és ismerhette az idézett szotarcikket is.”’

Egy rendhagyo széveg

Végil még egy kéziratos forditasrol kell szolni, melynek forrasa a Le Danger davoir
raison cimi ,filoz6fiai mese”, amely magyarul a szellemes Szoly igazat ’s bétorik a fejed
cimet kapja. Erdekessége, hogy francidul csak egy korabeli kiadasa ismert, ahol Vol-

53 Vo.PENKE Olga, Feltaratlan kéziratos magyar Voltaire-forditasok: A Dictionnaire philosophique magyarul
= Nunquam autores, semper interpretes: A magyarorszagi forditasirodalom a 18. szazadban, szerk. LENGYEL
Réka, Bp., MTA BTK Irodalomtudomanyi Intézet, 2016, 224-240.

54 A kéziratos forditas a miinek csak ezt a részét tartalmazza: TOROK Istvan, Opusculum Miscellanea,
OSZK Kézirattara Quart. Hung. 14, 47r-48v. Erdemes odafigyelni a cim forditasara, ahol a tolérance sz6
megfelelsje: békesség. A mii cime modern forditasban: Ertekezés a tiirelmességrol.

55 MV2 38v-40r.

56 [VERSEGHY Ferenc], A vilagnak kozonséges torténetei, Pesten és Budan, 1790-91, I, A magyar forditonak
értekezései a leg-régiebb nemzetekrdl. A keleti vallasokat is targyalja A Religyionak eredetérdl és el6-mene-
teleirél c. részben, 219-245.

57 GYORGY Lajos szerint forrasa August Heinrich Julius Lafontaine 1792-ben kiadott regénye: Verseghy
Ferenc ,természetes ember™ének forrasa, It, 1(1912), 53-60; U6, A magyar regény el6zményei, i. m., 376-377.
Gyorgy nem utal Voltaire-hatasra.
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taire regényei és meséi kozott szerepel, ezt koveti, elég hiiségesen, a német forditas,
amelyben az elbeszélések kozott olvashatd, a Szabad Holmik forditéja innen veszi at.*
A mai Voltaire-bibliografidk nem tartjak szamon. A Bibliotheque Nationale katalogusa
szerint a szoveg Voltaire-t6l szarmazik, mégpedig a Questions sur UEncyclopédie Raison
szocikkét tartalmazza, de a mid cime ,hamis”* Ehhez a sz6cikkhez képest azonban
talalunk benne egy hosszabb betoldast. Az igazsag kimondasanak veszélyét megfogal-
maz6 szatirikus ,tanmese” szerkezetét a betoldas teljesen felboritja, elviszi a pikareszk
irdnyaba, tartalma azonban Voltaire szellemétdl egyaltalan nem idegen. Mivel nem
tartozik témankhoz, a forditas elemzésétdl itt eltekintiink. Tobb ok miatt tanulsagos
mégis ez a mli. Mutatja egyrészt, hogy Voltaire révid meséi mas miifaju révid irdsaihoz
(dialdgus, esszé) milyen kozel allnak, arulkodik a korabeli mifaji és értelmezésbeli
bizonytalansagrol.® Feltehetéen idegen kézt6l szarmazik a kiegészités, ez az eljaras a
korban, és konkrétan Voltaire miivei esetében sem ritka. A forditast a szerz6 szotarcik-
keinek korabeli magyar forditasai kozott tarthatjuk szamon.

Voltaire filozofiai meséi és a magyar regény kialakulasa

Voltaire meséi magyar forditasanak a magyar regény el6zményeiben minden bizony-
nyal nagyobb jelentdséget kell tulajdonitanunk, mint az eddigiekben. A tanulmanyban
feltart és elemzett szovegek mutatjak, hogy 1787 és 1821 kozott intenziv forditéi munka
kiséreli meg kozvetitésiiket. A forditasok szama a korabban ismert harom, nyomtatas-
ban is megjelent miivon kiviil a 21. szazadi feltarasoknak koszonhet6en tiz kéziratos
munkéaval gazdagodott. Noha a forditok személye és a kéziratok datalasa, valamint is-
mertsége szempontjabol nem rendelkeziink pontos adatokkal, érdemes megkockaztat-
ni a magyar hatas szempontjabol is azt a feltevést, amelyet Voltaire meséinek eurépai
hatasa kapcsan megallapitottak, miszerint jelent6ségiik megel6zné példaul Marmontel
elbeszéld prozajat.®

Erdemes felidézni a magyar regényrél késziilt elsé tanulmanyok megallapitésait,
amelyek idében nagyjabol egybeesnek a meseforditasokkal. Mandi Samuel egy évvel
az els6 forditas megjelenése el6tt, Balogh Samuel néhany évvel az utolso6 forditast ko-
vetben késziti munkajat a regényekrdl, mindketté német eredeti alapjan. Mandi a fik-

58 Romans et contes de VOLTAIRE, Bouillon, Aux dépens de la Société typographique, 1778, III, 131-132;
VOLTAIR’s ausgesuchte Romane, Erzilungen und Dialogen, Wien, Wallishausse, 1790, I, 212-216; SZH, 98-101.

59 catalogue.bnf.fr/ark:12148/cb31604013v

60 A Raison (Ertelem) szécikk kritikai kiadasdnak kommentarja is Ggy fogalmaz, hogy a ,filoz6fiai mese”
formaja jellemzi ezt az irast. VOLTAIRE, Questions sur I’Encyclopédie, Oxford, Voltaire Foundation, 2013
(Euvres Complétes, 43), 113.

61 V6. Roger MERCIER, Les contes de Voltaire: Accueil du public et influences = Voltaire et Rousseau en France et
en Pologne: Actes du Colloque de Nieborow (octobre 1978), [Varsovie], Editions de I'Université de Varsovie,
1982 (Cahiers de Varsovie, 10), 159-171; SZAUDER, i. m., 299; Lovas Borbala Erkoltsi mesék, avagy Zadig zsak-
utcai a XVIII-XIX. szazadi irodalomban c. tanulmanyaban felveti azt a kérdést, hogy a magyar irdkat is
megihleté Marmontel-mivek egy része Voltaire meséinek hatasat mutatja: 5mp.eu/fajlok/madarka/zadig-
www.5mp.eu (2017.11.13).
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ciokban egyarant fontosnak itéli a gyonyorkodtetést és a tanitast, kiemeli a regények
olvasasanak erkolcsnemesité hatasat, elsésorban a vallasi tolerancia elterjedésében, és
konkrétan Voltaire-re is hivatkozik.®” Balogh mar az esztétikai élvezetet helyezi els-
térbe és kiilon méltatja a regényekben az ,emberi sziv torténeteinek rajzolasat”. A Vol-
taire-meséket a ,komikus” regények kozé sorolja Cervantes, Lesage, Diderot és Smolett
mellett.®

A Voltaire-mesék forditasa a magyar regény korai id6szakaban a ,szévegteremtés-
ben™* is fontos forrast jelent. Ebben az els6 idészakban a forditok célja féleg a mesék
filozofiai tizenetének kozvetitése. Francia eredeti alapjan dolgoznak, és igyekeznek
gondosan leforditani a terminusokat, hasonléan a szerzé filozofiai miveit magyarra
forditokhoz. Az idészak masodik felében a kiilonb6z6 regénytipusok valasztasa jellem-
z8, és a forditas gyakran német kozvetitéssel késziil. Az utolso, datalt forditas elényben
részesiti az érzelmes elemeket, megjelenik benne a lelki sériilések és a fizikai betegség
arnyalt 6sszekapcsolasa, a szerelem és a halal téméaja.*

A forditasra valasztott miivek jellege tiikrozi, hogy a forditok érdeklddését egyarant
felkelthette Voltaire sajatos felfogasa valosag és képzelet kapcsolatarol, a szenvedélyek
abrazolasa, a torténeti tények megjelenitése a fikcioban, és filozofiajanak szoérakoz-
tatva tanité szandéka. A forditokat lathatéan kiilondsen vonzottak azok a szovegek,
amelyekben a filozo6fiai mondanival6 kifejtését lehetévé tevé fiktiv keret felhasznalja
(jorészt ironikusan) a pikareszk, a levélregény és az érzelmes regény miifaji sajatossa-
gait.®® A legmélyebb hatast azonban kétségkiviil Voltaire keleti témaji meséi gyakorol-
jak, melyeknek kiilonb6z6 valtozatait megtalaljuk a leforditott mesék kozott. Koziilitk
kiemelkedik a Zadig, amely tobb forditasban és adaptacioban eljuthatott a korabeli ma-
gyar olvasokhoz.

62 ,Talam hogy az emberek kozott [az] igaz felebarati szeretet, a’ tliredelem maganak az embereknek szi-
vekben gyokeret verni kezd, azt is avvagy tsak valamelly részben a’ Romai Meséknek lehet tulajdonita-
ni Voltaire la Tolérance.” MANDI Samuel, Szivet sebhet6 s elmét gyonyirkodtetéssel tanito Romai Mesékben
tett Proba, Pozsony, 1786. www.kiad.hu/bibl./ mmsamuel/mmsamuel1786pdf. A forditas sejteni engedi,
hogy a Filozéfiai szotar szocikkérél lehet szo.

63 BarocH Samuel, A’ Romanokrél, Tudomanyos Gydjtemény, 8(1824)/4, 72, 82.

64 DEBRECZENI Attila, Tudos hazafiak és érzékeny emberek: Integracio és elkiiloniilés a XVIIL szazad végének
magyar irodalmaban, Bp., Universitas, 2009, 36.

65 Parhuzamos tendencia figyelheté meg Voltaire tragédiainak magyar forditasaban. A Brutus c. tragédiat
1788-ban Kovacs Ferenc, 1812-ben Kisfaludy Karoly forditja le. Az el6bbi az eredetibél fordit, és féleg a
tarsadalompolitikai tartalomra figyel, mig az utobbi németbél és a szerelmi szenvedély végzetességét
hangsulyozza forditasaban.

66 Bird Ferenc az 1798 el6tti magyar regények sikerének okat abban latja, hogy benniik ,a bolcsesség meg-
nyilatkozasat lehet6vé tevé fiktiv keret 6nalld torténetként kel életre”. Bird Ferenc, A felvilagosodas
koranak magyar irodalma, Bp., Balassi, 1994, 207.
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