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Az MTA-DE Textologiai Kutatécsoportja,
a Miskolci Egyetem Irodalomtudomanyi
Doktori Iskol4ja és az MTA L. Osztalyanak
Textologiai Munkabizottsaga 2013. majus
29-31-én Textologia — filologia — értelmezés
(A 18-19. szazadi magyar irodalom) cimmel
rendezett konferenciat Miskolcon. A kon-
ferencia anyagabdl késziilt kotet husz
tanulmanya szamos empirikus, az adott
textologiai feladatbol eredé, és teoretikus,
a korszak irodalmanak textualis allapotat
altalanosan jellemzé tanulsagot hordoz.
A tovabbiakban féként azokat az iraso-
kat emelem ki, amelyek egyrészt a 18-19.
szazadi magyar irodalom textologiai alla-
potat mérik fel, masrészt az irodalomtu-
domany textualis fordulatara reagalnak.
A 18-19. szazadi magyar irodalom
Jtextologiai allapota” alatt olyan koriil-
ményeket értek, amelyek az irodalom lé-
tének a jellegét, a minemiiségét sziikség-
szertien hatarozzak meg. Masként szdlva,
a textologia gyakorlati és elméleti oldalat
egyszersmind. A magyar textologidban
az elméleti reflexi6 altalaban a szévegki-
adasok, legjobb esetben a kritikai kiada-
sok bevezetd fejezeteire korlatozodik, és
legtobbszor az adott kotet sajtdo ald ren-
dez6jének konkrét filologiai probléma-
ibol ered. Az onallo, textologia-elméleti
kérdésekkel foglalkozo, egy meghataro-
zott irodalomtorténeti korszak altalanos
textologiai kérdéseit exponald tanulma-
nyok nem gyakoriak a hazai irodalom-
tudomanyban. E tény egyik oka lehet
- ahogy erre Szilagyi Marton kotetbeli
tanulmanya ki is tér - a filolégiai mun-
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ka hagyomanyosan alacsony presztizse a
magyar tudomanyossagban, mely a her-
meneutikai miveletet (beleértve a filolo-
giai 6nreflexiét is) nem feltétleniil tartotta
a gyakorlo filologus feladatanak.

A vazolt helyzet a klasszikus magyar
méleti reflexiora is jellemz8. Nehéz len-
ne felidézni kifejezetten a 18-19. szazadi
magyar irodalom textologiai kérdései
alapjan altalanos elméleti-mddszertani,
tehat nem esettanulmany jellegd tanul-
sagokat exponal6 irast. Es voltaképpen e
helyzetet igazolja a szoban forgd tanul-
manykatet is, amelyben csupan egyetlen
tanulmany, Debreczeni Attila irdsa fog-
lalkozik altalanosabb elméleti kérdések-
kel, az 0sszes tobbi irds latens teoretikus
meglatasait konkrét esettanulmanyokon
keresztiil fejti ki. Pedig a 18-19. szazadi
irodalom specialis medialis helyzete (a
kéziratos hagyomanyozodas és a nyom-
tatas egyiittélése, a folyoirat-kultura
kialakulasa) egyre siirgetébbé tenné a
korszakspecifikus elméleti reflexiot — erre
Szilagyi Marton is figyelmeztet —, annal
inkabb, mivel a digitalis szovegfeldolgo-
zas az utodbbi években a médiumvaltasra
kiilénosen érzékennyé tette a korszak tobb
kutatoéjat. Mikézben ugyanis az irodalom
medialitasaval foglalkozé elméleteknek
van egy nagyon erds, a medialitast ma-
terialis medialitasként meghatarozé vo-
nulata, amely a szovegszeriiséget annak
elkeriilhetetlen megtestesiiléséhez, a mi
megértését pedig 6nndn materialitdsahoz
kapcsolja, a szovegek digitalis kornye-



zetben valé megjelenitése fluiditasuk,
valtozékonysaguk, immaterialitasuk ta-
pasztalatat erdsitette meg. Debreczeni
Attila tanulmanya épp ezzel, a digitalis
kornyezetben folyamatosan alakitott és
Ujrateremtett, elektronikus jelekbdl az
emberi szem altal olvashatova tett széveg
teoretizalasaval foglalkozik.

Elmélet és gyakorlat kapcsolata némi-
képp valtozo helyzetet mutat a filologiai
gondolkodasban. Erre a Szilagyi-tanul-
many mellett Kecskeméti Gabor elészava
is utal, ugyanis az utobbi években tobb,
nem szovegkiadassal foglalkoz6 szakem-
ber szamara is témava, elméleti megko-
zelités targyava valt a filologia. A magyar
textologia mindezidaig nagy hianyossa-
ga volt azonban, hogy deklaraltan nem
pozicionalta magat a textologia nemzetko-
zi fejleményeinek jelent6s eredményeihez
képest, mintha egy kissé 6nmagaba zartan
vizsgalta volna a felmeriilé problémakat.
Az utébbi években rendezett textologiai
konferencidk az allapotfelmérés mellett a
fokozottabb filologiai onreflexio sziiksé-
gességére, a textologiai reflexio idGszer(-
ségére is felhivjak tehat a figyelmet.

E megnovekedett igény mellett mas
jelleg(i valtozas is érzékelhet? e teriileten:
a korabbi, maganyos filologusi modell
helyét egyre inkabb a tobb munkatars-
sal rendelkez6 kozos projektek veszik at.
A valtozast a tanulmanykétet jol illuszt-
ralja. Szerz6i kozil tobben (Bodrogi Fe-
renc Maté, Czifra Mariann, Granasztoi
Olga, Orban Laszld) a Kazinczy Ferenc
muveit kiadé kutatocsoportba tartoz-
nak, és az emlitettek kozul harman az
MTA-DE Klasszikus Magyar Irodalmi
Textologiai Kutatocsoport munkatarsai;
a tanulmanyirdk kozil egyébként tob-
ben is kapcsoldédnak e kutatécsoporthoz.
A csapat, mely el8szor 2007-ben harom

egyetem (DE, SZTE, ELTE) konzorciumi
megallapodasa eredményeként létestlt, a
magyar irodalom klasszikusainak kriti-
kai kiadasara vallalkozik a 18-19. szazad
idészakaban. Kutatécsoport kézremiiko-
désével végzett szovegkiadasra termé-
szetesen mas példak is hozhatok, itt csak
két, 19. szazadi targyu fontos vallakozast
emlitek: Kolcsey és Arany miiveinek az
OTKA altal tamogatott kritikai kiadasat.
A kutatocsoportok létrehozasanak egyik
indoka az utanpdtlas képzése olyan k6zos
projektekben valé részvétel segitségével,
mely projektek az idésebb, mar tapasz-
talt kutatokkal valo egytttmikodést és a
szakma ily modon vald eltanulasat teszik
lehetévé szamukra. E minta a tarsada-
lom- és természettudomanyok kozos val-
lalkozasaihoz hasonlé szervezddést tesz
lehetévé a human kutatidsok szamaéra, a
valtasnak pedig a kutatasfinanszirozas-
ban is nagy szerepe van.

A kotet irasai ugyanakkor az irodalom-
tudomany textualis fordulatanak magyar
kozegben vald percepcidjarol is tantuskod-
nak. Kar, hogy e fordulatot egyetlen tanul-
many sem tette a kotetben oly tudatosan té-
majava, hogy sajat textologiai allaspontjat
a hasonlé nemzetkozi trendek kontextusa-
hoz is viszonyitsa. A textologiai munkaban
ugyanis a sajt6 ala rendez6 elsédleges célja
hagyomanyosan a szerz6i intenci6 szerinti
legjobb, autentikus, kézirat vagy nyomta-
tott valtozat alapjan létrehozott fészoveg
el6allitasa volt. Talan tulzas is mult idében
fogalmazni, hiszen gondoljunk csak arra,
hogy a szamtalanszor hangoztatott ultima
manus elve mennyire kisért még mindig
textologiai mihelymegbeszéléseink so-
ran, féként papiralapt kiadasok esetében,
ahol terjedelmi okok miatt nincs lehet6ség
végtelen szamu szovegvaltozat kozlésére.
Az ultima manus fogalmanal semmi sem
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illusztralja jobban azt a hagyomanyos el6-
feltevést, mely szerint adott irodalmi mu
értéke annak egyetlen, a szerz6i szandék
szerint is legtokéletesebb (vagy éppenség-
gel tokéletes) valtozataban ragadhatd meg.
A szerzi intenci6 szerint rekonstrualhato
legjobb szoveg elgondolasa mogott pedig
harom alapfeltevés hazodik: 1) a szerzéi
intenci6 megragadhaté a mi egyetlen
szovegvaltozataban; 2) a mi identitasa
legteljesebben egyetlen valtozataban jut
kifejezésre; 3) egy adott mt kilonb6z6 sz6-
vegvaltozatai hierarchikus sorrendbe ren-
dezhet6k annak a ténynek a fiiggvényé-
ben, hogy a ,tokéletes mi” megvaldsulasa
felé vezet6 ttnak épp mely fazisat képvise-
lik. Mindezen el6feltevések az alkotderd, a
kreativitas esszencialista és er8sen teleolo-
gikus elgondolasardl taniskodnak.

A digitalis kornyezethez kapcsolodo
nyitott, képlékeny széveg (fluid text) fo-
galma épp ezeket az el6feltevéseket al-
litotta G kihivasok elé. Az elektronikus
kiadas felszamolta az idealis mi képzetét,
ahogy a kotetben Orosz Beata Csokonai
koltsi életmiivének elektronikus kiadasa
kapcsan fogalmazott: , A kiadasban min-
den szovegforras egyenrangt, nem emel-
hetjiik ki egyiket sem, nincsen {8szoveg, a
mu tehat valtozataiban tarul elénk. A »to-
kéletes mii« nem létezik, hanem pillanat-
nyi allapotaiban bontakozik ki eléttiink,
feltarva az alakulastorténet részleteit.”
(154.) Természetes, hogy a korabban talan
tulzott autoritassal is felruhazott (hiszen
végsé soron az idealis mlvet maga létre-
hozd) sajto ala rendez6 funkcidja is jelen-
tés mértékben megvaltozott: a textologus
immar polimorf, tobbjelentést szévegek
és szovegkiadasok szerkesztGjévé valt.

Az idealis mi fogalméanak megingasa
vezetett tovabba az adott szoveg konk-
rét, torténeti megvalosulasainak figye-
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lembevételéhez, a milinek materialis ob-
jektumként valo felfogasahoz, valamint
a bibliografiai kodok jelentéssel valo
felruhazasahoz. A fizikai targyként (is)
percipialt mi értékét eszerint érzéki tu-
lajdonsagai (is) hordozzak, jelentését te-
hat befolyasolja vizualis megjelenése. Egy
adott mi torténetiségének ily moédon valo
megragadasa maga utan vonta a szerzdi
autoritas fogalmanak modosulasat is.
A mi létrehozasaban a szerz6 mellett mas
szerepl6k: szeddk, illusztratorok, tervezék
is helyet kapnak. A kreativitas immaéar
olyan tobbtényezés tevékenységként ér-
telmez4dik, amelyben a szerzéi intencio a
sok kozil csupan az egyik elem. Az irott
szoveg fizikai tulajdonsagainak szeman-
tikus tartalmat tulajdonitdo értelmezé-
seket Bodrogi Ferenc Maté tanulmanya
képviseli a kotetben legegyértelmibben.
Ugyanide sorolnam a koétetbdl a torténe-
ti szovegkiadasok elméleti és gyakorlati
kérdéseit feszegeté azon tanulmanyokat
is (Czifra Mariann és Granasztéi Olga
irasai), amelyek meghatarozott szoveg-
csoportok esetében az eredeti kéziratos
elrendezés jelentéshordozé aspektusaira
hivjak fel a figyelmet.

A torténeti szempontu szovegkiadas
a mi identitasat meghatarozott torténeti
olvasokozonség értékrendjéhez és érdek-
16déséhez kapcsolja, a sajté ala rendezés
soran tehat a befogadas mozzanatat sem
hagyja figyelmen kiviil. Jo példa erre a
Kazinczy-levelezés, amelyben bizonyos
levelek tobb valtozatban is fennmarad-
tak. A szovegvaltozatok azonban csupan
a levélcimzettek ismeretében érthetdk,
a szoveg ugyanis annak fiiggvényében
valtozik, hogy éppen kinek fogalmazta
szerzOje. A szovegvaltozatokkal egyiitt a
jelentés és a levélfunkecio is mdédosul, mint
erre Orban Laszl6 felhivja a figyelmet ko-



tetbeli tanulmanyéban, e jelentésvaltozas
pedig csupan egy minden valtozatot meg-
jelenité platformon kovethetd végig.

Mikozben a szerz6i autorizacidonak oly
sok id6én at oly nagy szerepet tulajdonitot-
tunk, felting, hogy ezt a textologiai gya-
korlatban féként az egyes muvekkel kap-
csolatban érvényesitettiik. A kronologiai
szempontu sajtd ala rendezés a kritikai
kiadasok koteteiben szinte teljes mérték-
ben figyelmen kiviil hagyta a (kotet)kom-
pozicios elvekkel kapcsolatos autorizaciot,
marpedig egy kotetszerkezet szerz6i kon-
cepcidja legalabb olyan autorizaciés mii-
velet, mint egyetlen széveg legjobb val-
tozatanak a jovahagyasa.. E problémat a
kotetben S. Varga Pal tanulmanya veti fel.
A kronologia-elvii és egyedi szovegekre
koncentrald sajté ala rendezési gyakorlat
mellett a tanulmanykétet tobb szovege is a
tematikus elvek mentén kialakitott kollek-
tiv szovegforrasok kiadasa mellett érvel.
S mikézben az ily médon egyméas mellé
helyezett szovegek haloja egy egészen iz-
galmas, a szerz6i életmiitdl eltérd, tagabb
irodalmi vagy tarsadalmi kontextusba he-
lyezi a miiveket, az elgondolas legnagyobb
problémaja a szévegek egymashoz valo vi-
szonyanak autorizacidja marad.

A kotet némelyik tanulmanya a felku-
tatott forrasok konkrét anyagan keresztiil
rendkivil izgalmas elméleti kérdéseket
feszeget. A korabeli sajtoban névtelentl
publikalt vagy szignoval ellatott cikkek
attribucidjat példaul kothetjuk konkrét
személyekhez (ahogy ezt Gabori Kovacs
Jozsef meggy6z6 és alaposan alatamasz-
tott filologiai érvekkel teszi), am kot
hetjik a laphoz is, a szerz6t ily moédon
magaval az intézménnyel azonositva.
Tekinthetiink ugy is ezekre a szévegekre,
mint amelyek nem ir6juk, hanem az adott
sajtoorganum nézeteit képviselik. A szer-

z6ség mibenlétének kérdésében hasonlo
példat nyujt Bir6 Annamaria tanulméanya
Aranka Gyorgy levelei kapcsan, azzal a
kilonbséggel, hogy a szerzéség személy-
hez vagy intézményhez kotott kettésé-
ben ezuttal az intézményt nem folyo-
irat képviseli, hanem az Erdélyi Magyar
Nyelvmivel6 Tarsasag.

A szerz6ség problematikaja mellett a
kotetben a md, illetve a mufaj fogalmahoz
kapcsolodo elméleti kérdések Hajdu Pé-
ter tanulmanyaban fogalmazoédnak meg.
Hajdu irasa egy olyan teoretikus dilem-
mat firtat, amely legtobbszor a genetikus
kiadasok kapcsan szokott felmeriilni: egy-
részt azt, hogy a szovegvaltozatok eltéré-
seiben milyen megallapithaté mennyi-
ségtol kezdve beszélhetiink 0j szovegrol,
masrészt pedig azt, hogy az egyenrangu-
ként feltiintetett szovegvaltozatok milyen
kapcsolatban vannak azzal a ténnyel,
hogy létiik mégiscsak egy meghatarozott
mhoz, a mihoz kotheté.

A kiemelt tanulmanyok mellett a kotet
irdsai azonban egyiittesen is tanuskodnak
jelentds szemléleti elmozdulasarol. Mig
ugyanis korabban a mitveket létrehozo
irodalmi kreativitast (beleértve a szerzo6i
intenciét is) egy meghatarozott targy tu-
lajdonsagaként fogtuk fel, ma mar egyre
inkabb komplex, valtozatos és nyitott fo-
lyamatként tekintiink ra, amelynek sza-
mos résztvevéje kozil a szerz6 csupan az
egyik. A végtermékre koncentrald régi
textologiai gondolkodas helyett tehat egy-
re nagyobb hangsulyt kap az irodalmi te-
remtberd folyamatanak vizsgalata, ennek
illusztralasara pedig a digitalis platform
barmely variacié megjelenitését lehetévé
teszi. Az elektronikus és papiralapt ki-
adasok az elkovetkezenddkben vélhetd-
en parhuzamosan fogjak majd betolteni
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azt a funkciot, amelyet a korabbiakban
csupan az utobbiak tettek meg. Ezért a
nyomtatott kritikai kiadasok modszerta-

Kollégiumi dramagytjtemények

nat ennek fiiggvényében lesz sziikséges
még tudatosabban és a korabbiaknal joval
teoretizaltabb modon tjragondolni.

Torok Zsuzsa
(MTA BTK Irodalomtudoméanyi Intézet)

Sajt6 ala rendezte Czibula Katalin, Demeter Julia, Pintér Marta Zsuzsanna, szerkesztet-
te Demeter Julia, Budapest, Argumentum Kiado, 2015 (Régi Magyar Dramai Emlékek:

XVIIL szazad, 7), 1110 L

A Kollégiumi dramagytijtemények cimi
kotet a Régi Magyar Dramai Emlékek 18.
szazadi sorozatanak 7. darabjaként latott
napvilagot. Méltan nevezhet6 monumen-
talisnak e vallalkozés, mar csak méretei
folytan is, a megjelent kilenc kétet (higy-
gyliink a bevezet6nek, nem szamoltam
utana) mintegy 8400 oldalnyi dramaszo-
veget tett mar eddig kozz¢é, ehhez jon most
tizedikként djabb 1100 oldal, s a folytatas-
ban tovabbi kotetek sora varhato. Az elsé
kotetek évtizedes elémunkalatokat kove-
téen b6 negyedszazada jelentek meg Var-
ga Imre és Kilian Istvan gondozasaban, de
a sorozat megalapozasaban, a kiindulast
jelent6 adattarak létrehozasaban Staud
Géza is jelent8s szerepet vallalt. Az alta-
luk kialakitott mthely munkajaba sokan
bekapcsolodtak a késébbi kotetek sajtod
ala rendez6iként, de e mezénybdl kivalt
az a kutatoi harmas, akik a jelen kotetet is
jegyzik: Czibula Katalin, Demeter Julia és
Pintér Marta Zsuzsanna. Mara 6k vették
at a stafétabotot, s az 6 munkajuk bizto-
sitja a sorozat folytonossagat.

A Régi Magyar Dramai Emliékek lelet-
mentd vallalkozas. A bevezet6 emlitést tesz
a kutatas sokszor romantikus vonasairdl,
amikor pincékben, padlasokon, fészerek-
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ben rejt6z6 kéziratokat sikeriilt felfedezni,
s megmenteni a pusztulastol. De a kevésbé
romantikus, kényvtarakban, muizeumok-
ban, levéltarakban végzett feltar6 munka
sem kevésbé leletmentd jellegi, hiszen egy
jorészt ismeretlen és érintetlen kéziratos
hagyomany tarul fel ezekben a karcsinak
éppen nem nevezhet6 kotetekben. Kony-
nyen besorolhatjuk mindezt a magyar
drama- és szinhaztorténet el6zményei kate-
goria ala, s e mindsités kétségtelenil igaz
is, hiszen jol dokumentaltak a kapcsolatok,
amelyek az iskoladramakat és szerzoiket a
megindul6 hivatasos szinjatszashoz flzik.
Ugyanakkor a feltart anyag mas kontex-
tusokban is relevansnak tiinik, hogy mast
ne emlitsek, napjaink kulturatudomanyos
megkozelitése bizonnyal gazdag anyagra
lel benniik, mert egy idészak komplex kul-
turalis gyakorlatara biztositanak ralatast.
Hogy egy példat is emlitsek: Nagy Imre
kutatasai — most elsédlegesen Csokonai-
konyvére, az Iskola és szinhazra gondolok —
jol szemléltetik mindezt. Csokonai dramait
belehelyezi az iskolai szinjaték viszony-
rendszerébe, hagyomanyvonulataba, s
ezaltal olyan néz6pontot teremt, amely j-
szerl értelmezéshez vezet. Eddig is tudha-
to volt, hogy Csokonai csurgéi darabjait, a



