értelmezésében teljes konszenzus jellem-
z6 az irodalomtorténet-irasra, s az egyes
tanulméanyok inkabb az érzékeny Anyos
Palrol kialakitott képet arnyalo, kiegészi-
té6 eredményeket kozolnek. Alaposabban
szemiigyre véve azonban némi terminolo-
giai fesziiltség érezhetd. Bird Ferenc Bes-
senyei és Anyos érzékenységének lényegét
a ,vilag (s6t, a »hivsagok«) altal nyujtott
oromok irant valé fogékonysagként, a
szenzualista ismeretelmélet antropologi-
ai irdnyban valé kiterjesztéseként” fogja
fel, s elkiiloniti az érzelmességt6l mint
irodalmi iranyzattél (13). Pintér Marta
Zsuzsanna viszont a Bir¢ altal érzelmes-
nek nevezett regényeket — Bacsmegyey,
Siegwart — nevezi érzékenynek, s ez a ket-
tésség akar zavaro¢ is lehet az olvaso sza-
mara. Talan nem lett volna haszontalan
legalabb a kotet bevezetdjében reflektal-
ni az érzékenység fogalmanak Osszetett
voltara, az irodalomtorténet-irdsban vald
alkalmazéasanak torténetére, az utobbi év-

tizedek irodalomtorténet-irasaban megfo-
galmazodott kiilonboz6 pozicidkra is.

A kotetben olvashatdo tanulméanyok
nem az irodalomtorténet-iras és az anto-
logiak altal leginkabb favorizalt verseket
targyaljak (Egy boldogtalannak panaszai
a halavany holdnal, Egy terhes dlomtalan
éjjelemkor, Kalapos kiraly), hanem inkabb
Anyos tajékozédasanak és miiveinek sok-
szinliségére iranyitjak a figyelmet. E sok-
szinliségre tekintettel felmertlhet a kérdés,
vajon a sokféle érdeklédés hogyan kap-
csolhat6 Gssze az érzékeny kolté alakjaval?
Vajon hogyan fiigg 6ssze Anyos nemzet-
fogalma, egyhazirodalmi tevékenysége,
az antik irodalomhoz valé kotédése az
érzékenységgel? Jelen kotet sok érdekes uj
meglatast tartalmaz, s csak remélni lehet,
hogy e részeredmények elébb-utébb ujabb
szintézissé allnak Ossze.

Laczhazi Gyula
(ELTE BTK)

Maczak Ibolya: Papirdarabok. Pilinszky Janos dramair6i munkassaga

Budapest, Balassi Kiadd, 2015, 236 1.

Az utébbi év Pilinszky dramaival és szin-
hazi gondolkodasaval kapcsolatos mun-
kak tekintetében termékeny volt. Ez f6-
képp azért szerencsés, mert eddig sem a
szinhaztudomany, sem az irodalomtudo-
many nem foglalkozott alaposan ezzel a
lirai hangvételd, bonyolult széveghagyo-
manyu, szinhazi koérnyezetben nehezen
érvényesithet6 és befogadhat6 szeletével a
Pilinszky-életmtinek. Sepsi Eniké 0j kote-
tében (Pilinszky Janos mozdulatlan szinha-
za Mallarmé, Simone Weil és Robert Wilson
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mijveinek tiikrében, Bp., UHarmattan-KRE,
2015 [Karoli Konyvek]) a koltészet és a
szinpadi gondolkodés viszonyat elemzi.
Végigvezeti az olvasot Pilinszky szinhaz-
rol valé gondolkodésatol indulva szinpa-
di, dramai kisérletein, figyelembe véve az
eurodpai, f6képp a francia és az amerikai
szinhaztudomany legtijabb kutatasait.
Maczak Ibolya hianypoétlé kotete Pi-
linszky dramairéi munkassagarél egy
egészen mas szemszogbdl beszél. Elsd
valtozata szakdolgozatnak késziilt a Szin-



haz- és Filmmivészeti Egyetemen, de mar
eredeti formajaban is tilmutatott annak
keretein, igy a szerz6 témavezetdjének,
Gyorei Zsoltnak 0szténzésére kibévitette
és konyvvé kerekitette irasat. A szoveg a
munka soran tartalmilag is alakult, for-
malodott, ezt a kiérlelt valtozatot tart-
hatja most kezében az olvas6. Maczak
Ibolya, akinek nevét és kiemelkedGen ala-
pos munkait eddig is jol ismerték a régi
magyar irodalom kutatéi, 4j konyvében
filologiai modszerekkel elemzi Pilinszky
nyomtatasban is megjelent dramai mu-
veit, bemutatva az ird szerkeszt6i, kom-
pilalé technikait, stilusanak alakulasat.
A b6 szoveganyagot mozgatd kotet elem-
zésein keresztiil a szerz6 nem csupan azt
a fontos kérdést veti fel, hogy Pilinszky
dramai mennyire jatszhatok, hanem az
eurdpai irodalom- és szinhaztorténet
kontextusaba helyezi azokat. Olyan inspi-
ralo kozegeket, eléképeket mutat be a Pi-
linszky-szovegekkel parhuzamosan, mint
a no-szinhaz, Wilson és Grotowsky szin-
héza, Beckett, Claudel, Max Frisch, Garcia
Lorca, Calderén vagy Orkény munkai.

A rovid fejezetekre osztott elemzések
fontos kérdésein a szerz6 élvezetes stilus-
ban kalauzolja végig az olvasot. A dra-
makat a mufaji besorolas, a keletkezés-
torténet és a szerkezet részletezése, az
el6képek feltarasa és rovid elemzés soran
mutatja be.

Pilinszky poetizalt dramai életmd-
ve toredékessége ellenére is megrenditd
és felkavar6. A Nagyvarosi ikonok ko-
tetben megjelent, liraiként meghataro-
zott, talan a mai napig legtobbet jatszott
KZ-oratorium, az egy hét leforgasa alatt
irt Gyerekek és katondk, a Jutta Scherrert
abrazol6 fénykép hatasara sziiletett Sir-
emlék, az Urbi et orbi a testi szenvedésrol
abszurd és fiktiv parbeszéde, az El()’képek

Csehovtol kolcsonzott motivumai, az éne-
kesek nélkiili operak (Kopogtatasok, Va-
csora, Kiallitas) terve mind kihivast jelen-
tenek az elemzd szamara. Maczak Ibolya
azonban elegansan oldja meg a feladatot.
A dramak kontextusukban valo6 vizsgala-
ta soran a kotetre a tudomanyos és dra-
maturgiai elemzés 6sszhangja jellemz6.
A filologiai alapossag a konyv minden
lapjat végigkiséri, egyben keretet ad egy
a modern dramairodalom vizsgalatakor
nem megszokott elemzési modszer kipro-
balasahoz. Koéztudott az, hogy Pilinszky
sok esetben felhasznalt mas mtveket és
atvett részeket egyik munkajabdl a ma-
sikba, atdolgozott szavakat, mondatokat,
egész jeleneteket. Maczak Ibolya a ba-
rokk hagyomany egyik segédkonyvének,
Jeremias Drexel Aurifodinajanak segitsé-
gével kategorizalja az atvételek tipusat
(lemma, adversaria, historia), s a szévegi
példak bemutatasa utan arra is ravilagit,
hogy mig a korai Pilinszky mtveiben az
atiras kulonboz6 eszkozeivel élt, a kései
munkakban mar az ,6tletkompilacié” 1é-
pett ezek helyére.

De mit is kapunk ettél a kiilonleges
modszert6l? A szovegek filologia egybeve-
tése olyan motivumokra, parhuzamokra,
intertextualis kapcsolatokra, ezeken beliil
is a belsé intertextualitasra és az Ujrairas
kiilonb6z6 modjaira iranyitja a figyelmet,
melyek a dramak olvasasa soran konnyen
elkeriilhetnék még az elemz6 figyelmet is.
A jol adagolt és latvanyos szovegpéldak
nem hagynak kétséget afelél sem, hogy a
szerz$ a téle megszokott alapossaggal jarta
korbe a Pilinszky-életmii egészét. A kom-
parativ vizsgalat részeként a dramaturgi-
ai szempontu elemzés soran a szerzé nem
6dzkodik attdl, hogy értelmezési segitséget
is nyujtson, és megvalositasi lehetdségeket
tarjon az olvaso elé. A Pilinszky altal meg-
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kivant ruhak jelentése, a szakralitas értel-
mezési sikjai, a Biblia szovegének fontos-
saga, a szerepekhez kapcsolodé mozgasok,
fények, a térabrazolas sajatossagai vagy az
idészerkezet mind olyan részproblémak,
melyek megértése nélkiil képtelenség fel-
fejteni a dramak szovegét.

Az is vilagossa valik az elemzésekbdl,
hogy a szamunkra megszokott dramatur-
giatol tavolodd, hagyomanyos értelem-
ben vett cselekményvezetés, karakterek,
konfliktusok, dialogusok helyett egy mo-
nologokra és mozgasra épitd, erésen lirai,
a magany, a kommunikaci6é nehézségei, a
szeretet, az emlékezés, a vallas és idvozu-
lés kérdéseit korbejard dramaszovegeket
latunk itt. Ha (Palyi Andras gondolat-
menetét kovetve) Pilinszky nem tanult

meg szinhazul, kénytelenek lesziink mi
megtanulni pilinszkyil. Ehhez Maczak
Ibolya gazdag szakirodalmat felvonultato
kotete jo fogodzot kinal. Mikozben atfogo
és alapos attekintését adja a Pilinszky-re-
cepcionak, ravilagit arra is, hogy ezek a
dramak nagyfoku tudatossagot mutatnak
szerkesztettségitkben, bonyolult, réteges
szovegfelépitésiik pedig az értelmezések
sokszintiségét teszi lehetévé. Mindenki-
nek figyelmébe ajanlom e kis kotetet, és
a szerzovel egyiitt remélem, hogy az Gjra-
felfedezés élménye és szakmai diskurzus
felélénkiilése kiséri majd a munkat.

Lovas Borbala
(junior kutaté, MTA-ELTE Humanizmus Kelet-
Kozép-Eurdpaban Lendilet Kutatocsoport)

»JOl 6rizd helyedet.” Emlékezések Tarnai Andorra

Valogatta, szerkesztette Tiiskés Gabor, munkatars Bretz Annamaria, a képeket valo-
gatta Kecskeméti Gabor, Budapest, reciti, 2014, 123 1.

Boritéjan elol a Tarnai-dij bronzplakett-
jének fényképével, hatul Weodres Sandor
cimad6 epigrammajanak kézirataval,
kiillonos terjedelmi és féként mifaju kis
konyvet vettem némi meglepetéssel a ke-
zembe. A tudomanyos vilagban ,ko6zon-
ségesen” szaktanulmanyokkal szoktunk
tisztelegni szeretett kollégaink, mestere-
ink (vagy emlékiik) el6tt kerek évfordu-
l6kon: ez a libellus viszont, elsd latasra
minden kiilonosebb indok nélkil, éppen
Tarnai Andor halalanak 20. évforduldjara
jelent meg. Kivételesen nem szakszove-
geket, hanem sziiletésnapi koszontoket, a
koporsé mellett elhangzott bucstuztatokat,
visszaemlékezéseket tartalmaz: a szak-
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mai arcélt — beleértve ebbe a tudoméanyos
teljesitményt és az emberi habitust — egy-
egy alkalmi széveg szubjektivitast, érze-
lemkifejezést is megenged6 beszédmodja-
val mutatja meg.

Az anyagot két tombbe szervezte a
szerkeszt6 és munkatarsa. Az elsé blokk
sziiletésnapi koszontéket, bucsuztatokat
és emlékbeszédeket tartalmaz, ebben a
sorrendben. Erthetd, hogy itt az {inne-
pelt vagy megidézett tudos alakja all a
koézéppontban: el6bb mint érett palyasza-
kaszba érkezett, de még tervekkel tele 60
éves tudost koszontik 6t baratai; majd a
megrendiltség hangjan vetnek szamot
munkéssagaval és hagyatékaval kopor-



