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Esterhazy Pal, a miikedvel6 mecénas

Egy 17. szazadi arisztokrata-életpalya a politika és a miivészet hatarvidékén

Szerkesztette Acs Pal, a szerkeszté munkatarsa Buzasi Eniké, olvasoszerkesztd

Székely Julia, Budapest, reciti, 2015, 618 L.

A 2013 tavaszan Esterhazy Pal (1735-1713)
halalanak 300. évforduldja alkalmabol
tartott konferencia eléadasainak tanul-
manyvaltozatait olvashatjuk ebben az
oldalszamra is impozans, 600 oldalon is
tul terjedd kotetben. Mar itt szeretném
megjegyezni, hogy a szerkeszts, Acs Pal
és munkatarsa, Buzasi Eniké, valamint az
olvasdszerkeszt6, Székely Julia munkéja,
amely nemcsak a széveg preciz gondoza-
saban, hanem a képanyag jo mindségé-
ben és litemezésében is megnyilvanul, a
szinvonalas reciti-kiadvanyokhoz mélto
tanulmanykotetet eredményezett. A szer-
keszt6k hat téma koré csoportositottak a
32 tanulmanyt, s bar néhanyat kozulik
akar masik fejezetbe is lehetett volna so-
rolni, igy is jol megtalaltdk a helytket,
bizonyitva a téma interdiszciplinaritasat
és a szerzOk sokszor kitapinthato egytitt-
gondolkodasat.

Esterhazy Pal jelentGs torténeti sze-
mélyiség: politikai palyafutasa, felekezeti
elkotelezettsége, mecénasi tevékenysége,
irodalmi forgolédasa, zenei muveltsége,
kulturalis intézményrendszer-teremtd ké-
pessége igényli, a forrashelyzet pedig le-
het6vé is teszi a sok szemponti megkdze-
litést. A herceg 78 életéve soran hatalmas
gyljteményi anyag keletkezett: itthon
a Magyar Nemzeti Levéltar (Esterhazy
csalad hercegi aga levéltara), az Iparmi-
vészeti Muizeum, a Magyar Nemzeti Mu-
zeum, az Orszagos Széchényi Konyvtar,
Ausztriaban az Esterhazy Privatstiftung

258

Fraknoéban és Kismartonban 6riz szamot-
tev6 anyagot Esterhazy Pal hagyatékbol.
A szinvonalukban nagyon kiilonb5z8
tanulmanyok egy része gy(jteményi ku-
tatasokon alapul (Marti Tibor, Szilagyi
Andréas, Kiraly Péter, Mitropulos Anna
Diana, Buzasi Eniké, Kiss Erika, J. Ujvary
Zsuzsanna, Nagy Levente, Toth Gergely,
Monok Istvan-Zvara Edina, Margit Kopp,
Bajaki Rita), néhanyan még forrasokat is
kozolnek, és az Uj eredmények valoban
sokat pontositanak vagy modositanak az
eddig ismert Esterhazy Pal képen példaul
a politikai palya vagy a mivészeti mece-
natura tekintetében. Méas tanulmanyok
az eddigi ismeretek szintézisére vallal-
koznak, Gjragondoljak, rendezik az eddi-
gi ismereteket (Miko Arpéd, Utasi Csilla,
Orlovszky Géza, Bartok Istvan, Hargittay
Emil, S. Sardi Margit, Polgar Aniko-
Csehy Zoltan). Végil van néhany iras,
amelyeknek kevésbé indokolhat6 a jelen-
léte a cimében és tartalmaban is Ester-
hazy Palhoz kot6dé kotetben. Tomosvari
Emese a filologia eszkozeivel tgyesen
bizonyitja ugyan Esterhazy Miklos szer-
z6ségét egy politikai iratra vonatkozodan,
de mindez csak érint6legesen kapcso-
l6dik Palhoz. Pénzes Tiborc Szabolcs az
anya, Nyary Krisztina felekezetvaltasarol
értekezik kevés 1j szempontot kinalva.
Medgyesy S. Norbert az Esterhazy Pal
halala utan az alapitvanya segitségével
bemutatott csaladtorténeti szindarabokat
veszi sorra kétségteleniil fontos konklu-



ziokkal. Czibula Katalin térb6l és idébdl
még jobban kitérve egy baletteléadas
(1772) korilményeit idézi fel — a tancjaté-
kot a Bessenyei Gyorgy Eszterhazi vigassa-
gok cimi kolteményébdl ismert Louis de
Rohan herceg Eszterhazan tett latogatasa
elsé estéjén mutattak be.

A kotet élérdl hianyzik Galavics Géza
mivészettorténésznek az Esterhazy Pallal
foglalkozo6 kutatasokat attekint6 el6adasa
(Esterhazy Pal, a mecénas — ugyanarrol ne-
gyedszazad miltan), a cimben szereplé 25
év az 6 1989-ben megjelent, maig iranyado,
sokakat inspiralé tanulmanyara (Esterha-
zy Pal, a mecénas) utal. A tanulmany hi-
jan most csak néhany fontos eredményre
utalok, példaul Esterhazy zenemiivének
kritikai kiadasara (Harmonia Caelestis,
1711, kiad. Sas Agnes, Bp., MTA ZTI, 1989),
ugyanekkor hadtorténeti mive, levelei és
napléja megjelenésére (Mars Hungaricus,
s. a. r. IVANyr Emma, Bp., Zrinyi, 1989),
és két mariologiai miivének hasonmas
kiadasaira, illetve az azokat kisérd tanul-
manyokra (Az egesz vilagon levé csudalatos
Boldogsagos Sziiz kepeinek..., SzZORENYI
Laszl6 tanulményaval, Bp., Balassi, 1994;
Az Boldogsagos Sziiz Maria szombattya,
Garavics Géza, Knarp Eva és TiskEs Ga-
bor tanulmanyaval, Bp., Balassi, 1995).

A kotet nagy bevezet6, korabbi kutata-
sokat is felvillant6 6sszegzése R. Varkonyi
Agnestél szarmazik, akinek — ahogy Acs
Pal is emlitette az el6szoban - ez egyben
az utolsé irasa. R. Varkonyi Agnes kijels-
li a korszer( életrajz megirasahoz vezetd
torténeti kutatasok lehetséges iranyait,
s komoly interdiszciplinaris kihivasnak
lattatja a feladatot. A politikai iranyvalta-
sok indokainak feltarasa mellett szerinte
a nador kapcsolati halézatanak, tovabba
politikai nyelvezete valtozasainak vizsga-
lata sem kihagyhato.

A megirand6 biografiahoz remek ada-
tokat és gondolatokat kinalnak a torténé-
szek kotetbeli tanulmanyai: Marti Tibor
Esterhazy aranygyapjas rendjellel valo
kitiintetésének kortilményeit a rend bé-
csi és madridi archivumaiban és a csala-
di levéltarban talalhaté dokumentumok
alapjan dolgozta fel invenciézusan, meg-
allapitva, hogy Esterhazy ezzel a bécsi
innepi ceremoniaval valt a nemzetkdzi
arisztokracia elfogadott tagjava. J. Ujvary
Zsuzsanna a folyamatosan gyarapodo, az
orszag legnagyobb birtokosava nové és
felelésen gazdalkodé Pal birtokszerzd és
-fejleszt6 politikajat tekintette at. Az iras
vilagos hozadéka, hogy a herceg mece-
naturajanak anyagi hatterét a hatalmas
ingatlanvagyon révén mobilizalhat6 fo-
rintok biztositottak. Varga J. Janos pedig
a ,keskeny pallon” egyensilyozé nador
politikai m{ikodését igyekszik differenci-
altabban lattatni az 1688-ban dsszeéallitott,
Magyarorszag megujitasat célul tiz6 két
tervezete elemzésével.

Egy modern életrajz persze arra is
igyekszik majd valaszt keresni, hogy ki
volt Esterhazy Pal. Milyen volt szemé-
lyisége, mit gondolt a csaladjarol, 6nma-
gardl, hogyan lattak 6t a kortarsak, és 6
hogyan szemlélte korat? Hogyan valto-
zott identitasa az évek elérehaladasaval?
Tobben is foglalkoznak ezekkel a kérdé-
sekkel Pal fennmaradt napléi, levelezése,
végrendeletei és nyomtatasban is megje-
lent életrajza alapjan. Utobbi — a csaszari
torténész, Galeozzo Gualdo Priorato grof
olasz nyelvii Esterhazy Pal-életrajza 1674-
bél - Blaské Barbara forditasanak ko-
szonhet6en immar magyarul is olvashato
Bitskey Istvannak az életrajz keletkezését
ismertetd tanulmanyahoz kapcsolddva.
Priorato az uralkodéhazhoz feltétlen lo-
jalitasat kinyilvanité Esterhazy intenci-
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6inak és feljegyzéseinek felhasznalasaval
hozta létre a mitologikus multba vezetd
csaladtorténet egy korai valtozatat.

A mult konstrualasanak és a jelen
tevbleges alakitasanak alloméasait S. Sar-
di Margit, Kiraly Péter és Utasi Csilla is
nagyszeriien érzékelteti. S. Sardi Margit
Pal fiatalkori naploit — egyrészt az anyja
altal megkezdett naplo folytatasat 1689-ig,
masrészt az 6nallé kompozicionak tekint-
het6 onéletirasat — erételjes én-kozponta,
Onigazold élettorténet atértelmezésnek
tartja, utobbiban Pal raadasul kedvére
valogatott emlékeibdl (vagy hozott létre
emlékeket? vagy kisajatitotta mas emlé-
keit?) tide, személyes hangon. A narrativa
korabbi feljegyzésekre tamaszkodhatott
- erre gyanakszik Kiraly Péter is, amikor
Esterhazy Pal 1653-as délnémet korutja-
nak id6beli lefolyasat koveti végig a latin
utinaplo nyoméan. Az aproélékos munka-
val Osszegereblyézett forrasadatok révén
nyilvanvald, hogy az utdlagosan 6sszeal-
litott latin nyelv tisztazat nemcsak a sze-
mélyesen atélt élményekbdl taplalkozott,
hanem uti- vagy mas konyvekben olva-
sott leirasokkal is kiegésziilt. Utasi Csilla
Esterhazy Pal onreprezentacios technika-
jat: a vallashoz, a halalhoz, 6nmagéhoz, a
csaladhoz vald viszonyt els6sorban a vég-
rendeletei alapjan vizsgalta. Az 1685-1713
kozotti idészakbol legalabb 48 (!) ilyen
jelleg@ forras talalhaté ma levéltarakban
jorészt kiadatlanul, amelyek jol illuszt-
raljak a sokféle modon megnyilvanulo
és folyamatosan valtozd-alkalmazkodo
szereptudatot, a vilagi és a transzcendens
életszerepeket.

Az 06si csaladi mualt megteremtése
ugyancsak a reprezentaci6 és nem a hite-
lesség kérdése volt a korban. Nagy Le-
vente egy érdekes mozzanatra figyelt fol
ezzel kapcsolatosan, amikor észrevette,
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festménye Osszefiiggésben lehet az 1700-
ban kiadott Esterhazy-nemzetségkonyv,
a Trophaeum egy rokonitasaval: eszerint
az apa, Esterhazy Miklos els6 feleségé-
nek, Dersffy Orsolyanak csaladja (Olah)
rokonsagban allt nemcsak Matyas kiraly-
lyal, de Drakula vajdaval is. Rdadasul egy
kéziratban maradt forras, benne az Oldh—
Drakula csaldd gondosan kidolgozott
csaladfajaval, is megerdsiti, hogy Ester-
hazy Pal a bizonyitashoz virtuéz moédon
hasznalta fel a megorokolt Olah-levéltar
okleveleit. Mentségére legyen mondva,
hogy a jeles rokonsagot mar Olah Miklos
is ,felfedezte” a 16. szazadban, Pal tulaj-
donképpen csak Gjra hasznositotta az is-
mereteket.

Erdemes itt megemliteni Miké Ar-
pad tanulmanyat az Esterhazy-kincstar
Matyas kirallyal kapcsolatba hozhato
targyairdl. Ilyen darab példaul egy ku-
lacs alaku diszedény, egy gytrd jégcsap
alaki gyémanttal, az in. Matyas-serleg
és a Matyas-mente. Ezekrél sorra kide-
rillt az elmult évek kutatasai soran, hogy
provenienciajuk fiktiv, tehat nem Matyas-
tél (immar a rokontdl) szirmaznak, de a
kincstar rangjat, presztizsét feltétlentl
emelték. A fikci6 és tovabbélése a témaja
Toth Gergelynek is, aki az elébb emlitett
Trophaeum genealdgiai fikcidjanak 18-19.
szazadi utoéletét tekintette at. A lassan
kialakul6 tudoméanyos torténetiras az
Esterhazyak befolyasa és nagy tekintélye
miatt 6vakodott a koholt csaladtorténet
kritikajatol. Raadasul a korai oklevelek,
illetve ismeretiik hidnya sokaig bizony-
talansagot okozott a torténészek korében.
Schwartner Marton és Fejér Gyorgy mu-
tattak ra el¢szor a fikcio tarthatatlansaga-
ra, az igyetlen hamisitasra. Toth Gergely
megfogalmazasa, miszerint a 18. szazad-



ban a magyar torténetiras ,nem volt fel-
késziilve egy ekkora mérték( hamisitas-
ra’, mégis erds tulzasnak tlinik a miiben
szerepld 165 személyiségbdl (tobb mint
100 kozuluk mar 1526 utani) osszegyurt
csaladtorténet egészét tekintve.

Az 6si multat felvillantdé Trophaeum
utan Esterhazy Pal koltészete is mérleg-
re kertult a kotetben. Orlovszky Géza,
Hargittay Emil és a Polgar Anik6-Csehy
Zoltan szerzdparos a 19. szazad vége ota
tartd vitat, tudniillik, hogy Zrinyi epi-
gonja-e Esterhazy, egyértelmien a nem
felé billentik. Orlovszky Géza szerint a
29 versbdl 6sszesen 6tot allitott dssze ide-
gen strofakbal, illetve verssorokbol a kol-
té6 - Listius Laszlotol és Zrinyi Miklostol
kolesonozve. Koziilik is kilonleges az
Arianna sirasa és keserves halala, amely
inkadbb nevezheté palinddianak, Zrinyi
verse Ujrairasanak, ,versengés szandé-
kaval valo ujrafeldolgozasnak”, semmint
plagiumnak. Figyelembe veend$ szem-
pont az is, hogy bar Esterhazynak biztos
lett volna lehet6sége a publikalasra, ez
mégsem tortént meg. Igy megmaradt a
gyonyorkodtetés, az intim jaték, az e mo-
gott felsejlo kétségtelen tehetséggel ren-
delkez6 mtikedvel dilettante alakja. Még
roviden kitérnék Orlovszky Gézanak arra
a megjegyzésére, hogy A magyar iroda-
lom térténete (kozkelett nevén: Spenét, 2.
kotet, 1964) Esterhazyt arulénak tekintet-
te, mert sogora, Nadasdy Ferenc lefoglalt
festményeibdl visszautasitotta a Zrinyiek,
Frangepan és Wesselényi portréit. Ennek
az allitasnak a forrasat késébb Kovacs
Sandor Ivan és Orlovszky is sikerteleniil
kereste. Id6kozben Buzasi Eniké rekonst-
rualta az eredeti forras alapjan (Szazadok,
144[2010]/4), hogy Pal pontosan milyen
képeket nem vett at 1676-ban: ,nem kerult
Esterhazyhoz Wesselényi Ferenc, Zrinyi

Miklés, Zrinyi Péter és Frangepan Gyorgy
abrazolasa”, ennek (a visszautasitasnak?)
okara azonban a forrasok nem vilagitot-
tak ra.

Visszatérve Esterhazy Pal koltészeté-
hez, Hargittay Emil eloljaroban megem-
liti, hogy az RMKT XVII/12. kétetében
140 lapon kozolt szovegegyiittest csupan
9 oldal targyi jegyzet kiséri (néhany té-
vedéssel is tarkitva); a rendelkezésre allo
kéziratok alapjan pedig azt sziri le, hogy
Esterhazy Pal 1670-ben is vallalta ifju-
kori verseit, s6t a frissebbekkel vegyitve
4j ciklusrendet alakitott ki. Mindez tual-
mutat a gimnaziumi gyakorlatokon és a
romantika el6tti imitacios-kompilacios
modszer legsikeriiltebb példajanak te-
kinthetd. Polgar Aniké és Csehy Zoltan
az Arianna-versrél allapitjak meg, hogy
Esterhazy szoros imitacios eljarasa a késé
csaszarkor koltészetének antik cento mi-
fajat idézi, ahol a kanonizalt szoveg mas
olvasatba keriil. Az Gj struktira - Zrinyi
és Gyongyosi mitoszvariansaival is 0sz-
szehasonlitva - a mivészsors egyfajta
onreflektiv metamorfozisa, ,a koltészet
integritadsanak pusztulasa” értelmezést is
megengedi.

Mas a helyzet Esterhazy Pal mariolo-
giai muveivel, mint ahogy azt korabban
Szérényi Laszl6, Knapp Eva és Tiiskés
Gabor is kimutattak, batran és sz06 szerint
meritett mas szerz6ktél. Bartok Istvan
ezuttal az eddig nem kutatott, 1698-ban
Bécsben Speculum Immaculatum cimmel
megjelent (2. kiadas: Kassa, 1747), a szep-
l6tlen fogantatasrol szolod értekezés for-
rasainak eredt nyoméba. Messzire nem
kellett mennie, Esterhazy mar az el8szo-
ban megnevezte mindkettét: az elsé rész
Caelestinus Sfondratus Szent Gallen-i
bencés f6éapat Innocentia Vindicata cimi
mive els6 részének (St. Gallen, 1695; Bécs,
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1696) betih(i atvétele; a masodik rész pe-
dig Willem Herincx németalfoldi ferences
szerzetes Summae Theologicae Scholasticae
et Moralis cimli négykotetes mivének
(Antwerpen, 1660) masodik kotetébdl ki-
ragadott részlet valtozatlan utankozlése.
Hogy miért éppen ebbdl a két kortars mu-
bél valogatott, és hogy egyaltalan meny-
nyire ismerte a szepl6tlen fogantatasrol
sz016 teologiai vitak kilonb6z6 vonulata-
it, egyelére még nem tisztazott.

Bajaki Rita ugyancsak egy forrast ke-
resett, mégpedig az Esterhazy Pal nador
imajaként a 20. szazadban nagy népszert-
ségre szert tevl szoveg eredetijét probalta
megtalalni Esterhazy Pal nyomtatott és
kéziratos miiveiben. Irasaval kapcsolato-
san a probléma Osszetettségérdl és Ester-
hazy Pal imadsagainak jelent6s korpu-
szarél Knapp Eva kézolt nemrégiben egy
tanulmanyt (ItK, [119]2015, 289-335).

Nemcsak a nador iméja, hanem A Bol-
dogsagos Sziiz Maria [...] szombatja cimd
kegyességi mi is nagy tiszteletnek or-
vendett a késébbi szazadokban, ahogy ezt
Voigt Vilmos tanulmanya is alatamasztja.
Az 1858-1935 kozott 17 kiadast, szlovak és
horvat forditast megért miinek az 1935-0s
valtozatat mutatja be részletesen a szerz6.
Az Esterhazyakkal kapcsolatos halotti be-
szédek szovegét ketten is vallattak. Déri
Eszter az Esterhazy Pal temetésén elhang-
zott magyar nyelvi prédikacio asztrologi-
ai szimbdlumainak tarta fel az irodalmi
parhuzamait, a még sok kutatast igényld
téma soran nem csupan Vargyassi Andras
szovegét érdemes figyelembe venni, ha-
nem az ugyancsak emblematikus eleme-
ket felvonultaté latin és német nyelvii be-
szédeket is. Maczak Ibolya Esterhazy Pal
Ilona és Krisztina nevli apacalanyainak
élethelyzetérdl adott bevezet6je utan a két
lany halotti prédikacidjat elemzi a csalad-
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reprezentacio jellegzetes megnyilvanula-
sainak tartva azokat. Ugyanakkor maga
is észrevételezi, hogy az egyik beszédet
nem is Ilona temetésén mondtak el, ha-
nem a nagyszombati egyetem egyik meg
nem nevezett tagja irta, kiadasat pedig az
Esterhazy-alapitvany tamogatta.

A Pal mecenatirajaval és gytjtemé-
nyeivel foglalkoz6 tanulmanyok a gyjtéi
profil megrajzolasara koncentralnak. Két
aspektusban mar tisztabban latunk, egy-
részt, hogy mit gyujtott, masrészt, hogy
hogyan prezentalta a gy(jteményeit. Pal
érdeklédése kiterjedt otvosmivekre, kar-
pitokra, fegyverekre, elefantcsontbol fa-
ragott targyakra, ezlistbutorokra, orakra,
konyvekre, ritkasagokra és festményekre.
Margit Kopp 2013-ban megvédett diploma-
munkéjanak roviditett valtozataban Pal
képzémiivészeti programjanak egy érde-
kes és szerinte tudatos vonasara hivja fel
a figyelmet. A fraknoéi var festményrak-
tarabol el6keriilt képek egy része levagott
fejet abrazol — részben Judit és Holofernész,
részben Salome torténetét elevenitik meg,
Kopp mindezt kélcsonhatasban lattatja Es-
terhazy Pal életének bizonyos eseményei-
vel, példaul korabbi szinpadi szerepeivel
és batyja, Laszlo hési halalaval. Szilagyi
Andras néhany emblematikus tarhazi
targy megrendel6i kontextusat vizsgal-
ja: egy eziist dombormi votivtablaét (ma
Czestochowa, palos rendi kincstar), egy
elefantcsont figurakkal rakott Maria-osz-
lopét (ma Esterhazy Privatstiftung, Frakno/
Forchtenstein), amely az Am Hofon III. Fer-
dinand altal allittatott szoborkompozicid
kincstari valtozata. A tanulméany végén
kozolt két izgalmas jegyzék egyértelmiivé
teszi, hogy Esterhazy fontos allami ese-
ményekkor (orszaggytlés, koronazas) egy
statuszat reprezentalo kincsvalogatast tart
a helyszinen a szlikebb nyilvanossag elé.



Ugyanerrdl a témardl - a politikai rendez-
vényeket kiséré miivészi reprezentaciorol,
a latvany és teatrum politikara vald ref-
irasa, aki a soproni jezsuita kollégiumnak
az 1681-es soproni orszaggytlés ideje alatt
bemutatott két sziniel6adast és azok Ester-
hazy Pallal valo osszefliggéseit targyalja.

Monok Istvan és Zvara Edina atfogo
tanulméanyban jellemzik az Esterhazy-
konyvtarat, és a részben ma is meglévd
allomanybol azonositott 800 tulajdonosi
bejegyzés, illetve fennmaradt jegyzékek
alapjan probaljak levalasztani a Palhoz
tartozo konyveket. Meglepé ez a sok pos-
sessor — abban egyetértek a szerzékkel,
hogy hagyatékok révén is gyarapodott
a konyvallomany a 17. szazad folyaman,
de a nagyszamu kiilféldi tulajdonos arra
utal, hogy a szazad végétdl, majd a 18. sza-
zadban az Esterhazyak aukciokon is vasa-
roltak. Monok Istvan megallapitasa, mi-
szerint az olvasmanyanyag nagysaga €s
mindsége az eurdpai arisztokraciaba valo
gyors illeszkedést mutatja, egybecseng
a Pal mecenaturajardl szolé kutatasok
eredményeivel. Itt emliteném Kiraly Pé-
ter érdekes, a birodalmi mintakat kovetd
gyUjtéi izléssel szemben kissé mas képet
érzékeltetd konkluzioit Pal zenekaraval
kapcsolatosan: mig az 1721-es inventa-
riumban Osszeirt kottak kozott bécsi ze-
neszerz6k muvei is rendre feltlinnek, Pal
zenekara kozépszer(, regionalis, nincse-
nek olasz és bécsi zenészek. A helyiekbdl
épitkez6 udvari zeneélet jellegzetes alakja
volt Mathias Pollerman, akit Esterhazy
Pal tanittatott ki udvari és tabori trombi-
tassa, majd 1685-ben, sajat kérésére 24 év
szolgalat utan elbocsatotta.

A gytljtemények bemutatasaval, fel-
épitésével foglalkozé tanulmanyok érde-
me, hogy alapvet6 terminologiai kérdé-

seket tisztaznak. Buzasi Eniké forrasok
segitségével feltarja a gydjteményiformak
megnevezéseinek (tarhaz, Schatzkammer,
kincstar, Kunstkammer, levéltar, kényv-
tar, bibliotheca, galéria) megjelenését és
nem mindig kovetkezetes hasznalatu-
kat. A gyGjtemények a két {6 rezidencia,
Frakné és Kismarton kozott oszlottak
meg: Fraknon a biztonsagban tartott kin-
cses tarhazat és csaladi levéltarat helyez-
ték el, mig Kismartonban 1664-t8] kezdve
biztosan tudunk egy Kunstkammerrdl és
bibliothecarol, majd 1678-t6] kezdve egy
galériarol is.

Buzasi Eniké figyelmeztet arra, hogy
a kismartoni galéria nem képtarként, ha-
nem képek és Kunstkammer-targyak ko-
z0s kiallitd tereként mikodott a kastély
masodik emeletén, és a galéria megneve-
zés nem a muvészeti tartalomra, hanem
a formara, a helyiségtipusra vonatkozott
(azaz egy ablaksorral megvilagitott te-
remre). Buzasi rdadasul a kismartoni ter-
mek elhelyezkedését is felvazolta, ezzel
felilirta Stefan Korner és Margit Kopp
korabban, Galavics Géza sziiletésnapi
kotetében kozolt téves rekonstrukcidjat.
Kiss Erika a fraknoéi tarhaz kialakitasat
kovette nyomon, ennek gyarapodasat —
szemben a kismartoni Kunstkammerrel,
amelynek nem maradt fent Pal korabeli
leirasa — tobb inventarium segitségével is
fel lehet mérni (1685, 1693, 1696). Az 1690-
es évek kozepére egy teljesen 0j tarhazi
termet épitettek Fraknon, amit egyébként
Mitropulos Anna mesterekre vonatko-
z6 frakndi levéltari kutatasai is megerd-
sitenek, és ahol a csaldd Oriasi értéket
képviselé kincseit latvanyosan, de nem
nyilvanosan allitotta ki Esterhazy Pal.
A mecenatura-fejezet egyik legfontosabb
tanulsaga, hogy Pal gyijteményei nem
voltak egyforman szinvonalasak, nem
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mindenhol érvényesilt a finom gyjtéi
izlés. Bar biztosan nem rendelkezett nagy
mestereket felvonultatd jelentés galéria-
val, de az otvostargyak, arany- és eziist-
muvek, textilidk, konyvek és fegyverek
gyljtése terén lépést tarthatott a nagy
bécsi arisztokrata csaladokkal.

Végil fontosnak tartom még egy do-
log tisztazasat, mar csak azért is, mert
tobb nem mtvészettorténeti tanulmany-
ban is tévesen szerepelnek bizonyos ada-
tok. A fraknoi var jelenleg az Esterhazy
Privatstiftung tulajdonaban van. A va-
rat 2005-ben nyitottak meg a latogatok
elott, és az ott lathato tarhazi termet és a
benne 1évé targyakat az idegenvezetdk,
illetve az ottani kiadvanyok az egyet-
len, eredeti helyén megdrzott eurdpai
Kunstkammerként aposztrofaljak. Buzasi
Eniké és Kiss Erika kutatésai éppen arra
vilagitanak ra, hogy Fraknon Esterhazy
Pal idejében nem volt Kunstkammer, azok
a targyak (kitomott allatok, természeti
csodéak, naturaliak, modellek stb.), ame-

,Edes érzékenység”

Tanulmanyok Anyos Palrél

lyek ma ott a szekrényekben, mennye-
zetre fiiggesztve lathatok, még 1721-ben
is jorészt Kismartonban voltak, és csak
Esterhazy Pal halala utan, valamikor a
18. szazadban kerultek Fraknora, tehat a
jelenlegi kiallitas mogiil éppen a torténeti
hitelesség hianyzik.

Az eltérb néz6pontu, sokféle témat fel-
oleld, egymast jol kiegészité tanulmanyok
nem linearis olvasmanyként szolgalnak,
hanem arra, hogy szemezgessiink a her-
ceg életérdl és életmlvérdl szold irasok-
bol. A kiolvashat6 eredmények a kotetet a
korszak és Esterhazy Pal kutatoi szamara
megkeriilhetetlenné teszik. Ugyanakkor
aligha kétséges, hogy az életmii — amely,
egyetértve Acs Pal el6szoban olvashaté
megallapitasaval, ,6rok metamorfozis
volt” — értékelése a 300 év elmultaval és
ennek a tisztelgd kotetnek a megjelenésé-
vel sem zarulhat le.

Viskolcz Noémi
(Eszterhazy Karoly Féiskola)

Szerkesztette Pintér Marta Zsuzsanna, Budapest-Veszprém, Gondolat Kiad6—Pannon
Egyetem Modern Filologiai és Tarsadalomtudomanyi Kar, 2014, 220 L.

Anyos Palt az irodalomtérténet a magyar
szentimentalis, érzékeny vagy érzelmes
koltészet elsé jelentés képvisel6jeként
tartja szamon. Olyan koltéként, aki ugyan
még sok szallal kapcsolddik a barokk kul-
turahoz, de a barokk koltészethez képest
mindenképpen 1j mindséget hozott létre.
Személye és mivei irant az utobbi negyed
szazadban élénkulé filologiai érdeklédés
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tapasztalhatd. 1994-ben a veszprémi Var
Ucca Tizenhét negyedévkonyv tett kozzé
Anyos-szamot, mely egy csokorba gytij-
totte az Anyosra vonatkozé legfontosabb
régebbi és tjabb irodalomtorténeti értéke-
léseket. Jankovics Jozsef és Schiller Erzsé-
bet 2007-ben Anyos verseinek, szépprézai
muveinek és leveleinek 1j, minden eddigi-
nél pontosabb kiadasat tették kozzé, majd



