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Pozsvai Gyorgyi munkdja narratolégiai
kiinduldsd elemzés, melynek ekként meg-
hatarozhaté metodikdja melld] nem hiany-
zik a torekvés a vizsgalt formai jelenségek
torténeti valtozataira, hagyomanyfliggs és
hagyoméanyképzé karakterének kidombo-
ritdsdra sem. Azaz torténeti-poétikai jelle-
gl tanulmanyrol beszélhetiink, mely tobb-
nyire jelzi vagy implikacidi révén el6segitt
feltevéseinek historikusan érthetdségét,
ilyen jellegii folytathatosdgat. Mégpedig
igen sokoldalii kozelitéssel, szempontjai-
nak és kivetkeztetéseinek drnyalt, szinvo-
nalas, meggy(z6 kifejtésével. Ezek koziil
eloszor az elbeszéldi pozicié €s a narra-
tivaképzés Osszefilggését érdemes emlite-
ni, mely egyébként is a legfeltlindbben
hatdrozza meg Asbdth Jénos regényének
mai djraclvasdsat.

A modernizalédé epikaban, igy az Al-
mok dlmoddjdnak szovegében kulcsszere-
pet toltenek be azok az eljardsok, melyek
az elbeszélonek a torténet feletti uralmara
vagy annak hidnydra reflektilnak. Egyre
fontosabbd vilik, hogy a narrtor mennyi-
ben jelzi és tartja fenn onnon fikcién kivii-
linek mutatott stituszit, azaz mennyiben
tudja-akarja e kiilsé poziciébol integralni,
linedris sorozattd formalni hése vagy dn-
maga torténetét, s hogy ezzel szemben
mégis milyen mértékben vélik a toriéneté-
be ,beleir6dd” alakzattd, ekként veszitve
¢l mindentudisa fslényét. A magabiztos
rilatdas kompetencidjdnak megrendiilése
révén pedig a regényalakok fejlédésének,
sbt, autondmiajuk kialakitdsénak a lehett-
sége kérddjelezddik meg. Vagyis azon
formaelvek vialnak bizonytalannd, melyek
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az Asboth-regény vizsgalatihoz is mell6z-
hetetlen prézahagyomdnynak, a Bildung-
tipusd elbeszélésnek alapfeltételeit bizto-
sitottdk. Ezért Pozsvai Gyorgyi értelmezé-
sének mindenekeldtt az irandé a javéra,
hogy narratoldgiai premisszdi egyre in-
kibb tdvolodnak az ,.én vagyok - €n gon-
dolkodom™ bedllitédasra hivatkozd elbe-
szeldi ego feltételezésétdl. Hiszen a vonat-
kozé kutatdsokat fellenditd, részben itt is
hivatkozott strukturalista elméletek tivol- -
16l sem mindig kiizd6tték le a vélekedést,
hogy az elbeszélend emberi létnek e
szubjektiv énbe foglalisdgibdl szarmazik
annak idéi formdja. Eszerint a tdrténet
elbeszélése mindig az elbeszéld tudasanak
kovetkezménye volna: a narrdtor létezése
megeltzné nyelvét és temporalitdsdr, igy
konstrudlnd a szivegviligot. A hasonld
elgondoldsok feliilbirdlatat, az énnek a
beszédben-konstitudlodasara felfigyeld in-
terpretdciét éppen a narrator tdbbféle
funkcidjanak gazdagon. drnyalt elemzése
§szttnzi a kotetben, kiilondsen a mono-
léghelyzetek dialogikus tdvlatba helyezé-
se, a ,dialogikus monolégnak” nevezett
eljards poétikdjdnak kiemelése nyomdn.
Ezen beliil keriilhetnek tdrgyaldsra immadr
a modernség paradigmatikus elemei, elsé-
sorban az aposztrofikus alakzatok, a meg-
szolitdsok bipoldris fesziiltségében észlel-
hetd jelentések, mint az egénak a mdsik
felé fordulasabdl, a magabol-kilépésébsl, a
beszédnek a heideggeri értelemben vett
kifelé-mondottsdgabdl  vald  1étesiilése.
Mindez olyan epikus alakitdsokra utal,
amelyek a beszéld én szdmara birtokolha-
tatlan tartalmi eseményeket implikilnak,



az én ezért mindig egy hatdron tilra, egy
mdsik, idegen kozegre vonatkoztatva,
annak djra és fjra felvillané | titkrében”
ismerhet Snmagira. Beldthaté: a Velencét
megszolitd vonzalom (a talaléan ,,verbum
creans”-nak mindsitett ,, Te vagy Velence!”
aposztrophé) szintén azt invokélja, ami
megvonja magat, s a foszereplé annyiban
ismerhet Onmagara, amennyiben a tble
megvonira utalni képes, hogy ebben az
dllandé vonzottsdgiban (vigyakozisban)
engedjen utat létezése sohasem teljesen
dtlathatd-birtokolhaté  sajitossigainak. S
hogy mindez a memdria olyan modalitdsa-
ként nyilvdnul meg, melyben maga az
emlékezés is idébe vetetten jut széhoz, az
a romantika 6ta alapvetd tapasztalata az
eurdpai ircdalomnak.

Mieldtt azonban talsagosan és tirténe-
tietleniil messzire mennénk a nyelvre ha-
gvatkozd viligban-bennelét néhany for-
micidjanak tulajdonitisdban, meg kell
jegyezniink, hogy éppen a dolgozatban
kiemelt vallomdsos dikcié sajatossdga
figyelmeziet arra, hogy a ,le vagy Velen-
ce” mondattal kezddd6, vonzis és vonzott-
sig meghatdrozta dialégus melleit a re-
gény beszéldje (alakvaltozatai ellenére)
mégiscsak ragaszkodik ©Onnon egységes
mivoltidhoz és egységesitd képességéhez —
ezért nevezhetd az ,almok almoddjanak”.
S noha sajit szovege rendszerint folébe
kerekedik szdndékainak, szdmos kudarci-
rél megfeledkezve, lényegében mindvégig
birtokolhaténak vagy feltdmaszthatdnak
véli énelbeszélésének integralé-szervesitd
kompetencidjat. Darvady Zoltin szélama -
bar tavolrdl sem az elbeszélé én puszia
targydnak mutatkozik az olvasd szamadra,
hanem ,sajit szavainak szuverén hordo-
z6ja” lesz — mégiscsak vjra- s djrakondici-
onalja, mégpedig szubjektuma eréforrasi-

ban bizva, nyelve és sorsa folotti (persze
mindig ldtszélagosnak bizonyuls) hatal-
mat. Tulajdonképpen az ismétlodd kisér-
letek €s ismétlodd kudarcok egymasutanja-
ra, az llizi6k feltlinésének és elvesztésé-
nek cselekménysordra vetiil a torténetét és
dnmagat integrald szerepldi szandéknak és
nyelvi megvaldsithatatlansdganak fesziilt-
sége.

A dolgozatban emlitett polifonikus
szisztéma pedig hajlékony magyardzé
elvnek bizonyul ezen integrativ akiusok
szubjektivitisdnak és szétbomldsuk nyel-
viségének explikdldsdhoz, e folyamat egy
modernista véltozatdnak kifejtéséhez. En-
nek nyomdn dertil ki tehdt, hogy példaul az
eliérd beszédhelyzetekbdl megszolalo én-
formdk kronotopikus elhelyezésébdl nem
hallhaté ki olyan markdns diszharmdnia,
mely a harménia vigyképét eleve megta-
gadna a foszerepld szamara. Lezaratlansdg
feltételezhet) ,,csupén”, s nem dsszeegyez-
tethetetlenség vagy esetlegesség. A térsze-
rilen értelmezhetd idé és az idSiségként
érielmezhetd tér ugyan ellentmondisok
metszéspontjara helyezik a foszereplot, de
nem torik szét végleg szubsztancijanak
Onfenntartd iliGzidit. Darvady Zoltdn 4l
mai” — a manapsag gyakran hivatkozott
derridai idézettel szélva — a sorsnak lined-
ris folytonossdgot, egy kezdetet és egy
véget tulajdonitd almoknak nevezhetok,
miktzben e folytonossig tobbszdr is
megtorik, anélkiil, hogy dlmoddjdt végleg
felébresztené. De éppen ez a kettds (el-
lentmondasos} szitudltsdg hivhatja ki az
olvasé azon reagdldsat, melyben immér
levonhaté a kivetkeztetés is a kudarcok
sorabol. E reagalast latvanyosan segiti eld
a vallomasra kiviilrél tekintd, jeléletlen
nézépont képzddése: a fejezetekre tagolas-
ban megnyilvanuld kiilsd (paratextudlis)
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poziciénak a narrator-szerepld nevét ma-
gaba foglalé reflexidia. Igaz, a széveg itt
nemcsak onmagit olvasé metapozicidt
teremt a torténethez, hanem megfogalmaz-
za értékpreferencidit is. A zaréfejezet cime
fgy hangzik: Darvady Zoltin mindent el-
veszit és mindennél 1bbet nyer. De az
értékeld keretezés irdnyaddsa kdnnyen de-
konstrudihatd, tobbek kozétt az ironikus
olvasatot lehetévé tevd vendégszivegek
némelyikének segitségével.

Mindezzel osszefiiggésben jél érzékeli
a monogrifia, hogy a ki vagyok én” kér-
dést expondld vallomasossag elbbi for-
madja kiviléan alkalmas arra, hogy szub-
jektumdnak folytonos djraképzése mellett,
de a kérdés allandd fenntartdsdval leépitse
és dtirja az énelbeszélés szdémos kordbbi
alakzatat. ElsOsorban azokat tehat, melyek
a fejlédésregény miifajdhoz kothetbk. Két
fontos szempontot emlitendk, melyek
Pozsvai Gybérgyi értekezésében nyomaték-
kal keriilnek el6. Az elsé a gyermekkor
temalizdldsa, az ,emberré formaldddsban™
— Rousseau-ra hivatkozva — fontosnak
lattatott szerepe. Persze éppen az ,emberré
formdlédas”  onfeledten  kiteljesedésbe
emelkedd szakaszolasat vonja kétségbe a
gyermekkornak nemcsak meghatirozé
nevelddési kiindulépontként, hanem soha
nem legybzott, soha meg nem haladott
stddiumként  vald  vissza-visszatérése.
A modemnség emberképében igy a gyer-
mek- és kamaszkor nem pusztan a késébbi
fejlodésre hatd, Gjra €s ujra tudatosithato
kiinduldsként, nem a neveltdés ivének
egyszerli kezdeteként, hanem a 1élektani
viltozasok okozati magyardzatdt athiizo,
folyvast atmindsiilé ¢és atmindsitd, az
egész élet linedris bonyolithatdsdgat
drasztikusan  széttdrdeldé mozzanatkeént
tiinik elé, hiszen a jelennel egyenrangu
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(,,mélypszichologiai”) és nem a fejlodés-
nek aldrendelt stddinmot képvisel. Szintén
tériesiti az idét, tallép az dnmagat teleolo-
gikus beteljesedésében elképzelé humani-
tdson. S6t, olykor éppen a tovabblépés
(mint egyre ,magasabb” szintre jutés)
lehetetlenségének a szuggesztiGjdval ta-
gadja meg a ,haladas” perspektivajat.
Elég, ha Cocteau-tél Szerb Antalig vagy
Musilté! Ottlik Gézdig gondolunk néhany
szerzd kozismert miivére. E szivegekben a
gyermek- és ifjikor olyan vilig és olyan
nyelvezet, mely nemritkdn az emlékezés
aktusaiban mint a nyelvi elbzittségnek
hangstlyosan kiszolgaltatott képzetekben
érvényesiti deslabiliz4ld hatalmat.

Az emlékezéstechnika mellett az itt
addé mdsik lényeges szempont a vallo-
mas néhany miifaji sajatossagat érinti.
A naplé- és a levélforma igen sokoldali,
tobbszor eldkeriilé, térténeti panoraméba
illesztett analizise a kotet legkivadldbb
részel kozé tartozik. Ezittal kiilontsképp
sikeriilt rimutatni — és éppen a hagyomad-
nyosan retrospekiiv, ekként integrdld jel-
legh soliloquiummal szembesiteni -- az
id6iségiik folyamatat birtokolni nem képes
beszédformék miifaji elemeire. A dolgozat
immdr nyomatékkal reflektal arra, ahogy a
napldirds jelen idejlisége a fejlodés — és
barmilyen elbeszélés — Gsszerendezésének
eldzetes tudésat kérddjelezi meg, s ahogy a
levélirds dialogikussiga a szdvegjelek
egymdst mddositd valtozékonysdgit feltli-
névé teszi. Kiilén emlitésre méltd, a gyor-
san gyarapodd szakirodalomban sem mel-
16zt Ieleménye AsbSth szévegének a
szerelmes levelek visszakiildésének epi-
z0dja, amely az emlékezést az olvasashoz,
mig a felejtést (a milttal vald szakitdst) az
irdshoz, méghozza e levelek masoldsahoz
kati.



Aregénynek részben milvészregény-
ként valé olvashatosiga az interpreticio
szamara a fejlédési epika dekonstrudla-
sdnak és az esztéta modernség tendencidi-
nak Osszjitéka felé nyit széles utat. A ta-
nulmany e téren szimbolizmusrél beszél,
ehhez az irdnyzathoz kot az esztétizmus
megjelenését ugy, hogy kevéssé dombo-
ritja ki annak nietzschei kiinduldsa, kor-
szak-meghatdrozé erejii koncepciojat — az
ontolagiai teljességerdl lemondo és a vila-
got ehelyett miivészi-szellemi teljességgel
igazolni akard torekvést. Lz kiilongsen
annak fényében hidnyolhaté, hogy Dar-
vady sorsiban nyomatékkal a vildgon-
felillkerekedés romantikus (vagy romanii-
kusnak tartott} préfétizmusa vall kudarcot:
a fohés elbbb — jellegzetes modon — politi-
kus, majd koltd akart lenni, de azért nem
valhatott miivésszé, mert nem adta fel a
vilagra a gybzelem igényével tekintd,
anakronisztikus ars poeticdjdt. Ugyanakkor
épp a hagyomdnyos koltofunkcié csédje
teszi alkalmassé arra, hogy Velence szép-
ségeit igazi modern ,esztétaként” csoddlja.
Vagyis a romantikus program elvesztése
utal a veszteség nyomdn tdmad6é modern
elvarasra: a mit zarlata, a Bank-idézet
(,,munkdtkodé légy, ne panaszkodd™),
minden irénidja mellett, mintha a gydze-
lem és a kitartds viszonydnak vonatkozd
rilkei ellentétezésébdl is megpenditene
valamit. (A Kalckreuth-rekviem szavaival:
,Gyozést ki emlit? Minden csak kitartds.”)

Pozsvai Gybrgyi munkdja a 19. szdzad
vége irodalma jellemzésének Kevésbé a
paradigmatikus mozzanatok &s dsszefiig-
gések kiemelésével, mint inkdbb az adott
szoveg relative egyedi megoldasainak ¢r-
zékeltetésével szorgalmazza folytatdsiat, dl-
taldnosabb poétikai tovibbgondoldsét. E te-
riileten viszont szimos 1 eredményt hoz,

kitind megfigyelések sorat mutatja fel,
fleg az emlitett narratologiai és miifajel-
méleti teriileten. Példdul az dlommotivum
funkcigjardl, valamint a képiségrdl és a
zeneiségrél szolé fejtegetések kapesan tér
ki a széveg nem eszktzjellegli nyelvhasz-
nilatinak kérdésére, s szdmos fontos, fel-
fedezésszamba mené észrevételt tesz a mii
modern értelemben vett autondmidjdrdl,
poétikai zdrtsdgardl. Ezt nem cafolja a vé-
lemény, miszerint a tarsmiivészetekkel
kezdeményezett péarbeszéd ugyanakkor
nagy mértékben arnyalja-gazdagitja mind
a sziizsé, mind a stilus szintjének jelképzé-
sét. Sot, hozzatehetjuk, lehetéséget biztosit
napjaink befogadisanak arra, hogy szétfe-
szitse a poézis (immér latszdlagosnak
nevezhetd) hermetizmusat, A tovabbi ku-
tatdsok e tekinletben még igen sok ered-
ményt hozhatnak, nem kis részben Pozsvai
Gyodrgyi értekezésének kezdeményezései
nyoman. A zenei és a képi vonzatl moz-
zanatoknak nem csupdn intermediativ
utalasait és innen nyerhetd jelentéstébble-
tét, hanem a befogaddsban eldidézett,
annak imagindrius tartomanyit gazdagitd
energidjat is vizsgdlni szitkséges a tovib-
biakban. Mindezért nem véletlen, hogy az
igen sokoldal(, szdmos lexikat, akusztikai,
szintaktikai elemre kitérd interpretacio
sordn a befogadis szempontja mind hang-
sulyosabban keriil els. Végiil — a bevezetd
fejezetre rimeld kiegészitésként felfogha-
téan — a zdrszéban, vagyis az olvasat ho-
zadékanak birtokdban mdr a beszélonek
mint individunmnak a I€tvilig egészét
dtfogni nem képes mivoltdrdl esik szd az
egyre Ujabb értelmezd perspektivak felta-
rulasa kapcsdn. Jelezvén, hogy a szbveg e
~perspektivak” beszélgetéseként is felfog-
hatg, tillépve a narrdtori individualitisnak
az elsés fejezetben exponalt problémaksrén.
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Frappans otlet az értekezés végén az
vsszevetés Kemény Zsigmond A sziv 6r-
vényei ¢iml regényével. A fejezet hatiro-
Zottan és meggydzien haszndlja fel az As-
béth-regény elemzésének eredményeit, ra-
mutatvan, hogyan befolyasolja a késobbi
szdveg tapasztalata a korabbi mit olvasatat,
Ezen uil, a romantika-modernség kapcso-
latat illetéen is az eddigieknél cizellaltabb,
miifajtorténetileg alaposabb Ssszevetések-
kel taldlkozhatunk. Ramutatvdn a szdve-
gek kompoziciés ,alapegységeinek” mo-
dulicidira: a narratori és a szerepldi han-
gok viszonydra, a levél- és a napléforma,
valamint az élobeszédet idézd kdzlésmé-
dok egymaist decentrild karakierére stb.

Az elmondottakbél kovetkezik, hogy
Pozsval Gyorgyi érickezése a megértés
folyamatdnak mindig 4j és Gj stddiuma felé
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valé megnyilasrél, dHandé onkorrekcids
mozgasrol is tannskodik. Igen szembetiing
a koncepcié tdvlatdnak dllandé szélesedé-
se, felvetéseinek folytonos tovdbbgondola-
sa és kiegészitése. Mindez hozzdsegitetie a
szerzOt ahhoz, hogy a szdzadvég fontos
regényének a kbzelmilktban fellendiild
kutatdsdt, Németh G. Béla, Szajbély Mi-
hidly, Gergye Laszlo, Szilagyi Mirton,
Lappints Eszter, Palké Gabor és Milbacher
Rébert munkait korszerll, igen alapos €s
értékes interpretacidval folytassa. Hozzdja-
rulvén a korszaknak manapsdg megfigyel-
heté rekanonizicidjdhoz, mely egyre in-
kabb az elotérbe helyezi a 19. szdzad vé-
gének kordbban tbbbnyire csak perem-
helyzetben 1évo szovegeit.

Eisemann Gyorgy
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,»...in scripto aut e scripto aliquid controversiae nascitur.«”
»--.a nyelv iranti [...] modern »bizalmatlansag« [...] interpretal-
hato a jelek [...] azon posztmodern reflexioja feldl is, mely érzé-
kelésiik fenomenalitasanak (a nyomok vonatkoztathatosaganak)
[...] »bizonytalansagat« [...] mutatja ki.”

It suck’d me first, and now sucks thee...”

»Amikor az irodalomtorténész igyekszik folépiteni az els6dleges
kontextust a szovegek koré, arra tesz kisérletet, hogy ujra hall-
hatova tegye [...] a sokféle szandék, hit, tevékenység és érzelem
zajat, amely valaha a szoveget korbevette és érthetdvé tette.”
w»Hogy a valasztas el6tti este nem a kezes, hanem a szilaj ménes
hajtatott haza fébirajanak parancsara, s 6k a valasztason leend6
megjelenéstdl hamos lovaktol megfosztatvan, ez altal akadalyoz-
tattak.«”

A valtozo vilag és a valtozo élet olyan 1j szituaciokat eredmé-
nyeznek, amelyekben kiilonosebb felhatalmazas nélkiil is jelen-
t6s hatalom dsszpontosulhat valaki kezében.”

WAz imitacios készség fejlesztésének tiz nehézségi foka [...]
kozott szerepel az ellentmondas gyakorlasa is, amikor a no-
vendék példaul Verrest védelmez6 vagy Catilina partjat fogo
szonoklatokat készit. [...] olyasféle dolgok védelmezését tartal-
mazza, mint a csufsag, a tudatlansag, a vaksag, a hiilyeség, a ré-
szegség, a dicsOség elvesztése stb.”

. Ami a koronas okroket, illetve a magisztratusokat illeti...”
»Ollyan 6n, mint a fertébe hevert diszno, melly minden hozza
kozeled6t kiméletlen bekever.«”

.Képviseloként szerszamnak ajanlotta magat.”

.0 azonban felvet egy Gj megoldast is: a curvafia a Hérodotosz-
nal eléforduld kyrbasia, azaz hegyes perzsa siiveg, hiszen sze-
rinte a sz0 kozepi hossz s betiit konnyen osszetéveszthették az [
betiivel.” ‘

LA templomban onfeledten és gyonyorkodve bombold lelkész
horizontja helyett a tudatos, igényes kommunikator horizontja is
érvényesen vilaszthato...”

LAz dttlinés, a »funkciovaltas« koncepcidja egyébként odaig
vezethet, hogy az utobbi két évszazad egy romantikus kiindulas
»atmeneteiként« valik értelmezhetoveé.”

A gondolatrendszerek, vilagszemléletek egyiitt, egymas mellett
létezésének felismerése, tudomasulvétele mindig elérevivo a
tudomany szempontjabol.”
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