PORKOLAB TIBOR: IRODALMI EMLEKHELYEK ABAUJBAN,
BORSODBAN, GOMORBEN ES ZEMPLENBEN
Miskolc, Bibor Kiado—Felsémagyarorszag Kiado, 1997, 249 1.

Sem a torténeti, sem a mai Magyaror-
szag teriiletér6l nem rendelkeziink atfogo,
egységes szakmai szempontok alapjdn
készitett, korszerii irodalmi topogréfiaval.
Noha tervei, el6késziiletei, s6t elémunk4-
latai a Pet6fi Irodalmi Muzeum szakfel-
tigyeletével évtizedek 6ta folytak-folynak,
e munka felgyorsuldsdra manapsdg aligha
szamithatni. Felértékelddnek tehat minda-
zok a publikdciék, amelyek egy-egy ir6
életitjdnak helyszineit, egy-egy helység
vagy tdjegység irodalomtorténetét vizs-
gdljak, osszegezik. (Héla az ItK szerkesz-
toségének, ezek koziil jo néhanyrél a re-
cenzi6-rovat is hirt, birdlatot adhatott.)

Porkolédb Tibor miskolci irodalomtorté-
nész-muzeol6gus, egyetemi oktaté konyve
(Bujdos Tibor tarsszerz6i érdemii fotoival)
a legjobbak kozé tartozik. Pedig nem ke-
veset villalt: egyszerre kivant megfelelni a
topogriéfia, az ikonogréfia, az életrajzirds,
a kultusz- és helytorténet feladatainak;
olvasmanyt, fotéalbumot, emlékhelyi étte-
kintést nyujt egyszerre. Elérebocsathato:
mindezt fényes sikerrel teszi, koszonhetd-
en a szerzd Korszerli felkésziiltségének,
folényes targyi tuddsanak és igen j6 irds-
készségének.

Ami a szemléletvaltast illeti, a beveze-
tés a kultusztorténet modszertani lehetdsé-
geit és a régidelv érvényesitését emliti.
Harmadikként idevehetjiik — mivel szintén
athatja a konyv egészét — az irodalmi ka-
nonok kutatdsdnak eredményeit, vivma-
nyait. A kultusztorténet segitségével sike-
rillt a statikus adatbazis-dllomanybél iz-
galmas folyamatok rajzat, izlésfordulato-
kat kindlé, eleven anyagot formadlni.
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A négy hajdani varmegyébol allo régio
esetében megkeriilhetetlen volt a trianoni
orszdghatdrok megvondsa utdni, majd a
teriilet visszacsatoldsa kovetkeztében mo-
dosult-helyredllitott szertartdsrend €s reto-
rika elemzése, utébb pedig a szocialista
iparvidékké fejlesztett miskolci régié ide-
ologikus irodalmi hagyomanyapoldsanak
vizsgdlata. Kluger Laszléné és Csorba
Zoltan villalkozdsai utdn most val6ban
eljott az ideje, hogy mindez megrendelé-
sektdl, elvarasoktol fliggetleniil, csakis
szakmai inditékok alapjan ¢és szakmai
modszerekkel torténjen. A hosszan sorol-
hat6 jé6 példdk koziil emlitsik meg a
Lévay-kultusz és a Kaffka Margit miskolci
éveit targyal6 esettanulmany parhuzamos,
egyben ellenpontozé szerkesztését (132-
145, 147-150), Kiss J6zsef és Telekes
Béla irodalomtorténeti helyének helyesebb
meghatarozasat (152-155, illetve 147).
Ugyanakkor a moédszertani korszeriiség
és a muzeol6gusi objektivitis megvédte
Porkoldb Tibort a hasonlé munkék legna-
gyobb veszélyétdl, a lokélpatriota elfogult-
sdgtél. Ennek itt nyomdt sem taldlni: a
szerzd nem von le messzemend kovetkez-
tetéseket az emlékjelek szdamdbdl vagy
hidnydbdl, és mikdzben megtudjuk (példa-
ul), hogy a Ballag mdr a vén didk... ma-
gyarra forditéja Csengey Gusztdv volt, aki
élete utolsé hat évét toltdtte Miskolcon,
Eperjesrol attelepiilve 1919-ben, és korii-
l6tte ekkor — a teriileti reviziot is célz6 —
kultusz bontakozott ki, a matuzsdlemi kort
megért koltd, az ,,utolsé kuruc” mindazon-
dltal nem emelkedik az élvonalbeli poétdk
kozé (155-160). Ugyanigy: Porkoldb nem



hallgatja el az emlékjel-dllitds kinos escteit
sem, mint amilyen a sajészentpéteri, 62
évig vart és remélt Lévay-szobor egyon-
tetit lakossagi elutasitisa volt 1988-ban
(142-143), a miskolci ,torpefeji Egressy
Gabor” esete 1958-ban (77) vagy a hely-
beliek kézonye az 1980-as Szabd Lérinc-
szoboravatds alkalmabdl (168). A 198 foté
segitségével ilyen értelemben milvészet-
torténeti-izléstorténeti  attekintést is  ka-
punk, mikdzben megiitddhetiink azon,
hogy a sok nemes nekibuzdulassal, tete-
mes anyagi és szellemi rdforditdssal ké-
szillt emlékjeleken milyen elriasztéan
nagyszami téves adat és helyesirdsi hiba
taldlhaté. ..

Ennyire arnyalt és gazdag kultusziorté-
neti kép persze csak akkor és ott formal-
hat6, amikor €s ahol a régié hagyomdnyai
is gazdagok. A megye-, majd orszdghati-
rok dltal is szétszabdalt Eszakkelet-Ma-
gyvarorszag kétségkiviil ilyen tajegységiink.
A Miskolc—Kassa-tengely nemcsak a ke-
reskedelmi 1t, hanem az eszmekapcsolatok
fontossdgdval is rendelkezett; a Orok dltal
megkimélt vidék a magyar szellemi élet,
oktatds kozpontjait tartotta életben (huza-
mosan, mint Sdrospatak esetében, vagy
dumenetileg, mint Génc, Vizsoly példdja
mutatja); a régi6 nem pusztdn a magyar
szabadsagkiizdelmek egyik bélecsdje volt,
de a magyar irodalmi nyelv anyanyelvjara-
sdnak teriilete is; Kassa a Kdrpat-medence
polgdrosultsdgdnak egyik legjobb példdja
volt és maradt az elmill kétszéz év iroda-
lomtorténetében a Magyar Muscum tria-
szatol Marai Sandorig €s tovabb.

Porkoldb Tibor az irodalomtérténeti
topografia adatbdzis-anyagdt biztos kézzel
szerkesztette konyvvé. Elrendezése alap-
vetden kronologikus; Sarospatakot meg-

kiildnboztetett hagyomdnyrendszere emel-
te ki ebbdl. 1dézéstechnikaja kivald, stilusa
kovethets és elegans. Voltaképpen adat-
gazdag esszét olvasunk; gazdag belsd uta-
lasrendszerrel, szemléletesen felvillantott
torténetekkel, pillanatképekkel. A valésdg
itt valéban érdekesebb a legenddkndl,
amelyeket 2 szerzé mindenkor a mai for-
raskritika mérlegére helyezett. A mellék-
letek (mutaték, képjegyzék) mintaszertek.

A tollhibdk szdma csekély: Gaal Jézsef
A peleskei notdrius cimil tiindérbohézata
1838-bél valé (39), a miskolci szinhdzat
megnyitd Kisfaludy-drama cime helvesen
A latdgrok Magyarorszdagban (09), A falu
Jegyzdje hise Tengelyi Jonds (és nem
Fzsaids, 87), Laborfalvi R6za és Brassai
Sdmuel nevét kdr megipszilonositani (69,
91), Vadnay Kdroly nevében (138) viszont
célszerll megtartani, minthogy volt egy
kor- és kartirs Vadnai Kiroly is... A na-
gyon szép kidllitdstd kotet megérdemelt
volna még egy korrektiraforduldt, vala-
mint — és ez legkomolyabb hidnyérzetiink
— legaldbb a belsé boritén egy régid-
térképet.

Egy régio irodalmi emlékhelyeinek,
cmlékjeleinek, kultuszainak és ellenkultu-
szainak mindenkor pillanatnyt ,.helyzete”
van (10). Ez a mozgds a kényvben mara-
déktalanul kovetheté. Es mikozben ezittal
is szdmot kell vetniink indokolatlan bonta-
sokkal, emlékmiivek eltiinésével; azon-
kizben elismeréssel addzhatunk a hagyo-
mdnyapolds civil szférdjat legeredménye-
sebben képviseld irodalomtirténeti tarsa-
sdgi megyei tagozat folyamatos kezdemé-
nyezd készségének, és Srommel egészit-
hetjiik ki, folytathatjuk az 1997-es dllapot-
hoz képest is a kitetet a legiijabb, tdrgyia-
sult eredményekkel: djra van Rdkéczi-




emléktabla a miskolci Déry-karian, a
Nemzeti Szinhdz faldn pedig 1999 mdjusa
Ota hirdeti Laborfalvi Réza és Jékai Mdr
emléktabldja a varos szinészno-sziilottének
és fré-diszpolgarinak helyi két6dését. Iro-

dalmi hagyomdnydpoldsunk eredményei és
kudarcai velink jonnek a 21. szdzadba
is...

Kerényi Ferenc

NAGY MIKLOS: KLIO ES MAS MUZSAK
Budapest, Magyar Irodalomtdrténeti Tarsasdg, 1997, 107 1. (A Magyar Irodalomtorténet

Tarsasdg Kiskonyvtdra, 14).

A kbtet cfme tébb muzsa egyiittes ihle-
tésére céloz (teljes joggal), de (nyilvdnva-
1éan) nem ok nélkiil keriil az élre KIi6.
Nagy Miklés tudomanyos életmiivének és
kutatéi metodusanak ugyanis meghatdrozo
cleme a toriénetiség. Abban az értelemben
is, hogy régebbi korok irodalmaval foglal-
kozik: az iddben legtivolabbi targy Grill-
parzernek Bdnk banrdl szdlé tragédijja,
20. szdzadi téma pedig minddssze kettd
akad: Moricz Tiindérkertje, valamint Fo-
dor Andriasnak az E6tvés Kollégiumrdl
52016 emlékezése, mely utébbi 1991-ben
jelent meg ugyan, de a leirt események
félszdzaddal ezelSttick. Abban az értelem-
ben is, hogy (legaldbbis eme kétetében)
tobbségre jutnak a torténelem és az iroda-
lom viszonydt boncolé irdsok: Kossuth
Lajos két fronk tiikrében; Mit iizent Kos-
suth Lajos? (Jékai és Moricz miivei Kos-
suth Lajosrdl); Kemény Zsigmond és a
térténelmi regény nyugati mesterei; Tdr-
sadalom és nemzet a késGromantikus ma-
gyar regényekben; Szerbek és horvdtok a
XIX. szdzadi magyar irdk szemével;
A Tiindérkert és a tirténelem; Fodor And-
rds: A Kollégium. S végiil abban az érte-
lemben is, hogy a kétet tébbi darabja is a
historikum jegyében koncipidl: vagy tdgy,
hogy Béank ban tdrténetének -magyar és
osztrak feldolgozdsat veti dssze, vagy gy,
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hogy mifajtérténet és tarsadalomtorténet
reldciéjdbdl indul ki (Bedthy Zsolt elfele-
dett regénye, a Kdlozdy Béla), de mind-
annyiszor kauzdlis Osszefiiggések mentén.
SOt még a Mikszdth iréi névaddsa is ido-
ben elére és hatrafelé tekint felvéltva,
amikor példaul a ,,beszélé nevek” haszna-
latdnak elavuldsarél szél, illetve amikor
elhatdrolja Mikszdath médszerét ,.a 1élek-
buvér alkati s egyben milkedvelé nyelvész
epikusokté]. Ezek iskolapélddia Kosziola-
nyi Dezs6, aki kisebb-nagyobb felismeré-
sek, »hallucindcidk« sordn keresztiil putott
el Edes Anna nevének megformaldsaig, s
teljes fél oldalon fejtette ki annak hang- és
jelentéstanat” (55-56).

Nagy Mikldsnak ez a torténeti ldtds-
modja nemcsak azért értékes, mert az
irodalomtudds szdmdra lényegében nél-
kiilézhetetlen, hanem mert bdr az iroda-
lomtérténet | bukds”-arél terjengd hiresz-
teléseknek nemcsak nem illik, de nem is
szabad hiatelt adnunk, azért a torténelmi és
tarsadalmi szempontd stddiumok térvesz-
tése tagadhatatlan. (Ez ugyan inkdbb hazai
vagy kozép-kelet-eurdpai tendencia, tehdt
arta a régicra jellemzd, amelyben évtize-
dekig volt hegemén helyzetben az tn.
marxista irodalomértelmezés, hiszen vi-
lagviszonylatban nemhogy nem ,tlint ei” a
szociclégiai, a tdrténelmi, sét a marxista



