NYEKI LAJOS

GARA LASZLO PARIZSI LEVELESLADAJABOL

Gara LészI6t (1904-1966) A ryugati magyar frodalom 1945 utdn cimi irodalomtir-
ténet' a kovetkezo szavakkal mutagja be: ,,a magyar irodalom népszeriisitésének, a kil-
folddel vals megismertetésének egyik legdldozatosabb munkatdrsa volt.” Szabolcsi
Miklost idézve, a szerzok gy folytatjak: ,,valésagos 'Gara-legenda’ alakult ki korilatte
mar életében és haldla utin is sokan korlitlan lehetdségekkel biré irodalmi vezérnek
tartottak — s ezért tartottak téle vagy tisztelték.”

A jelen iréds ezt a legendat kivdnja megvizsgélni, azt keresve, mi volt a kdzvetlen oka
ennek a tiszteletnek, illetve tartézkoddsnak. Ugyanakkor hézagpétlé jellege is van, hiszen
Gara személyét és mikodését valdszintileg vajmi kevesen ismerik ma Magyarorszagon.
De az iras legféhb inditéka az, hogy a Gardhoz iniézett levelek értékes és megrdzo do-
kumentumok; jelentds vonasokkal jarulnak hozza az 1956 utdni magyar irodalom &ssz-
képének megrajzoldsihoz.

Mielétt az anyag ismertetésére térnék, rivviden fel kell vazolnom Gara Laszld életpdlyd-
jat. 1904-ben sziiletett Budapesten. A Lényay utcai Reformdtus Gimnéziumban egy osz-
talyba jdrt Cs. Szabo Laszloval, aki 1962-ben az eldszét irta ahhoz a francia nyelvil antols-
gidhoz, amelyet Gara LAszlé szerkesztett, s amely a mai napig legteljesebb idegen nyelvil
gylijteménye a magyar koltészetnek.”> A fehérterror idején viragkereskedé apja csodbe keriil
s véget vet életének. Mivel a numerus clausus Ot is érinti, a hiiszas évek elején Parizsban
telepedik le, ahol orok baratsigot kot Illyés Gyuldval. Kotetre mend levelezésiik kiilon
tanulmanyt kivanna. Az sem véletlen, hogy 1963-ban forditdskstetet szerkeszt Illyés tiszte-
letére (Hommage a Gyula [ilyésy, 1966-ban reprezentativ vélogatist tesz kzzé a hires
kolto-kiadd, Pierre Seghers sorozataban. Ezt megelozden, 1965-ben Az ismeretlen Illyés
cimmel kényve jelenik meg Washingtonban, s ez a mii egyben hattyddala is.

Természetesen Illyésen kiviil szdmos mds magyar {16 francia tolmdcsoldsdra is véllal-
kozik: Kassdk tiszteletének is szentel egy kotetet; a prézairok koziil Koszioldnyi, Mdrai,
Moricz, Molndr Ferenc, Déry Tibor, Németh Laszls, Tamdsi Aron, J6kai, Mérai Tibor
irdsait, Faludy Gydrgy interndlotdbori napléjdnak forditdsdt jelenteti meg 1965-ben.
(Jegyezziik meg, hogy a magyar eredeti csak 1989-ben jelenhetett meg Pokolbéli vig
napjaim cimmel.) Az 1966-ban még Székely Boldizsdr néven publikdlé Kardtson Endre
a Magyar Mihely 1966. junius 15-i szdmédban megjelent nekrolégjabdl azt is megtudjuk,
hogy a francia Nemzeti Kényvidrban nagy szdmd tétel kapcsdn olvashatd Gara neve,

! BELADI Miklgs, POMOGATS Béla és RONAY Ldszlé munkdja, Bp., Gondolat, 1986, 160-t61.
2 Anthologie de la poésie hongroise du XI siécle a nos jours, Paris, Seuil, 1962,
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mivel & volt Karl May fordii6ja. A cikkbd! az is kiderill, hogy Gara arra is biiszke volt,
Lhogy Hitlert § forditotta eldszor francidra — egy néciellenes pamflet céljaira”.

A levelekre térve, a cikkem alapjdul szolgald szovegeket Gara idnya, Claire Meljac
hagyominyozta a périzsi Egyetemkdzi Magyar Tanulményi Kozpontra. Technikai és
egyéb okokbdl jelenleg kevés remény van az anyag kiaddsira, s ez csak jobban Gsztonoz,
hogy létezésiikre eziton felhivjam a figyelmet.

Az anyagban csak a Gardhoz it levelek taldlhatdk meg, sajdt vélaszai, illetve kezde-
ményez0 irdsai sajnos valoszinlileg orokre megsemmisiiltek. De a szerzok listaja igy is
lenyiigtzé. A kivetkezd nevek szerepelnek rajta: Aczél Tamds, Aragon, a festd és grafi-
kus Bilint Endre, Bikich Gédbor, Alain Bosquet, Cocteau, Jean Cassou,” Paul Chaulot,d
Csokits Jdnos, Déry Tibor, a magyar szarmazdsi karikaturista, Jean Effel, Pierre
Emmanuel, Luc Estang, Faludy Gyorgy €s Zsuzsa, Farago Laszlo, Fenyd Laszlo, Lucien
Feuillade, Jean Follain, André Frénaud, Fiist Mildn, Frangois Gachot,5 Jean Grosjean,
Guillevic, Gyergyai Albert, Hatdr Gy6z6, Hatvany Bertalan, Hdy Gyula, Hegediis Géza,
Horvith Béla, Hubay Miklds, Illyés Gyula, Jékely Zoltdn, Pierre-Jean Jouve, Kdrolyi
Amy, Kassdk Lajos, Képes Géza, Kerényi Kéroly, Kéthly Anna, Kibédi Varga Aron,
Komlés Aladdr, Kormos Istvan, Michel Leiris, Lengyel Menyhért, Mdandy Tvdn, Mdrai
Sdndor, Gabriel Marcel, Megyeri Sari, Mészoly Dezsé, Mészdly Miklds, Nemes Nagy
Agnes, Németh Lészld, Ottlik Géza, Orkény Istvan, Pilinszky Jinos, Rab Gusztav, Raba
Gyorgy, Ronay Gyorgy, Jean Rousselot, Claude Roy, Pierre Seghers, Sinko Ervin, Som-
ly6 Gyorgy, Cs. Szabd Lészlo, Szabé Lérine, Szdvai Néandor, Szigeti Jozsef hegedlimi-
vész, Vargyas Lajos, Vas Istvdn, Vercors, Vidor Mikids, Wetres Sandor, Zilahy Lajos.

A levelek a kdvetkezd témakorokhoz kapesolddnak: a késziild antolégia és egyéb for-
ditastervek (ajdnlatok); meghivélevél-kérelmek; az iildozdet (bebtrtonzott) magyar frék
megsegitése.

Nézziink minden csoporthél néhdny példat!

A tervezett antoldgia, vagyis az a perspektiva, hogy egyesek francia kdzonség elé kertil-
hemek, természetesen szadmos koltGt {rasra késztetett. A legjellemzdbb, hogy ne mondjuk:
taldn legmulatsdgosabb példa Zilahyé, aki egy luxushotel elegdns levélpapirjan kiildi el
Gardnak a Haldlos tavasz keringdjének szbvegét, hogy ,,varatlanul rohant reank”, meg ,.ez
lett a vesztiink” s ,oltsd et hamar...” A szdveg nem jelent meg az antoldgiaban.

Ellenpéldaként viszont meg kell emliteni Marai Sdndor esetét. Az antolégia szerkesz-
61 engedélyt kértek téle a hires Halotti beszéd leforditdsdra és kozlésére, de Mdrai ezt
egy 1962, janudr 19-én New Yorkban keltezett levélben visszautasitotta. Kivételes igé-
nyességrdl, szigord dnkritikarol tantiskodé szavakkal versét ,rigmusos kdromkodas”-nak
nevezi, €s igy folytatja: ,a versezelet aztin sokfelé lenyomtattdk, lefordftottdk tGbb

* Mtikritikus és miivészettonénész, hosszi éveken at a Musée d"Art modeme i gazgatdja.

* Faleg a régi szvegek, igy példaul a Psalmus hungaricus atksltését villalta.

¥ 1r6, kultdrdiplomata. Zrinyi, Berzsenyi, Vérésmarty, Babits, Kosztoldnyi, Karinthy Frigyes, Fiist Mildn,
Radndti ihfetett forditoja; hosszii idét toltots hazdnkban, nyelviinket is megtanulta; terjedelmes, szinte tanul-
manyszamba mend levelei, ha sikerdlne kiadni dket, a forditaselmélet és a kontrasztiv nyelvészet jelentds
dokumentumai lehetnének.
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nyelvre, egy id6ben még a kommunistak is kinyomtattak, st radidjukban elmondattdk,
visszajara forgatva az értelmét, mintha nem 6k volndnak els6 személyben okozdi annak,
hogy a vers fréja mindezt rimbe szedte, hanem a csalédés, amely a vandort Nyugaton érte
sth. [...} De ez a vers nem alkalmas arra, hogy egy antholégidban, amely a magyar kolté-
szet vdlogatott kilteményeit mutatja be a kiilorszdgi olvasénak, francia nyelven: akdr
bevezetd, akar sereghajto legyen. [...]

A koltd az irodalom kiilonés hierarchiajaban magas rangot visel. () a Fejedelem: ami-
kor megszdlal, csend lesz a zsivajgd Parnasszuson. [...] frtam verseket, de soha sem
voltam »kdlto« abban az értelemben, ahogy ezt minden korban értelmezték: tehat »valla-
sos« értelemben. [...] Nem kivdnok [...] versantholdgidban semmiféle versemmel szere-
pelni, mert ez nem lenne mékté azokhoz a kéltokhsz, akik valosagosan képviselik a ma-
gyar lirat — s talan hozzadm sem, ha alkalmi iparkodassal hozzatorieszkednék az 6 miive-
ikhez.”

Gara Ldszlé nemcsak az antoldgia szerkesztését vallalta, hanem egy magyar trodalmat
propagild ,irodalmi iigyndkség” irdnyitdsdnak szerepét is. Egyébként az antolégidval
kapcsolatban a szerkesztés sz6 nem meriti ki a teljes valosagot. Bonyolult szervezémun-
kdra volt sziikség. Ellentétben a magyar forditdsi gyakorlattal, amely abban 4ll, hogy
thbbé-kevéshé biztos nyelvtudast, vérbeli frok/koltdk nydlnak az idegen szovegekhez,
tehdt a nyersforditast csak alkalomszerti mankdnak hasznaljak, a magyar versek atiilteté-
séhez eldszor jol képzett nyersforditd-gardat kellett megszervezni, aztdn megkeresni,
meggyOzni azt a francia koltot, aki legalkalmasabbnak mutatkozott az illetd széveg mi-
vészi tolmacsoldsira.

A miiforditas szerelmi viszonyhoz hasonlit leginkdbb, s ez nehezen képzelhetd el egy
harmadik személy bevondsdval. Mirpedig a ,,Gara-mddszer” ezt kovetelte meg, hisz
magyarul tudd, rangos irodalmar csak elvétve akad idegenben. A magyar nyelv tanuldsa
csak 1956 kovetkeztében lett tobbé-kevésbé divatos Franciaorszdgban, és csak az elmult
tiz-tizenot év folyaman alakult ki megfeleld szamii €s minéségl forditogarda, s az is csak
a prozdba meri igazdn belevdgni a fejszéjét. Es még arrél nem is beszéltem, hogy a
puszta ,tartalmi hiiség” irodalmi szovegek esetében nem elegendd, némi formai hiiség is
sziikségeltetik: a képek, a szerkezetek, a ritmus, a szbveg zenéjének minél tokéletesebb
érzékeltetése.

Ennck a célnak az elérése, megkozelitése rendkiviili tiirelmet és csokonydsséget ko-
velelt meg Gardtdl. Jean Rousselot, Az ember tragédidju atiiltetsje,® bevezetdjében be-
szdmol arrdl, hogy milyen 4ddz kdzelharc folyt le kozte és Gara kdzott a két nyelv kdve-
telményét egyarant figyelembe vevd sziveg érdekében, s hogy mindez ,diihéngéssel
hatdros madéchi szenvedélyt” vidltott ki mindkettejiikben.

Gara kdzvetitd szerepének szamos forditds megjelenése koszonhetd, igy példaul Flist
Mildn Feleségem tirténetének francia viltozata is (Berki Erzsébet kivalé munkdja). Egy
1958. julius 25-én keltezett levélben Fiist a kdvetkezoképpen reagal:

% Bp.. Corvina, 1966.
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Lacika, hallgass ide! :

Tizenhetedikén lettem hetven éves és Te, képzeld, elfelejtettél nekem gratuldlni. De
jol tetted, mert mar majd meggebedek a gratulaciotol. Konyvembél egy példanyt meg-
kaldétt Gallimard, a tibbit nem kaptam meg. [...J Berkiék remek munkét végeziek. [...]

Azt mondod, hogy nagy ité vagyok — lehet, lehet, csak épp a seggem fdj, meg a hdtam,
jarni mdr nem tudok és félig vak vagyok. Remek, remek! Viszont, amig mindevvel rend-
ben voltam, akkor még senki se mondta, hogy nagy iré vagyok. Akkor viszont azt hittern,
hogy dhatatlanul erre van sziikségem. Hat igy vdltozik Lacikdm az €let mindaddig, mig
az atom-cécé ki nem hullatja fogainkat. S ahogy a magyar ember mondja, akkor elme-
hetiink zabot hegyezni.

Figyelj ide! Csékollak sokszot [sic!] és elkiildtem Neked most megjelent kényvem egy
részét, fogadd szivesen és ird majd meg okvetlentl, mint vélekedel réluk.

Bardtod: F. M.

Ebbe a kategoériaba tartozik Pilinszky Janos egy oktéber 9-én (valdsziniileg 1902-ben)
keltezett levele is, amelyben megkoszoni Trapéz és koridt cimil versének forditasat, s
felajanlja Rekviem cimll forgatokényvét, megjegyezvén, hogy . filmdramaturgiank véle-
ménye szerint az ilyen szabdsy filmet csak a francidk vagy lengyelek tudnik megcsinil-
ni”. Kassdk Lajos 1962. augusztus 3-én francia levélben kszoni meg az antoldgidt a
Seuil kiadé igazgatdjanak, arra kérve, hogy adja 4t kBszonetét francia tolmdcsoléinak.

Meghaté Orkény Istvdn 1966, janudr 11-én datélt ajdnlkozdsa: ,,Rossz menedzsere va-
gyok magamnak. [...] Itthon én az irodalmi folyGiratokban mér elég siiriin szerepelhetek,
de kdtetem, tiz éves csond utdn, csak ez év végén jelenik meg. Gondolhatja, hogy milyen
sokat jelentene, ha idegen nyelven, még hozza francidul, nyomdafestéket latna télem
valami [...] e levelet csak azért irtam, mert eldéllt az a szerencsés csillag-allds, hogy egy
viszonylag j61 sikeriilt frdsom épp az on kezébe kerilt.””’

Weiires Sdndor jellegzetes dkombakomai is tobb izben feltlinnek a Gardhoz cimzett
levelek kozott;, példdul 1961, november 30-1 keltezéssel:

Kedves Kollégdm,

kizds bardtunk, Ottlik Géza emlitette, hogy esetleges francia forditds végett kiildjek
lirai prozdkat. Elnézést kérek, hogy ilyen sok, egész kazalnyi szoveget kiildok, de gy
gondolom, a sokbé] kinnyebb kivalasztani az egy-két megfelelot. [...]

Kiildok néhdny szabadverset is. [...] Kotstt verseket is kiildok; ha ezek kdziil vala-
melyikre esnék a vdlasztds, bdrmelyik fordithaté akdr szabad sorokban, akdr préza-
toémbékben, mert a tartalmi elem dominal benniik és kiisdé formajuk lényegtelen.”

Nem is kell hangsiilyozni, mennyire fontosak ezek a mondatok egy olyan kolté — vir-

tudz formamiivész — részérdl, akit a hivatalos kritika évtizedeken keresztiil a formalizmus
vidjdval illetett.

T Egy Parizsban él6 baratja, Varga Ferenc juttatta el Garshoz.
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A viszony hamarosan meghittebbé vélik, 1961, december 15-i levelében Webres tege-
zbdésre tér at:

Kedves Laci,

megbocsdss, hogy személyes ismeretség nélkiil is Attérek a bardti hangra, de mit tu-
dom én, taldlkozunk-e az életben valaha mdasképp, mint papirra-irt szavakban; viszont,
azt hiszem, mindketténknek ez az igazi életiink, nem pedig a személyes jelenlét anyagi
durvasdga. [...] Halds vagyok, hogy megszdlaltatsz francidul. Hdldm és szeretetemn jeléiil
itt killdom feleségem, Kirolyl Amy néhany versét. [...] Iithon, a kiaddt megbizdsbdl
forditott penzumokon kiviil, majdnem semmi sem jelenik meg grimoire-jaimb¢l, aminek
oriasi elénye, hogy nem kell elaprézédnom napi és havi teljesitményekben, tébbszéaz-
soros verseket frhatok.

Orkény neve a meghivolevél-kérdk csoportjdban is felbukkan. Ugy gondolom, érde-
mes hosszabban k&zélni a széveget:

Budapest, 1965. jan. 20-4n.

Kedves Gara ur!

Félve irom ezt a levelet, hiszen személyesen nem ismerjiik egymdst, s 6n még olvasni
se sokat olvashatott télem, hiszen az elmult idészakban csak kevésszer jelenhettem meg,
s igy se mindig azzal, amivel szerettem volna. Véletlen, hogy €pp a mostani {juniusi)
Kortdrsban kozolték egy kisregényemet; nagy megtiszteltetésnck venném, ha elolvasnd.®
Most az késztet e levél megirdsdra, hogy kilenc év utin elfszor kaptam egy latogatd
dtlevelet, s nagyon szeretnék eljutni Pdrizsha, ahol olyan régen nem voltam, hogy régi
barataim nyomat elvesztettem. Megvallom, nem is az én tletem volt, hogy 6nt terheljem
egy meghivdlevél megirdsanak gondjdval; ugy Litszik, a magyar irék szemléletében ugy
él az ©n neve, mint akihez ennél még sokkal nagyobb kéréssel is lehet fordulni. , Miért
nem frsz Garanak?” — mondték tébben is, a magatél értetédés hangsulyaval. Mindebbdl
bennem az a képzet alakult ki, hogy &n levelem olvastdn szélesen elmosolyodik, és &ri-
mében igy szél: ,,No, csakhogy ez a nyomorul! is kijut végre Pdrizsba!”

Ha &n valéban ilyen segiteni kész, akkor megkérem, kiildjon nckem egy kétsoros
meghivo levelet, illetve egyet nekem, egyet a menyasszonyomnak. [...] Mindegyiket két
masolattal muszdj lefrni, s rdaddsul a prefekturdn hitelesittetns, Ha on az utébbi
procedurit sokallja, amit nagyon megértenék, kérem, kiildje a leveleket anélkil; azt re-
mélem, hogy neve pecsét nélkiil is clég jol cseng az itteni francia kévetségen. [...]

Nem is mentegetézdm, amiért ezt az alkalmatlankodo levelet irtam, hacsak azzal nem,
hogy mésfél évtizede nem jartam killf6ldon, marpedig minden kalfsldnek Périzs a fvarosa.

Ha mds stilusban is, Szabd Lérinc 1s kénytelen volt Gardhoz folyamodni 1957, méjus
20-4n a kovetkezd szavakkal: | rogtonzdtt nagy kéréssel fordulok hozzdd: légy oly jo

¥ A Macskajdrékrol van sz6.
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kérillnézni, akadna-e a francia koltok kozill, akik engem ismernek, valaki, aki formalis
meghivdst (s ezzel pré-vizumot) kiildetne szdmomra Franciaorszdgba. [...] Eredetileg
Svdjcra gondoltam s Németh Lészlé Széchenyi-premierjén Mihélyfi oktatastigyi minisz-
terhelyettes nagyon biztatott. Figyelmeztetett azonban efféle meghtvis szitkségére, meg
arra, hogy valutdhoz nem segithet, semmthez. Hat, gondolom, majd csak elkinlédnék,
egészen diakosan, De Svdjc til driga orszag, s az a Pirizs mégiscsak vonz. Utazdsom
teljesen maganjellegii lenne, s ha f518sleges is, mar most megirom, hogy okvetleniil visz-
szajovok! Masfél évtizede, hogy nem jartam sehol odakint. [...] Még annyit, hogy tény-
leges vendége egyetlen napig sem kivdnnék lenni francia bardtainknak...”

1963 marciusaban Wedres Sander is meghivélevél iigyében ir, mert egy kordbbi mdr
érvényét veszitette, s most abban reménykedik, hogy ,sikeriil kimozdulnunk és meglat-
nunk Périst, ahol még egyikiink sem jart”. Az utazds sikeril, amint ezt az 1963. decem-
ber 4-én irt levél bizonyitja, de a kisztnd szavakban lehetetlen nem érezni a keser{iséget,
a nosztalgiat, ami taldn elsdsorban az ,,atmoszféra-kiilénbség”-nek tulajdonithatd:

Kedves Lacikam, —_—

halatlansag télem, hogy csak most irok. Lehetévé tetted elsd nyugati utazdsunkat, ami
életiink legnagyobb élménye volt, aztdn hazatérésiink utdn még meg se kdszontem. Tu-
lajdonitsd ezt krénikus hilitlansigomnak, de az atmoszféra-kiilonbségnek is.

A levelekben jelentkezé harmadik témakor: az tildézott irok megsegitéséért folytatott
kiizdelem, valdsidgos mozgalmi szervezkedés. Garanak jelentds utat kellett megtennie,
hogy iddig eljusson. Mint a generdcidjidhoz tartozd legtobb entellektiiel, a fasiszta barbér-
sdg ellenmérgét a kommunista rendszerben véli felfedezni. A hdbord utdn hazatér, bizal-
mi funkcidkat vallal, az MTI forditdsi osztalyat vezeti, kultdrattasénak nevezik ki a pdri-
zsi Magyar Intézetbe, de a Rajk-por, mint annyi mds sorstdrsit, megrenditi, és az 1956-0s
események miatt véglegesen szakit kordbbi nézeteivel. Bzt az antitotalitarista forradalmat
sokan az ,.ir6k forradalmd”-nak nevezik. Gara teljes mértékben villalja ezt az elemzést.
A Preuves cimii baloldali foly6irat mellékleteként kiadja — forditasban — az Irodalmi
Ujsdg emiékezetes, 1956. november 2-i szdmit. Kezdeményezésére a Seghers Kiadd
Hommages des poétes francais aux poétes hongrois cimmel antoldgidt ad ki, amelynek
eloszavat is 6 szigndlja 1956, december 27-én. Ebben Cocteau képverse is szerepel,
amely egy emberi arcot dbrdzol csillagkonstellaciok kizepében, a kivetkezd szoveggel:

DRAGA MAGYAROK TI CSILLAGOK AZ EGITESTEK KOZOTT S
MINDANNYIAN KOLTOK A TETT TRAGIKUS LIRAJA ALTAL

A kotetben egyébként hagyomdnyosabb vers is van Cocteau tolldbol:
Eljen a szent szabadség

A gondoelat gyorsabban fut, mint a fény
Tett-vers
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Dicstiség a népnek, ahol az époszok
koltévé szentelik a legkisebb munkast is
Dicsdség a szabadsag fejedelmeinek.

A vers kézirata megtaldlhatd a Gara-anyagban kisérdlevéllel, amely nem mas, mint a
vers alapgondolatdnak lazdbb megfogalmazdsa (a levélpapir bal oldaldn vertikdlisan ez
olvashatd: Szabadsdg — a mi szentiink):

Saint Jean Cap Ferrat
Kedves Gara
nem arrél van sz6, hogy magunkat tiszteljitk meg, azzal az tirliggyel, hogy masok elbtt
tisztelgiink. Most hallgatnunk kell és iidviézdlni egy népet, amelynek legmiiveletlenebb
tagia is hdsiességtdl és koltészettd! langol.,
Az egész magyar nép osztozik a koltdkkel a fonix titokzatos privilégiumaban: sajat
magat dldozza fel azért, hogy élhessen.
~Jean Cocteau
a Magyar—Francia Liga tiszteletbeli
elndke

Ami a forradalom utdn letartéztatott, illetve iilddzott irék — Déry, Hay Gyula, Eorsi
Istvdn, G4li J6zsef és még sokan mdsok — sorsdt illeti, Standeisky Eva kiviléan doku-
mentdlt és mértéktarté konyvében® kitlon fejezetet szan a |, kilfoldi mentdakeiok™ ismer-
tetésének (265-268). Ahogy irja: ,Périzsban Fejté Ferenc és Gara Ldszlé mozgésitotta
az frokat. »Louis Aragon francia kommunista iré — idézi a mar Londonban megjelend
Irodalmi Ujsag 1957. jilius elsejei szamat —, aki hosszil esztendék 6ta semmilyen igaz
iigy mellett nem emelte fel szavit és a magyar forradalom idején mélységes hallgatdsha
burkol6zott, siirgdnyt irt ald Kaddrnak Gali és Obersovszky érdekében.’® Ugyanezt tette
Picasso, valamint Eluard kommunista ir6 6zvegye és Tristan Tzara ir6.«”

Nem tilzds azt 4llitani, hogy az emlitett személyiségek mozgdsitdsdban Gardnak
oroszldnrésze volt. Ezt bizonyitjdk — tébbek kiizott — Jean Cassou, Gabriel Marcel, Pierre
Seghers, Michel Leiris és a Nemzetkozi PEN Club fétitkara, David Carver levelei, s a
francia ellendllas hires iro-hésének, Vercorsnak 1957, oktdber 3-dn kelt hozzdjaruldsa:

Kedves bardtom,
Készindm levelét. Mint ahogy mdr tudomdasdra hoztam, csatlakozom az ok és a kia-
dok tiltakozdsdhoz. Minden vigyam az, hogy visszhangra taldljon.
Szivélyes lidvizletiel
Vercors

¥ Az ivk és a hatalom 1956-1963, Bp., 1956-0s Intézet, 1996,

¥ Gara levelesiaddjaban taldlhaté egy Aragon-szioveg is, 1955, november 11-i keltezéssel, Jozsef Attila
Ringatd cimil versének forditdsaval kapcsolatban, Aragon szabadkozik, de tartézkoddsa nem ideclégiai,
hanem esztétikat termeészetii; mivel nem ért magyarul, nem vallalja a forditast.
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Kiilon tanulmdnyt kellene szdnni a Déry és Hay Gyula érdekében kifejtett mozgalom-
nak, amelyet terjedelmes levélcsomagok illusztrlnak.

Koztudomastlag 1957 szeptemberében megkezdddik az ENSZ-ben a magyar kérdés
targyaldsa. A vita alapjit az 1957. janudr 10-én létrehozott, Gn. 6tds bizottsdg jelentése
képezi. A kormény és a part mindent elkévet annak érdekében, hogy a magyar iigy ne
keriiljon a kozgylilés elé. Idézett munkajdban Standeisky Eva hosszi fejezetet szentel a
kérdésnek.'' Ebbsl megtudjuk, hogy az MSZMP vezetéi mar 1957. julius végétsl el-
kezdték a tiltakozékampdny megszervezését; az Irodalmi Tandcsra hdrult az a feladat,
hogy tdbb szdz ird alairasat megszerezzék. ,Felmentd, illetve nagyon enyhe itéleteket
igértek [ti, az fréperckben — 8. E.] a nyilatkozatért cserébe” (276). A tiltakozdst 1957.
szeptember 13-dn kozli az Elet és Irodalom. Nem tartom feladatomnak ennek az ese-
ménynek az értékelését. Az viszont triénelmi tény, hogy a nyilatkozat nem akaddlyozia
meg Varga Domokos, Molnar Zoltan, Tdbids Aron, Fekete Gyula, majd késébb Déry,
Hay, Zelk és Tardos Tibor elitélését.

A levelekre visszatérve, az is tény, hogy Gara Laszlé 1957 dszén a kovetkezd remegd
kézzel irt, csupa nagybetiis nyilatkozatot kapta:

A MAGYAR IROK ZOME KENYSZERITO HELYZETBEN iRTA ALA
AZ ENSZ-TARGYALAS ELLENI NYILATKOZATOT

Hany iré vélemeényét fejezi ki vajon ez a sziveg? Valdszintileg sosem lehet erre a kér-
désre pontos valaszt adni. Az viszont jellemzd, hogy azok, akik megfogalmaztak, Garara
biztdk ezt az lizenetet, nyilvin azért, mert biztak benne, mer( tudtik, hogy — Kardtson
Endre szavaival élve —: , Kereste az dthasonuldst. Mdsok nevében szét emelni egyet je-
lentett a maga legrejtettebb énjének dlarcos, mds szdval: védett felmutatdsdval, Az egyé-
neken til igy bukkant rd a kettds magyar ligyre: az orszdgéra és az irodaloméra. Sorsro-
konsagot fedezett fel az igazsdgtalansagtol szenveds, méltdnytalanul flreismert szellemi
kézosséghen —~ &s kidllt érte. Amikor az évek é€s események hatasdra tartasa véglegessé
szilardult, 8 lett a magyar szellemi élet parizsi képviselje és lelkiismerete.”"”

Igen, a magyar szellemi élet parizsi képviseldje lett, mert a hivatalos személyek ezt a
szerepet nem vallaltdk. A nagy mfi, az antolégia megjelenését is hatraltattdk. Egy fillérrel
sem jarultak hozzd megvalésitisdhoz. Nem tudtak belenyugodni abba, hogy ez a haza-
hoz, a haza kultGrajahoz valo hilség-bizonyiték jorészt ,renegat” dtvenhatosok munkija.
Gara személyes becsiiletébe is belegdzoltak, hideghdbords tevékenységgel vadoltdk, mert
nem utasitotta vissza egy, a ,kultira szabadsdgdért” tevékenykedd amerikai szervezet
anyagi tAmogatasat.

Befejezésiil, de nem Osszegzésiill: cikkem a Gara LészlShoz intézett leveleknek csak
elenyészé szdzalékat mutatta be. Ez az anyag megérdemelné, hogy ha nem is teljességé-
ben, de reprezentativabb formaban keriiljon nyilvanossdg elé.

" Az ENSZ.jelentés elleni tiltakozdkampdny, ¥15-287,
12 Magyar Mithely, 1966. janius 15., 43.
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