EVFORDULO

KAKUSZI B. PETER

MARAIJ SANDOR ES A NEMET EXPRESSZIONIZMUS

Mdral németorsz4gi emigracidja kiilontsen figyelemremélts abban a tekinietben, hogy
a joval késébb talan inkabb értékdrzé irodalmarként jellemzett Marait — legaldbbis az
emigracio elsé idészakdban — sok minden véalasziotta el attol a vilagnézeti és irodalom-
szemléleti alapaliastol, amelyet életének késébbi szakasziban képviselt.

Marai Csehszlovakiabol félig-meddig menekiildként tdvozott. Bar szélsébaloldalinak
ekkor mdr tdvolr6l sem nevezhetd, a magyarorszdgi forradalom alatti tevékenysége (a
Voros Lobogé-beli tobb publikdcidja) azt igazolja, nem hagyta érintetleniil a marxista
gondolatkdr. Nem sokkal ezutdn pedig a német expresszionizmus rajongéjava valt, amely
a tizes-hiszas években a konzervativok szemében meghotrankoztaté irodalmi irdnyzat-
nak szémitott,

A németorszdgi tartdzkoddst sajdt maga az ttkeresés idejeként tartja szdmon. ,Ugy
latszik, késziiltem valamire. A vildg érthetetlensége, osszevisszasdga érdekelt; ahogy
senki €s semmiben nem tartja be a jatékszabdlyokat... Erre tanitottak az djsdgok.”!
A Frankfurtban eltolttt esztendd alatt atformalédott, ekkor fogalmazta meg {réi hitvalla-
sat is. Az {rés a végsd értelmében nem egyéb, mint magatartas... Eszrevettem, hogy
feladat var redm, melyet nekem kell egyedil, kiilsé segitség nélkitl elvégeznem; s mert
eytngének és késziiletlennek éreztem magam, ez a feladat szorongdssal, néha iszonyattal
toltott el

Lirai probalkozdsait — visszatekintve pdlyafutdsanak németorszdgi éveire — nem tar-
totta értékesnek.’ Versei egyébként a német olvasGk szamdra teljesen ismeretlenek ma-
radtak. Ez — magaté! értetddben — nem is lehetett masként, hiszen Németorszaghan szii-
letett magyar versei és az expresszionista német koltdk muveinek forditdsai aligha val-
hattak volna ismertté a német olvasék elott. Igaz, a Minner ciml szinmiivét valamelyik
német kisvirosban bemutattdk, de megbukott, igy aligha tette népszeriivé és ismertté a
német miivészetkedvelok elétt ¢z a — sajnos csak téredékben ismert — alkotas.*

! MARAI Sdndor, Egy polgdr vallomdsai, 11, Bp., Pantheon Kiadd, 1935 (a tovdbbiakban: V ), 35.
2
Ua., 81.
* RONAY Laszté, Mdrai Sdndor, Bp., Magvetd Kiado, 1990, 19-20.
*V. 89-90.
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Bizonyos, hogy Németorszdgban ,,csak” publicisztikdja kapott elismerést. Annak szé-
mit nmagaban az is, hogy a kor legtekintélyesebb német lapjdban, a Frankfurter Zei-
tungban tibb-kevesebb rendszerességgel jelentek meg frdsai.

Szabé Lorincnek az Emberi hang ciml Mérai-verseskotetrd] irt kritikaja 6ta a koltd
németorszdgi lirai alkotdsai és a német expresszionizmus fogalma elvdlaszthatatlanok
egymdstél.” Szabé Loérinc e cikkében néhany sorban foglalkozik Miraival és djonnan
megjelend mitvével. Elismerten emliti a fiatal irodalmér koltdi termékenységét. Felhivia
a figyelmet jézansdgdra &s témdinak véltozatossagdra. Ugyanakkor negativan itéli meg,
hogy szinte teljesen a német expresszionizmus hatdsa alatt dll. A modern német kolté-
szeten beliil is clsésorban Werfel hatdsat véli alkotdsaiban felfedezni.®

Onéletrajzi miivében, az Egy polgdr vallomdsaiban — a németorszagi emigracidiat (is)
minden bizonnyal nagyon tudatosan erdteljes és hatasos misztikaval atszovo — Marai
hosszasan ir a német expresszionistdkkal vald kapcsolatdrdl és koltészetiik irdnt érzett
rajongdsarél.’” Nincsenek ismereteink arrél, hogy mar hazajaban, emigracidja elétt beha-
tobban megismerkedett-¢ az expresszionista torekvésekiel, bar Kassak egyik miivérsl
1919-ben ismertetést kozolt. Els6 verseskotetének, az Emiékkényvnek darabjai — melyet
1918-ban, 18 évesen jelentetett meg Kassan — aligha jelentenek igazdn maradandé érté-
ket, sokkal inkdbb Kosztolanyi és még erdieljesebben Ady hatdsa érzédik rajtuk. Az
1921-ben, szintén Kassdn megjelend verseskotete, a mar emlitett Emberi hang azonban
mdr jéval 6ndllébb hangot mutat.

Mdrainak az expresszionizmussal valé szoros kapcsolatdra utal mar énmagédban az a
tény, hogy az elébb emlitett verseskétet huszonhat versforditast tartalmaz, mégpedig egy
kivételével valamennyit német expresszionista szerzékidl. Tobhiket személyes j6 kap-
csolat fiizi Mdraihoz (mint pl. Else Lasker-Schiilert), mig mdsokat a nagy szdmban meg-
jelend expresszionista verseskétetekbl ismert. A hidszas évek elején az expresszioniz-
mus a legnagyobb hatdsi és egyben a leghirhedtebb irodalmi irdnyzat Németorszagban.
Az utolsd irodalmi irdnyzat — legaldbbis ahogyan Gottfried Benn besz€l és ir réla 1933-
ban: ,,Az utolsé 500 év fogalmai szerinti milvészet soha tibbé nem lesz mar, az expresz-
szionizmus volt az utolss...”

Madrai a szdsz nagyvdrosban, Lipcsében szinte vilogatds nélkiil vdsdrolta és olvasta a
német expresszionista koltdk alkotasait, de az értékes miiveket az értéktelenekrdl alig
tudta megkiilsnbdztemi. Mihalyi Odonnek igy irt errdl Lipcsébsl: | A német expresszio-
nistikrol csak annyit, hogy itt tobb a kereskedésegéd, mint az {r6. En a magam részére
iparkocgom elhelyezni éket, de 6k magukat annal kevésbé. A géniusztdl alig-alig latni az
erdét.”

3 RONAY, i. m., 20.

% §2ABO Léring, Or 1y verseskonyvrél, Nyagat, 1922, 11, 1113,

TV, 25-29,

¥ Gotifried BENN, Hirvallds az expresszionizmus mellet: (1933) = Vita az expresszionizmusral, szerk . ILLES
Ldszl6, Bp., Lukdcs Gysrgy Alapitvdny, 1994 (a tovdbbiakban VE.), 15,

¥ M4rai Séndor levele Mihalyi Odonnek, PTM, V. 12293/179/31 (a tovabbiakban: LM31).

166



Utdlag azonban nem értékeli éket tilsagosan sokra. Az Egy polgdr vallomdsai irdsa-
kor éppen azokat, akiknek verseit dnmaga is rendszeresen olvasta, sot forditotta, akiknek
kéltészete oly meghatirozé volt éveken 4t gondolkodasara és koltéi palyafutdsara is, nem
tartja kiemelkedd alkotoknak. A németorszdgi évek ériékelésekor Midrai feliilvizsgdlja
kordbbi nézeteit és jorészt le is szdmol veltik.

»E koltok kozll egy-kettének maradt csak meg neve, s talan csak Werfel és Kafka
miive &lte til a kortérsi divatot &s itéletet.”'® Mdrai sommds értékelése — tobb mint hat
évtizeddel 6nvallomasdnak megjelenése utdn — taldn kissé elhamarkodottnak tiinik.
Gottfried Benn, Else Lasker-Schiiler, Alfred Déblin stb. neve és jé néhany alkotdsuk
nagyon is ismert Németorszdgban, €és a hatirokon kiviil is tobb arszdgban bckeriilt az
irodalmi kinonba. Lipcsében kelt levelében még Albert Ehrenstein Tubursch cimil no-
velldskotetére utalva igy ir: ,,Olyan Tubutsosan élek, egy Onninalkotta tubafa drnyéka-
ban.""! Nemesak olvasmanyaival, verseivel, forditdsaival, cikkeivel, de életmédjaval is
hasonlitani akart a német expresszionistikra, Evekkel késébb igy ir err¢l: ,,Emlékezem
egy novellds kotetére — »Tubutsch«, — melyet hetekig cipeltem magammal; a novelldnak
nem volt semmiféle »értelme« vagy sepikai tartalma«, de vizid pardzslott mbgotte s tisz-
ta, nyugtalan zenéje volt, mint minden sornak, melyet ez az elkallédott bécsi it valaha
leirt; és én hdlds voltam e zenéért.”" Szinte ,elnézé mosollyal” ir ifjukori snmagarol,
egyben nagyon tudatosan vilasztja szét miltjaban a vallalhat6té] azt, amivel médr nem tud
azonosulni.

Mir maguk az expresszionista alkoték is igy vélték, hogy a leghatdsosabb az emiitett
miivek kéziil a Kurt Pinthus &ltal szerkesztett Menschheitsdidmmerung cimit antoldgia,
amely 1920-ban, Berlinben ldtott napviligot."* Ezt a miivet Mérai is ismerte, mint errél
az Egy polgdr vallomdsaibo] udhatunk™ és az Emberi hang ciml verseskotetében meg-
jelent forditsok is tantiskodnak."®

A Menschheitsdammerung alkot6i a hanyatlas, a bukds €s a katasztréfa képét rajzoljak
meg, részint a jelenbe, részint a jovbbe vetitve a pusztulast, amelynek alapja a 1ét kétség-
beejtd értelmetlensége. A legtobb versben nyoma sincs valldsi rajongdsnak, legfeljebb a
tudat mélyének zavaros vagy meghtikkentd képzettarsitasai hozhatok kapcsolatba a meta-
fizikaval. Ezek a képek killondsen erdteljesek azoknal az alkotoknai, akik a vildghabora-
ban vagy azt koveten kezdték palydjukat. Szinte csak kivételképpen jelennek meg a
versekben a reménység képei, és ha megjelennek is, a bizonytalansdg hangulatiba dgya-
zédnak. A kotetrdl a szerkesztd, Pinthus azt irja, hogy cz a vdlogatds nem egy valogatds
pusztan a sok kdzil, hanem ,.gylljtemény”, amely sajit kordnak érzés- és gondolatvilagat

10, 26.

" LM31.

2y, 25,

1 Menschheitsddmmerung, Hrsg. Kurt PINTHUS, Berlin, Ernst Rowohlt Verlag, 1920 (Symphonie jiingster
Dichtung; a tovibbiakban: ME.).

Yy, 28,

'* MARAI Sdndor, Emberi hang: Versek és versfordiudsok, Kassa, Globus Kiadd, 1921 (a tovibbiakban:
EH).
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szimféniaként szélaltatja meg. Ugyanakkor igy Gsszegezte a Menschheitsddmmerurng
nemzedékének legfobb érdemét: ,,Megkisérelték, hogy az emberit az emberben ismerjék
fel, s megmentsék és felébresszék.”'® A szerkesziés sem kronoldgiai, sem szerzok szerinti
alfabetikus sorrendet nem kovet, a szerkesztd sokkal inkdbb motivumok koré probalja
. gyiijteni az alkotdsckat. A kronoldgiai sotrend felboritasdval azt is hangsilyozza, hogy
az irodalom és a kronologikus torténelemértelmezés egymastdl nagyon tavol 4ll.

Kotetében Pinthus Iényegében valamennyi ismert kortdrs német expresszionista kol-
t6t61 szerepeltet verseket. (Az egyetlen nem német szerzé a kotetben Francis Jammes
francia k&ltd, André Gide bardtja és palyatdrsa.) Allitja, hogy célja a totalitdsra vald
torekvés abban az értelemben, hogy kiilénb&zé szerzok egyes motivumok koré gyiijtott
alkotdsai egyiittesen teremtik meg a szimfénigt.!” Pinthusnak ezt az értelmezését sokan
biraltak az idék folyaméan. O az expresszionizmust a heterogeneitds, a killbnbozdség
harmonikus egyiittéléseként értelmezi. Ez, vagyis a heterogeneitds harmonikus egyiittélé-
se egyre inkdbb hangsulyt kap a kiilénbozd elméleti tanulmanyokban, és kiszoritani lat-
szik azt a nézetet, amely szerint az expresszionista lira beliilrél is egységes dramlatként
értelmezhetd. A kozponti témdk igen jol meghatdrozhaték: a kidbrandité nagyvarosi
élmények, a szubjektum darabokra hulldsa, a félelem, a tehetetlenség érzése a ldrsadalmi
problémakkal kapcsolatosan, a hit irdnti vdgy és a metafizikdra vald igény."® Kétséges,
hogy Mérai expresszionizmusa mennyiben taplalkozott ezekbdl a meghatarozé élmé-
nyekbél, mindenesetre ahogyan a német expresszionizmusrdl Franciaorszaghbdl vald
hazatérése utdn ir az Egy polgdr vallomdsaiban, igy tlnik, feliletesnek érezte ezt az
irodalmat."

Az expresszionizmus németorszigi megismertetésében nagyon nagy szerepiik volt az
expresszionista folyoiratoknak, mindenekeldtt az 1910-ben Herwarth Walden 4ltal ala-
pitott Der Sturm és az 1911-ben Franz Plempfert éltal 1étrehozott Die Aktion cimii fo-
lydiratnak. Ezek a lapok felkaroltdk a németorszdgl expresszionista és mds avanlgard
alkotocsoportokat: publikalasi lehetdséget biztositottak a milvészeknek, illetbleg kidllita-
sokat szerveztek szdmukra. A nem német expresszionistdk — vagy egyéltaldn az avant-
gard valamely irdnyzatdval t6bbé-kevésbé szimpatizalo nem német miivészek — elsdsor-
ban e két német lap segitségével viltak ismertté. A magyar alkoték kozil mindenekeldtt
Kassdk Lajos kapott publikalasi lehetdséget a Die Aktionban, de Szini Gyula, Déry Ti-
bor, sét Kosztoldnyi Dezs6 ¢és Moricz Zsigmond irasait is kozolte a lap. Kassdk Lajos
intenziv kapcsolata az emlitett folyoirattal érthetd, hiszen a Ma cimii folydiratat ugyan
még Magyarorszdgon kezdi kiadni 1916-ban, de 1920-t6] mar emigraciéban, Bécsben
szerkeszti, és allandd pubiikéldsi lehetdséget ad — a magyar alkotSkon kiviil — tébbé-

U urt PINTHUS, Elés=é = Az expresszionizmus. szerk. KOCZOGH Akos, Bp., Gondolat Kiade, 1981 (a to-
vabhiakban: E.), 240.

7 Uo., 235.

® Friedrich Markus HUEBNER, Der Expressionismus in Deutschlund = Expressiontsmus: Manifeste und
Dokumente zur deutschen Literatur 1910-1920, Hrsg, Thomas ANZ, Michael STARK, Stuttgart, I. B. Metzler
Verlag, 1982 (a tovdbbiakban: MD.), 3-13.

¥V 24-26.
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kevésbé ismert német expresszionistdknak is, Féként ezzel magyarazhaté, hogy — a Marai
dttal akkor sokra becsiilt — Kassdk ismert német expresszionista korokben és a Die Akti-
onban is tébbszor publikalt. (Kassdk egyetlen avantgdrd irdnyzat mellett sem kotelezte el
teljesen magat, de szinte nem volt olyan, amely érintetleniil hagyta. 1919-ben a Ma cimii
lapban éppen az expresszionista irdsck szdma ndvekedett ugrasszeriien, vagyis Kassak
érdeklédése mér bécsi emigracidja eldtt erdteljesen az expresszionizmus felé fordult. )

Marai sem a Der Sturmban, sem a Die Aktionban nem jelentetett meg cikket. Minden
bizonnyal ismerte azonban ezeket a lapokat, hiszen németorszdgi emigricidjdnak egyik
meghatirozd élménye az expresszionizmus irdnti rajongds volt. 1919-ben — Madrai Né-
metorszdgba érkezésekor — ezek a lapok fénykorukat élték (a Der Sturm 1932-ben, a Die
Aktion 1933-ban sziint meg). Mdrai akkor sem publikdlt ezekben a lapokban, amikor
1921-t61 maga is Berlinben élt, ahol czeket a lapokat szerkesztették, Eddigi ismereteim
szerint Németorszdagban egyetlen az expresszionizmushoz kézeldlld lap, a heti rendsze-
rességgel megjelend Der Drache cimil lipcsei folydirat jelentetett meg tOle tobb irast.
Mirai kétségteleniil tiloz vagy rosszul emlékszik, amikor az Egy polgdr vallomdsaiban a
Der Drachéban megjelent frisainak szamardl beszél: ,,...majd minden szdmdban kidzolt
télem valamilyen apré frast”.* A valésag az, hogy Osszesen 6t irds jelent meg t8le ebben
az expresszionista hetilapban.™ Ezeknek a publikdcioknak a jelentisége abbol a szem-
pontbdl azonban valéban nagy, hogy Marai szdmara ezek az irdsok mintegy ,.el6tanul-
ményok”, a Frankfurter Zeitung-beli tevékenységre készitik fel. Az Egy polgdr vallomd-
saiban leirtak szerint kdnnyedén irt németiil, de a nyelvhelyességet illetden idonként
kétségei voltak: , Biztosan frtam németiil, mintha soha mds nyelven nem gondolkoztam
volna. Valosziniileg hibaztam is, de mindenestiil a szoveg, mint késébb megtudtam,
német volt, talin dadogd német.”> A Der Drachéban megjelent cikkeiben valdban eld-
fordulnak grammatikai hibdk, mig a Frankfurter Zeitung €s jéval késfbb a Die
Weltbithne sz4mdra frt cikkek esetében ez majdnem teljes egészében kizarhaté,?

Madrai Hanns Reimann-nal, a lapszerkesztovel lipcsei tartézkodasa idején, tehat emig-
ricidja kezdetén ismerkedett meg. Efelol semmi kétség, hiszen a Der Drache elsé évfo-
lyamanak els6 szama 1919. oktober 1-jén jelent meg, mig Marai elsd — Matuschka cimet
viselé — frasa a lap 1920. mércius 3-i szdmdban latott napvildgot. FeltehetSleg a kozlés

™ G. KOMOROCZY Eméke, ,, Dolgoztam bdr nem hagytdk hogy dolgozam”: Kassdk és a magyar avani-
gdrd mezgalom, Bp., Universitas Kiads, 1995, 37-44.

2y.30,

% A Der Drache dlealam vizsgalt példdnyainak néhdny oldala olvashatatlan.
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* A Prankfurter Zeitung cikkeiben is akad helyesirdsi tévedés, de ez sokkal inkdbb nyomdatechnikai
okokkal magyardzhaté, mint az ir6 grammatikai melléfogasaval. Példaul a Mord aus Barmherzigkeit cimil
cikkében (Frankfurter Zeitung und Handclsblatt, 1925, februdr 11., 112. sz., 1; magyarul: MARAI Sdndor, Az
irgalmas hdsnd, Az Ujsag, 1925, februdr 18., 39. sz., 6) Ibsen Sértédottek cimii dramajanak Alvingné never
viseld hosndjét Alvinnénak irjdk; vagy a Sucei cimil cikkben {Frankfurter Zeitung und Handelsblatt, 911. sz.,
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MARAI Sandor, Succi, Kassai Napld, 1925 februdr 11, 8. sz., 2-3) Franz Kafka neve két f-fel szerepel
A Der Drachéban viszont grammatikai tévedésekrol van szo.
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elotti napokban késziilt az irds, erre latszik utalni a karcolatban lelrt Mérzsonne —~ marci-
usi nap iddjeldlés. Ekkor még a lipesei Institut fiir Zeitungskunde hallgatéja volt, ahol
szetinte — tbbek kiszott — a Der Drachéban megjelent cikkei miatt nehezteltek meg r4.”
A Der Prache fécim alatt szereplé allandé alcim: Eine ungemiitliche séchsische Wochen-
schrift, elsdsorban a kiado és szerkesztd, Hanns Reimann polgdrpukkasztd clképzeléseit
jelezte. Mirai az Egy polgdr vallomdsaiban igy ir Reimann djsdgirdkkal kapcsolatos
elvarasairdl: ,...a foltétel csak az volt, hogy olyan legyen [ti. a szerkesztémek atadott
irds], amilyet a Leipziger Neueste Nachrichten példaul biztosan nem adna ki. " Az ij
hetilap fogadtatisa pedig olyan, amilyet Reimann remélt: | A szaszok vords fejjel, hango-
san szidtak este a vendéglékben; de olvastik.”® Hanns Reimann bekoszonté cikkében a
kiévetkezdképpen ir a lap megalapitasanak koriilményeirdl: ,,Eines nachts, als ich schlaf-
los lag, sprach ich zu mir: »Heutzutage griindet jeder hergelaufene Idiot eine Zeit-
schrift... Warum sollst ausgerechnet du keine Zeitschrift grinden, wo doch deiner trigen
Vaterstadt seit den Zeiten des seligen Arthur Pleifiner niemand auf die Nerven gefailen
ist? Mach dich auf, suche einen Dummen, der sein Geld in das Unternehmen steckt, und
gib den Leipzigern allwichentlich schwarz auf weil3, was dein Herze bedriickt.«*
A szerkesztdl bevezetés talan meghokkentd, de szamos, az (jsagban megjelent iras bizo-
nyitja, hogy nem botrdnylaprdl van sz6, hanem egy olyan orgdnumrdl, amely kimélet
nélkiil analitikus vizsgdlat ald veszi a szdszok mindennapjait, szokdsait, dromeit és gyot-
relmeit. A fogadtatis ennek ellenére aligha nevezhetd bardisdgosnak, Mdrai szavaival: ,,a
szdszok nem oriiltek kiilondsebben e kegyetlen analiziseknek.”*” Hanns Reimann egyma-
ga tartotta kezében a lapot. A minden szerdan megjelend folydirat szerkesztdi feladatait
¢ppugy egymaga litta el, mint ahogyan feleldsséget is egymaga vallalt — és ezt a lap
minden szaménak utolsé oldaldn fel is tiintették — a megjelent frasok tartalméért. Ellen-
tétben a Frankfurter Zeitunggal, ahol szdmos, a német hatdrokon til is jol ismert vjsag-
iro-fré jelentetett meg cikket, a Der Drachéban publikdlék koziil legfeljebb Ossip Kalen-
ter szdmitott német viszonylatban ismertebb szerzének. Mirai mellett Alfred Polgar,
Molnér Ferenc fordit6ja, és Hatvany Pdl jelentetett meg frasokat a lipcsei hetilapban.

A mir emlitett Matuschka™ cimi Marai-iras egy értetlenkedd kérdésse! indul: ,,Sie
sagen, Leipzig sel eine fade Stadt?” — s ettdl kezdve az [rds egészen a végéig tulajdon-
képpen a kérdésben bujkild kijelentés cdfolata. A sorokban megelevenedd Sregasszony
alakjaban a szerzd a lipcsei mindennapok egy kicsiny szeletét villantja fel, jelezve, hogy
szamara az unalmassag, illetéleg az érdektelenség fogalma nem a masok altal elfogadott,
kiilsd koriilményektol fligg.

By, 40.

® Yo, 39,

27 Uo.

® Hanns REIMANN, Wie diese Wochenschrift entstanden ise?, Der Drache, 1. évi., 1. fiiz.,, 1919. oktdber
1., 1.

®y 35-36.

* MARAI Séndor, Matuschka, Der Drache, 1. évf., 23. fiiz., 1920. mércius 3., 13-14.
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A szbvegben nyoma sincs mozgalmassdgnak, nincs cselekmény, érzékelhett viszont
egy hangsilyozottan személyes vilaglatdson alapuld hangulat, amely dllandé és iddtlen,
mint amilyennek maga a Matuschka is l4tszik. A modern rekldmolkkal, csdbité kirakatok-
kal, széles és naponta megujuld kinalattal rendelkezd izletek kozvetlen szomszédsagaban
ildogeld, szerény portékdjat aruld asszony az dllandoésag érzetét kelti. Nap mint nap il
megszokott helyén, ugyanazokkal a mozdulatokkal kindlja ugyanazt az ,Adrukészletet”,
mig koriiléte a vildg szakadatianu! viltozik.

Kériillengi valami titokzatossag is, hiszen nem lehet tudni, hogy valdjaban mibsl él és
hol lakhat. Egydlialdn nem lehet semmit wdni réla, csak azt, hogy naponta megjelenik,
elfoglalja helyét és almét drul. Mdral szdméra 6 mdr éppugy Lipcse része, mint valamely
emiékmii vagy szobor vagy akér egy hires személyiség, akit a lipcseiek megbémulhatnak,
¢s akit6él autogramot kérhetnek (,,Und wenn ich von hier wegfahre, werde ich Sie um cin
Autogramm bitten”). Mint ahogyan 6nmagdn tilmutatd jelkép lehet a vdros nevezetes
szobra vagy egy hiresség, Matuschka is jelkép: az dllanddsdgé, az élni akardsé az 4llan-
déan viltozd kiirnyezetben,

Ebben az irdsdban Marai nem kivan altalanos érvényli megdllapitasokat tenni, nem
akar mindenki szamara verifikdlhatd tényekbdl egyértelmii kovetkeztetéseket levonni,
vagy €ppen bizonyos tényekre alapozottan kétségeket megfogalmazni, mint a Frankfurter
Zeitungban megjelent cikkeiben annyiszor. A vallomdsjelleget, a személyre szélg, l4t-
szolag jelentéktelen ténybdl szarmazé jelkép ¢rtekil jelenséget allitja a kdzéppontba,
illetbleg a megfigyelésbol eredeztethetd viligérzékelésnek jelképiségpe emelését. Majd
arra a ,tényre” hivja fel a figyelmet, hogy ,....die erschiitterndste Lebenserscheinungen
findet man manchmal in den einfachsten Form ausgedriickt.”

A cikk alapjdn Reimann tehetségesnek talalhatta Mérait, és rendszeresen kért téle ird-
sokat a lipcsei mindennapokrél. , Reimann volt elsé szerkesztém™ — irja Mdrai —, ,,aki
modot adott red, hogy lassam a vildgot, ahogy jélesik, s az sem biin, ha olyannak latom,
amilyen™,! (Kapcsolata a lappal még frankfurti tartézkodasa idején is tart. Innen kiildi a
Der Drache szerkesztéségébe példaul az 1921, augusztus 24-én megjelent Schach cimi
irdsdt, amely nem azonos a Frankfurter Zeitung und Handelsblattban kézolt Schach cimii
cikkel.)

Reimann Mdrai irdnt tandsitott bizalmat mutatja, hogy mdr a kivetkezoé szdmban kozli
a Hier hiiben und da driiben cimii irast, melynek targyva szintén helyi vonatkozasi,
ugyanakkor a lipcsei mindennapokon til ezuttal dltalinosabb tdrsadalmi problémat fe-
szeget. Mindezt kordntsem finom utaldsokkal teszi, hanem ggyértelmien fogalmaz,
nehogy valakinek kétsége maradjon a szerzé véleményét illetGen.

A cikkben a lipcsei tdrsadalom két markansan elkildniilé csopertja jelenik meg. Az
egyik a népkonyhan fillérekért ebédeldk csoportja, amelyet nemesak kivillrdl ismer,
hiszen 6 is hénapokon 4t evett a munkésok kozott. (Az iras szerint harmadik honapja
teszi ezt.) A népkonyhdt a gyermekeiknek bemutatd lipesei polgarok szavaibol kitiinik,

31
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3 MARAI Sandor, Hier hiiben und da driiben, Der Drache, 1. évf, 24. fiiz., 1920, mdrcius 20., 13-14.
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hogy szocidlis vividanyt latnak benne: ... dies ist das Volkshaus, was wir Leipziger zum
Nutze und Genusse des Volkes gebaut haben”, Ezek a lipesei polgérok, akik igy beszél-
nek gyermekeiknek a népkonyharol, szocialis érzéktdl talan nem mentesek, de azzal a
kozvetlen éiménnyel aligha rendelkeznek, amivel a szerz6, aki a kozos étkezések alkal-
mdval részesévé vilik a munkdsok életének.

Ugyanakkor van némi tapasztalata — egy, az Astoridban elkoltétt ebéd révén — az ou
étkezd gazdagok vilagarol is. A cikk e részletében az {rds aktualitdsa tillép a helyi térsa-
dalom, Lipcse keretein. A cimként adott Innen és il arra utal, hogy a két vildgot szaka-
dék valasztja el egymdstd], de nemcsak szocidlis szempontbdl, hanem abban a tekintet-
ben is, ahogy a fal két oldalan €16 emberek az élethez viszonyuinak.

A 25 markaért étkezd gazdagok csdmcesogasa taszitja a szerzdt, de taszitja egész vild-
guk is. Schiebereknek mindsiti 6ket, vagyis olyanoknak, akik vagyonukat kétes iizletek-
kel, torvényteleniil gyarapitjdk, akiknek ez a tdrvénytelen és lelkiismeretlen tevékenysé-
giik biztositja a kényelmes életet, példaul az eldkeld Astoridban vald étkezés lehetdséget.
Fal valasztja el tket a népkonyha vilagatol, ahova a szerzé szinte menekiil el6lilk, ahol a
szocidlis nehézségek ellendre életigenlést tapasztal. ,Ein alter Arbeiter bei meiner Tisch
liest schon den dritten Monat Renan’s »Das Leben Jesu«. Er hilt jetzt ungefihr bei der
20. Seite. Aber er liest es.” Ezzel a csoporttal tud és akar kézosséget vallalni.

A fal két oldalan 1évdk nem érintkeznek egymassal. A cikkben végig jelenlévd fesziilt-
séget az teremti, hogy a szerzének vannak tapasztalatai mindkét vilagrdl, és felhaboritja
az az ellentét, ami kéztiik van. A benne indukélédott fesziiltség, érzelmei, viszonyuldsa a
két jol elkiilonilé csoporthoz direkt médon derill i az irasbol. Az ,,utdnnyomads engedé-
lyezve” cim melletti megjeltléssel mintha kissé agitativ szerepet szdnna neki, mintha
minél tébb olvasét akarna befolydsolni. Ugyanakkor a befejezd mondatok — ,,Wenn man
so nachdenkt. Na, lassen wir es...” — mintha a tapasztalatokbdl szdrmazd végkovetkez-
tetés kimondésanak feleslegességét (vagy ettd] valo félelmét) sugallnak. Hasonlitanak a
Matuschka zéré soraihoz: ,Denken Sie nach. Oder auch nicht. Was geht es mich an.”
A messzebb mend kivetkezietések levonasa mindkét esetben az olvasdra marad.

Hanns Reimann kiadé és szerkesztO a lipesel polgarok kozott igen sokféleképpen
megitélt lap céljdt nemcsak a Mdrai altal kiemelt polgdrpukkasztdsban litta. A Der
Drachéban idorél idére megjelent, hosszabb-rovidebb irdsaiban taglalta az altala alapitott
lap funkcidjat. Az 1920, szeptember 15-i szadm jé alkalom volt a visszatekintésre — hiszen
a folyoirat ekkor volt egy esztendds —, de ¢z az évfordulo a lapban irdsokat megjelentetd
szerkesztogérda értékszemléletét is megkisérelte Ssszegezni. A Positiv und Negativ®
cimfi vezéreikket ugyan nem maga Reimann irta, de a H. N. monogramot feltiintetd szer-
z¢ frasa valdsziniileg az & véleményét is tilkrdzte, hiszen — kbzvetve ugyan, de — a meg-
jelend irasok kivélasztasanak szerkesztoi elvei éppugy szerepelnek a cikkben, mint az,
hogy az olvasé mit varhat a késGbbiekben a lipcsei hetilaptél. A Der Drache frdsainak
szerzdi nem irnak maskor sem, most sem arrdl, hogy valamely konkrét iranyzat mellett
kételeznék el magukat, és nem is sugallnak semmi ilyesmit. Tagadjdk, hogy jelenleg

3 positiv und Negativ, Der Drache, 1. évf,, 51. fliz., 1920. szeptember 15., 1-3.
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barki szisztematikus vdlaszt adhatna a ,jobb vildggal” kapcsolatos kérdésre. Akik a je-
lenlegi vilagot igenlik, azok sokszor elsésorban érdekbdl és/vagy félelembdl teszik. Arra
hivatkoznak, hogy senki sem mondhat nemet a létezd vilagra, ha nem tud valami jobbat
felmutatni. (,,Der Haupttrumpft der Positiven: Was konnet ihr an Stelle des verneinten
bestehenden setzen, das besser ist?”) Pedig a jovObe vetett hitnek éppen azt a pillanatat
¢lik, amikor a jelen vildg birdlatara csak agy van lehetdség, hogy nem latjak az életigen-
lés moégott a szisztematikusan kialakitott jovéképet (,,Auf die Frage nach einer besseren
Welt gibt kein System Antwort™). Ugyanakkor a Der Drache tavol tartja magat azoktdl,
akiknek valasza a vildgra: egyszerli ,nem”. A létezd vildg birdlata nem nihilizmus. A cél
nem a vilig lélektelen megismerése, mert akik ezt akarjdk, azok nem akarnak a vilagban
viltozdst, csak ismereteik igazolasat. A lap feladata a ,lipcset élet” bemutatdsa, de soha-
semn a botrdny a cél, hanem az igazsig megirdsa. Azoké az igazsdgoké is, amelyeket mis
lapok — érdekeiktdl vezérelve — nem {rndnak meg. A szdndék pedig nem nihilista, 6ncé-
lian rombold, hanem — ugyan ,teoretikusan atgondolt jovokép nélkitl”, semmilyen ér-
dekcsoportnak el nem kotelezetten — egyszerlien az igazsagot megalkuvdas nélkiil feltaro
és kozlo életigenlés.

A lap dltalam attanulmdnyozott évfolyamaiban Hanns Reimann csak néhany verset
kozol. Az igen jelentds szamu hirdetés mellett elemz6 publicisztikai irdsokat jelentet
meg, amelyek tobbsége lipcsei tarsadalmi jelenségekre reagdl. J6 néhany irds mifaji
szempontbdl valahol a publicisztika és a szépirodalom hatarteriiletén mozog. Az exp-
resszionizmus vonzasaba keriilt, Németorszagba érkez6 Marai eldszor versirassal pré-
bilkozott. ,Mindenestiil kissé szégyelltemn az djsagirast; legszivesebben csak verseket
frtam volna”.** Ennek bizonyitéka az 1921-ben Kassin megjelent Emberi hang cimii
kétete is. A versirds irdnti vonzalma azonban hamarosan — még javdban a németorszagi
tartézkod4s idején — aldbbhagyott, ugyanis nem érezte magit elég tehetségesnek a kilté-
szethez. Onéletrajza arrdl is tantiskodik, hogy lipcsei tartézkoddsa idején mutatott von-
zodasa a versirashoz dsszetiizéseket is sziilt kizte és a Der Drache foszerkesztdje kozott:
»-..5zZigordan kérdezte [ti. Reimann Mdraitél]: — Mar megint verset ir? Azt tartotta, hogy
fiatal tehetségekkel nagyon kell vigydzni, mert ha kicsit nem figyel oda az ember, rogtén
atadjak magukat a titkos ifitikori biinnek, a versirdsnak.” Annak ellenére, hogy a Der
Drache cimii lapban publicisztikai, illetleg a publicisztika és a novella hatdrdn lévd
irasokat jelentet meg, németorszagi emigracidja elséd iddszakdban Marai mégis elsdsor-
ban koltdnek tartja magat. Frankfurti tartézkodasa idején, az elsé németorszigi 11jsagirdi
sikerek utdn, valamint az Emberi hang kiadasat kovetben érzi tnmagit egyre inkabb
alkalmatlannak - dnmagdhoz tdlzottan szigordan — a versirdsra, €s kezdi igazdn megked-
velni az Gjsagirast. ,,Az jsagiras vonzott, de azt hiszem, egyetlen szerkesztoségben sem
tudtak volna haszndlni. Az djsdgirdst dgy képzeltemm el, hogy az ember jdr a viligban,
szémon%tart valamit, ami olyan laza, értelmetlen és szétfolyd, mint a napihirek, mint az
glet...”

My 38,
¥ Uo.
* Lo, 42.
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Bdr a Der Drachéban megjelent irdasai 6rommel és elégedetiséggel tolidiék el Mdrait,
néhol grammatikai pontatlansagot fedezhetiink fel ezekben a publikdciékban. Szinvona-
lukat tekintve elmaradnak a Frankfurter Zeitungban kozolt tdrcdk mégott. Ugyanakkor
Madrainak mintha lipcsei tartézkoddsa idején nagyobb 6rémet és meglepetést okozott
volna a Reimann-nal kialakitott szakmai kapcsolat és a publikaldsi lehetéség a Lipcsén
kiviil alig-alig ismert Der Drachéban, mint aztdn a Frankfurter Zeitung tulajdonosa,
Henry Simon altal biztositott {raslehetség a frankfurti vilaglapban. Mintha ebben a vi-
déki djsdgban, a Der Drachéban nehezebben jutott volna publikdlasi lehetoséghez. Az
Egy polgdr vallomdsaiban igy ir az els6 cikkének lekozlését kovetd érzéseirdl: ,Eletem-
‘nek, terveimnek 1 lehetéségeit neszeltem”?’ Sokkal inkdbb magatol értetbdének tartja
elsd cikkének megjelenését a Frankfurter Zeitungban. Miutdn a vilag egyik legtekintélye-
sebb napilapjanak tarcarovat-vezetdje — frankfurti tartdzkoddsanak kezdetén — elfogadta
Marai elsé irdsat, 6romet igen, de meglepetést nem érzett: ,,Nem lepbédtem meg, vala-
hogy, szemtelen és gyermekes biztonsdggal, természetesnek taldltam...”*® (Csak joval
késdbb taldlta kevésbé természetesnek, amikor életének erre a szakaszara visszagondolva
éretlen kezd6t latott egykori énmagaban. ,,... A »Frankfurter Zeitung«, ma mér szimomra
érthetetlen jéindulattal, kiadta frdsaimat.”™)

Németorszdgi tartdzkoddsa idején Mdrai leghosszabban Berlinben élt. Magdval a né-
met expresszionizmussal azonban nem itt, hanem mdr jéval kordbban, Lipcsében taldlko-
zott. Lipcsel tartézkoddsa idején a német expresszionista kiltészet és az Gjsdgirds mellett
Wedekind dramaival ismerkedett.*® A szerzéd ekkor mar nem élt, de szokimondasaval és
naturalizmusaval meghtkkent6 darabjait rendszeresen jatszottdk, személye, életmiive
mdr akkor legenda volt expresszionisia kérékben is. Az expresszionistdk sajdt torekvé-
seik gyokereit éppen Wedekindig vezették vissza. Mdrai a szinhdz irdnti vonzalmdrdl
mar joval els6 emigracigja elétt, pesti tartézkodasa idején is vallott: ,Szinhdzba sokat
jarok, minden héten kétszer, amikor kimendm van, szerddn és vasémap”,“' majd megerd-
siti egy Lipcsében kelt levelében, hogy a szinhaz iranti érdeklddése németorszagi tartdz-
kodasa idején is toretlen. ,,Nagyon sokat foglalkozom szinhézzal” — irja, sét a Nyugatnak
is kiild irdst, tobbek kozott egy Schiller-darabrél.*

Taldn Wedekind iranti rajongésa és az a tény, hogy Lipcsében is figyelemmel kisérte a
kortirs dramairodalmat (Snéletirdasdbol és egykori leveleibdl tudjuk, hogy személyesen
ismertle példdul Georg Kaisert, olvasta dramdit), jatszhatott szerepet abban, hogy tnmaga
is kisérletet tett a dramairdsra. Az elébb emlitett levelében errdl is ir Mihalyi Odonnek:
.- -cgyszerre mindennél vildgosabb lett az, hogy darabot kell irnom. Hat majd meglétod.
Az elsé felvonast ma befejezem.”’ Az Egy polgdr vallomdsai tandsiga szerint ezt a
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darabot Berlinben frta meg. ,Megérkezésemet kivetd négy napon nem mozdultam ki a
lakdsb6l, papirt és tollat vdsdroltam s &jjel-nappal dolgoztam. Négy nap &s négy éjszaka
megirtam a szindarabot, melyre esztendeje késziiltem Frankfurtban. A szindarab rossz
volt... az egyik vidéki német viros kisérleti szinhdzdban szinre is keriilt s szégyenletesen
megbukott” * (A Manner cimii darab sokdig teljesen ismeretlen volt, mig harmadik
képének szivegét Fried Istvan a Panaszkinyvben szerepld, a mi 1étezését igazold adat
nyomdn a Kassai Naplé 1922, janudr elsejei szdmiban megtaldlta. A teljes mit — tudomd-
som szerint — ma s ismeretlen. )

Egy ismerdsének irt, még 1920-ban, Lipcsében kelt levelében egy éppen befejezett da-
rabrél ad hirt. ,,Most befejeztem egy darabomat, idekiinn jatszani fogjdk, s tavasszal
lekiilldom valamelyik pesti szinhaznak is egy iigynokkel...”*® A szovegkomyezetbol az is
vilagosan kideriil, hogy Madrai igen komoly pénzzavarban van — ez egyébként a németor-
szagi emigrdcid idején az apai tdmogatds ellenére sem ritka —, és addssdgai torlesztésére
szanja a milért kapott szerz6i honorarium egy részét. Nincs azonban tudomasunk arrol,
hogy Lipcsében darabot irt volna, és még kevésbé arrél, hogy ezt német szinhdzak be-
mutatidk volna. A mar emlitett forrdsok, illetdleg a kutatasi eredmények csak a Berlinben
irt, Németorszdgban bemutatott €s a Kassai Napldban részben lekozolt darab 1éét iga-
zoljdk.

A sikertelen dramairdi kisérlet hosszi évekig tivol tartotta a dramairdstdl, figyelme
egyre inkdbb az djsdgirdsra koncentrdlédott. Az Emberi hang cimi verseskitet megjele-
nése — kritikai fogadtatisa korantsem jelzett valami attord sikert, mégis biztatd volt —
nem OsziGndzte Madrait tovabbi versirdsra €és Gjabb verseskdtetek megjelentetésére.
A frankfurti esztendd, amely Gjsagirdi palyafutdsat illetéen oly sikeres volt szamara,
egyre messzebb taszitotta a versirdsidl, és egyre inkdbb kikristdlyosodott az a véleménye,
hogy nincs érzéke a kiltészethez. Pedig mdsodik verseskotete tsszehasonlithatatlanul
egyénibb hangot jelenitett meg, mint az 1918-as kétet. Mint azt Fried Istvdn megjegyzi,
Magyarorszagra valo hazatérését kdvetden tudatosan torekedett lirai palydjanak lezardsd-
ra. Ennek szanta a Mint a hal vagy a néger cimil, 1930-ben megjelent verseskotetét. Az
1930-as években ne¢ha-néha ismét jelentetett meg verseket, és ezeken még mindig érzd-
dik az expresszionista lira hatdsa.”’

Az Emberi hangban 1922-ben publikalt verseket még a németorszigi tartdzkodds elsé
¢évében, nagyobbrészt Lipcsében irja. ,.Lehet, hogy akkoriban koltd voltam™ — irja a lip-
csei hénapokat idézve ** Versirasanak legfébb inspirdcicjat abban latja: Kafka vilaga
hozzasegitetie, hogy feladatdt tisztabban lissa. Ez bizonytalansdgot és szorongast keltett
benne. Szerinte tehdt a Kafka-élménynek nem irdsaira van kimutathaté hatdsa, hanem a
Kafka-olvasis szerepe egy ennél is lényegesebb kérdésben meghatarozd. A helyél és

v, 89-90.
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feladatat keresd miivész @j nézépontokat fedez fel, a kapkodo ,.anarchista” értékrendje
lassan formalédni kezd.*

LAkl fél, az kiabal. Ezért, gyorsan, {rni kezdtem félelmemben. Verseket irtam, ezen a
leipzigi 8sz6n egész kitetre valét...”® Az Emberi hangban a Mirai 4ltal Lipcsében irt
versek mellett jelentek meg a mar emlitett mitforditdsok. Az éltala forditott versek szinte
kivétel nélkil a legismertebb expresszionistdk alkotdsai. Ebben nagy szerepe van annak,
hogy a forditasok jelentds tobbsége a Pinthus-féle gyhijteménybd] valé. Ha a Marai 4ltal
kivélasztott, leforditott és az Emberi hangban megjelentetett verseket nézziik, a magyar
szoveg taldlékony mitforditot sejtet. Helyenként azonban érzékelheté Mdrai gyakorlat-
lansaga, miforditdi tapasztalatlansdga. A versek a fordité | lélekrokonsdgait” és értékité-
letét mutatjsk. Mdrai a leforditott alkotdsoknak sem egységes tematikdt nem jelslt ki,
sem egységes motivumok kére nem ,szervezte” 8ket. Osszesen huszonhat kolteményt
tolmadcsolt, kéziilliik huszonegy szerepel a Menschheitsddmmerungban. (René Schickelé-
t6] és Albert Ehrensteintdl hirom-harom, Georg Trakltél, Franz Werfeltdl és Iwan
Gollidl, Else Lasker-Schiilerté], Kurt Heineckétél, Walter Hasenclevertél és Theodor
Déublertél kettd, Gottfried Bennt6l, Ernst Stadlertél egy-egy, valamint a francia Francis
Jammes-t6l szintén egy kdlteményt forditott az Emberi hangban Mérai.)

Pinthus a Menschheitsddmmerung verseit négy motivum koré gylijtdtte. A négy moti-
vumkdr cime: Sturz und Schrei, Erweckung des Herzens, Aufruf und Emporung, Liche
den Menschen. A legtébb alkotdst — a huszonhat leforditott versb&l harmat — Madrai
August Strammid] iiltette 4t magyarra. Roham, Patruly és Vdrta ezeknek a rovid versek-
nek a cime.”' (A Pinthus-féle gytjteményben 6sszesen tizenhdrom Stramm-vers kapott
helyet. Ezekbél a versekbtl hat az elsé, hét a masodik motivumkérben szerepel.) Mdrai
mindhdrom esetben ragaszkodik az eredeti versformdhoz, és kevés helyet ad a forditéi
szabadsdgnak.

Strammot személyesen nem ismerhette, hiszen az elsé vilighdborit végigszolgald
koltd a habori végén meghalt, és egy oroszorszagi tomegsirba keriilt. Stramm elsésorban
drémai kélteményeket irt, és csak negyvenévesen, 1914-ben jelent meg elsé verseskotete.
A héboris mindennapokbél meritette témdit, a kézzel tapinthaté fesziiliség és a véres
mindennapok voltak ,.mizsdi”. A habort élményét6! sem a német expresszionistak, sem
Mirai nem tudtak szabadulni. A hdbord okozta szorongds lidércnyomdsként nehezedett
az expresszionista alkotdsokra. Alig van expresszionista, akinek ne lenne a hdbordval
kapcsolatos alkotdsa. Szinte valamennyi haboris versbl 4rad az embertelenséggel szem-
beni viszolygds és az undor. A habord élménykire a Menschheitsdimmerungban publi-
kalék koziil taldn éppen Strammban a legelevenebb, Egy-egy rovid, iszonyatos, szavakba
alig foglalhaté hibords élmény kivetitése mind a hdrom kéltemény. A borzalomnak
olyan, az emberen uralkodé esszencidja, amely szinte Osszefiiggéstelen, félelmet és iszo-
nyatot sejtetd képekben ragadhaté meg. A leghosszabb, a Sturmangriff is alig tizsoros, a

* Uo., 27-28.
o, 28.
SUEH. 156-158.
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sorok t6bbsége mindossze egyetlen sz6b6l 4ll.*> Marai a forditdsban™ megprébdlkozik a
rovidebb és hosszabb sorok formakévetd forditasaval, és ez lényegében sikeriil is.
(Egyediil a Her sz6val — az eredetiben ez az egy szd 6nalld sor — nem tud mit kezdeni.)
Az eredeti vers hangulatdt nem viltoztatja meg az sern, hogy a fordité a két leghosszabb,
az elsd ¢és az utolsé sorral kissé nehezen birkézik meg. A szbveghil, értelemkévetd for-
ditds nehezen megvaldsithaté, hiszen a német eredetiben a versbél mindennemd irdsjel
hidnyzik. A sorkezd6 szavak €s a német nyelv szabdlyainak megfeleléen a fénevek ter-
mészetesen nagy kezddbetiivel szerepelnek. Az alany viszont nem problematikus, mivel a
ragozott névmdsok eligazitanak benniinket

Aus allen Winkeln gellen Fiirchte Wollen
Kreisch

Peitscht

Das Leben

Vor

Sich

Her

Den keuchen Tod

Die Himmel fetzen

Blinde schldchtert wildum das Entsetzen

A Stramm-versek forditasa soran felmeriilé nehézségek gyakran abbél adadnak, hogy
a kolté a német nyelvben meghokkenttd egyéni képeket és szavakat hasznal, illetbleg
lényegében téredékekbdl épitkezik, az expressziv képekbdl a hiany, a teljesség-igény
eleve lehetetlensége érz6dik ki. A fonévi igenevek és a finevek a versben sokszor meg-
hokkentd helyen, a grammatikai szabalyok figyelmen kiviil hagyaséval szerepelnek. Az
utolsdé sort Marai a sziikségesnél kicsit szabadabban forditja azzal, hogy a ,,Die Him-
met”-t jeldli ki alanyként a , Blinde™ helyett.

Madrai forditott néhdny verset René Schickelétdl is, aki egyike volt azon irodalmarok-
nak, akik Madrai németorszdgi tartézkoddsa idején szinte folyamatosan jelentetiek meg
verseket a killonbozd expresszionista lapokban. Marai elséisorban ksltdként tisztelte az
elzdszi szarmazash alkotdt, akit foként a Weissen Blitterben 1916 janudrjaban €s 1920
marciusdban megjelent két drdmaja tett az expresszionista irodalomra figveldk kérében
kedveltté. Schickele azon kevesek kozé tartozott, akik a legtekintélyesebb — az expresz-
szionizmustd] igen tévol 4116 — djsdgokban is tobb-kevesebb rendszerességgel publikéci-
0s lehetbséghez jutottak. A Menschheitsddammerungban szerepld tizennégy Schickele-
vers koziil csak egyet, a Tagadé eskiit forditotta le Mérai.> Az Emberi hangban ezen
kiviil még két versforditast jelentetett meg t6le Verlaine, illetdleg Potsdam cimmel.”

2 ME. 46.
' EH. 156.
34 ME. 269-270.
¥ EH. 132, 135.
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A Verlaine cimt koltemény franciaul és magyarul is szerepel a Marai-kitetben. Mind
ezt, mind a Porsdam ¢imiit ott talaljuk a kotet elsé négy forditasa kozott, amely az est, az
&} és a halal motivuma koré rendezddik. Schickele harmadik verse, a Tagads eskii az
ercdetiben harom, Mdraj ford{tdsdban azonban mindassze két révid, lendiiletes versszak.
A kozéps6, legrovidebb szakaszt Mérai egyszerlien kihagyta.

Az elsh versszak a kaltd emberi hitvallasa: az erfszak teljes elitélése. Ez a koltbi téma
az elsé vilaghabortitol kezdve allanddsul a 20. szdzadi irodalomban. A, Tagadom” és
kétszer a ,,Tudom™ mondatkezdés nagyon hangsilyossd, hatfrozottd teszi Schickele 4lli-
tdsait, ezek a hatdrozottsdgot és elszantsdgot sugdrzo kijelentések a szd szerinti forditd-
sok segitségével megmaradnak. A versszak utolsé el6tti soraban a Gewalt szot ez alka-
lommal erének forditja, ami mar-mar értelemzavard, a versszak egymds utani képeit
mégsem zavarja dssze. Mdrai az egész versforditas soran kitlinden érzékeli, hol van
szilkség sz4 szerinti és hol a s26 szerinti forditdstdl messze elrugaszkodd, de a sziveg
tartalmat erdsité magyaritdsra.

Der Schlag dringt tiefer,
Als die Hand™

A tér mélyebben érint,
mint a kés®’

sorok forditisakor elszakad az eredeti szdvegtdl. (Ugyanakkor valdsziniisithetd, hogy a
kés 526 nyomdahiba, és a kéz sz4 volt ott eredetileg.)

A mdsodik versszakot Mirai nem forditotta le, fgy a forditasbdl elmarad az a rész,
amelyben a kolté a maga pozitiv jovirél valé elképzelését probalja expressziv képekben
kibontani.

A harmadik versszak fordftdsa a szabadabb forditds mellett megtartja az eredeti alko-
tas versformajat és sodrd lendilletét, Meglept a Tag szo forditdsa. Annak ellenére, hogy
német jelentése egydrtelmi, a forditasban nem lehet tudni, hogy égitestet vagy idbtarta-
mot jelent-e. A masodik mondat az 6rok korforgast idézi, mely sokféles€gével egyszerre
vibral és sugall nyugalmat. Az értelem Onalié eréként és célt adé reményként jelenik
meg. Schickele pozitiv jovOképét az a néhany sor is igazolja, amelyet a Menschheits-
dimmerungban irt. A kitet végén ugyanis René Schickele — mint minden szerzd, aki a
gyiljteményben verset jelentetett meg — néhany kiegészith sort is irt, mely révid életrajzat
és bibliografidjat tartalmazta. Schickele nem fukarkodott a szavakkal: 6 a biogréfiai ¢és a
bibliografiai adatok mellett pozitiv jovéképét is egyértelmiien kifejtette. Ez pedig — és a
Menschheitsddmmerungban megjelent versek kozott csak elvétve lehet ilyet taldlni —
valoban a borzalmakon, a reménytelenségen tilmutatd, az ember kozelebbrél meg nem
hatdrozott, sajat szabadsdgaért folytatott harcdnak értelmes voltdba vetett hit. , Ich weill:

% ME. 269-270.
" EH. 156.
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Der Mensch, bisher der traurigste der Tiere, hat seine l.age erkannt, und nichts wird ihn
hindern, fiir seine Befreiung einen Ruck zu tun, wie die Geschichite noch keinen vermerkt
hat."

Else Lasker-Schiilert, akinek tizenegy, a Menschheitsdiimmerungban szerepld versé-
bol kettét forditoit le és jelentetett meg Marai ~ mint erre az Egy polgdr vallomdsainak
még Gneenzirdzatlan, elsé kiadasaban utal —, személyesen is ismerte.” A kolténét — aki
szdmara a hirnevet az 1913-ban megjelent Héber balladdk cimi kotete hozta meg - a
legtitokzatosabb szdzad eleji alkotdk egyikének tartjdk. Sokan nem 1s tekintik expresszio-
nistanak, hanem maganyos, homdlyos gondolatokkal teli lirikusnak, Maga Pinthus is dgy
érzi a Menschheitsddmmerung elbszavaban, hogy meg kell magyaraznia, miért is kerilt
Else Lasker-Schiller j6 néhany verse a gylijteménybe. Killdnosen mivel a versek és a
koltdk kivalasztasanal az alapvet®d szempont az egy nemzedékhez tartozas volt, mérpedig
a kdlténd korat, induldsat és koltészetét is figyelembe véve inkabb egy koradbbi nemzedék
tagja volt. ,,...Else Lasker-Schiller elsék kozott adta szivét az emberekért — és ez a sziv
kitdgult a csillagokig, és Kelet minden tarkaségat befogadta.”®

Az Else Lasker-Schiiler dltal felépitett és megdlmodott vildg egyszerre gySkerezett a
német kultiraban ¢s a zsidd misztikaban. Ez tette 6t sokak szdmara titokzatossa és Mdrai
szdmadra is érdekessé. Az Egy polgdr vallomdsatban igy idézi azt a hangulatot, amit a
koltdnd versei keltettek benne: ,Else Lasker-Schiiler gydngéd, vizfesték képei ma is
élnek emlékemben, mint valamilyen dlomban sejtett gorog tj.”®' Marai a kivalasztott két
vers (Szerelmi dal, Dal)®™ forditésakor kiilonosképpen igyekszik, hogy szinte sz6 szerint,
a német eredeti szavak titkorforditasaval iiltesse 4t 6ket magyarra.®

Lasker-Schiiler a hiszas évek elején mdr ismert kélto. Berlini tartozkodasa idején
Mirai személyesen is megismerkedett vele: ,,...néha elmentem délutidn a Romanisches
Kaffe-ba, odaiiltem Else Lasker-Schiiler asztalahoz, teat ittunk és Athénrél beszéltink
érikon 4t...”%" Verseit és versciklusait a kolténd kiilénds szeretettel és gyakorisaggal
ajanlja bardtainak, koztik neves expresszionista alkotéknak, gy Gottfried Benn-nek
vagy Georg Traklnak. A Menschheitsdimmerungba is bekeriilt, majd Madrai iltal (is)
leforditott Szerelmi dal cimi kdlteményét gyerekkori bardtndjének, Senna Hoynak
ajanlja, a Dal cimii verset pedig a Hans Adalbert von Maltzahnhoz i1t ciklusba helyezi.

Az ut6bbi kezdésora — ,,Szemem mogdtt nagy vizek dllanak”® — majdnem szé szerinti
forditdsa a német eredetinck (,Hinter meinen Augen stehen Wasser”), Ronay Gydrgy
forditdsdban ,,A szemem maogott vizek tolulnak”% magyarosabbnak hat, ezen kivill csu-

8 ME. 297.

¥y 157.

% Kurt PINTHUS, Elds=6 = E. 237.

6y 25,

% ME. 93-94, 102.

3 EH. 151-153.

#y. 157

8 BH. 153.

5 Else LASKER-SCHULER, Dal, ford, RONAY Gytrgy = Else LASKER-SCHULER, Viliogd kavicson. Vdloga-
tott versek, val. HAINAL Gabor, Bp., Eurdpa Kiado, 1972, 106-107.
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pdn a negyedik versszak mdsodik sordban a ,.hold arca” vitathaté forditds, mivel ez je-
lentését tekintve eltér a ,Das Gesicht im Mond” kifejezést6]l. Ez magyarazhato ugyan a
fordité szabadsdgdval, de a Rénay dltal hasznalt ,holdbéli arc” inkébb illik a vers sejtel-
mes, szomori hangulatdhoz.

A Szerelmi dal (Davidhdzi Péter magyaritdsdban Szerelmes dal’’) esetében Mdrai
igyckszik megtartani a poliritmikus vers kétsoros szakaszoltsdgdt, csupdn egy versszak-
ban tér el ettdl. Talan nem tud vagy talan nem is akar elszakadni a német fordulatok szo
szerinti atiltetésétdl. Ezt egyetlen versszak esetében teszi meg, de itt sem jar értelemza-
varral. Az

Aber ich magere
an deinem Bilde®

versszakot

De kevesebb leszek, kevesebb, semmibb,
te veszel el valamit belglem®

fordulattal filteti At magyarra. Ez annél is megleptbb, mert ez idaig tobbszér még annyira
sem tért el az eredeti szovegtdl, amennyire a magyar nyelv stilisztikai kdvetelményei
megkivantdk volna. (Példa ra a személyes névmasoknak a magyar nyelvben indokolatlan
kitétele.) A fordftdssal azonban a jellegzetes Lasker-Schiiler-féle szenvedélyes érzelem-
kinyilvanitds semmit nem veszit intenzitasabsl.,

Mindenképpen emlitésre mélté még az Emberi hang ciml kotetbe bekerilt két Franz
Werfel-vers forditdsa.”® (Mindkett6t Kurt Pinthus kétetében taldlta Mdrai.”') Az Egy
polgdr vallomdsaiban az expresszionistik kozil a legelismerdbben Werfelrdl szol:
. Werfelnek mar tiszta volt a hangja s megjelent elsé regénye is”.> Werfel nevéhez fiizo-
dik a Der jiingste Tag cImil expresszionista sorozat meginditasa, amelyet mint a Kurt
Wolff Kiad6 lektora szorgalmazott. Marai egy levelébdl, amelyet Mihalyi Odonnek kiil-
détt Lipesébdl 1919. oktéber 20-an, kideriil, hogy jol ismerte és olvasta ennek az exp-
resszionista sorozatnak j6 néhdny darabjdt: , Konyvek: hdt igen, kOnyvek. Nincs bizal-
mam a német kdnyvhiz. Nagyon régi mindjének a kétése. Vettem néhdny Kurt Wolff-
féle »Jiingste Tag«-ot, ezeket olvasom most.”” Val6sziniisithetd, hogy Marai Werfelnek,
a Der jiingste Tag meginditdjanak nevét és miveit nemcsak a Menschheitsdimmerung-
b6l ismerte, hanem harom korai verseskotetének jo néhdny darabjit is olvasta,

“ Blse LASKER-SCHULER, Szerelmes dal, ford. DAVIDHAZI Péter = Up., 51-62,
8 ME. 93-94.

% EH. 151

" Uo., 141-146.

" ME. 138-140, 239

Ty, 26.
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Az olvaséhoz cimi verse™ az elementdris vagy € élmény dinamikus megnyilvéanuldsa.
Az euférikus hangulatot idéz8, eredeti német koltemény a Mdrai-forditdsban semmit sem
veszit hatdsdb6l.™ A testvériség eszméje itt nem mint gondolat, hanem — egymdst valté
expressziv képek sorozatdnak segitségével — mint érzelmi alapokon nyugvé vigy jelenik
meg. A forditds a vers hangulatdt, sodrdsét jél adja vissza. Az ember és ember Gsszetar-
tozdsdanak igazoldsa, a képek egymas mellé sorakoztatdsa igen komoly feladat eié allitja a
forditt. Sem a Jékely-féle forditas,’® sem Madrai valtozata nem nevezhetd kénnyednek,
gordiilékenynek. Ugyanakkor a korai Werfel-koltemények kbziil sokra — igy erre a versre
is — jellemzd himnikus pétosz, részvétel teli emberszeretet €s dltaldnos testvériség ér-
zelmektdl talarado hirdetését mindkét versforditds visszaadja. A forditds ritmikdja és az
eredeti vershez hasonldan a Mdrai-forditdsban is alkalmazott rimek jo! érzékeltetik a vers
hangulatat. Még ahol latvanyosan eltér egy-egy féimondat erejéig a szovegkovetd fordi-
tastdl, ott sem tori meg az eredeti alkotds hangulatat,

Az Emberi hang cimi kitetben egyetlen versforditas van, amelynek szerzdje nem né-
met. A francia Francis Jammes Priére pour aller au Paradis avec les dnes cimil verse”’
esetében mar a cim forditasa is kivannivalot hagy maga utan. Meghagyja a fénévi igene-
ves szerkezetet, amely a fordftdst nehézkessé, magyartalannd teszi. Ugyanakkor az ere-
deti cimben szerepld , Paradis” szét a , Mennyek orszdga™ kifejezéssel forditja. Jelentését
tekintve ez nem okoz zavart, de meglepd, hogy Midrai, aki sokszor a szd szerinti
jelentésvisszaadds kedvéért magyartalan székapesolatok hasznalatdra is hajlandé, ebben
az esetben miért nem él ezzel a lehetdséggel. Az eredeti textusra jellemzé szabdlytalan
hosszasagu sorokat — mely jellemz6 Jammes koltészetére — igyekszik megtartani. Formai
szempontbol probal tehat igazodni az eredeti elképzeléshez, de a tartalmat illetden néhol
az eredetitdl eltérd megoldasokat alkalmaz. ,,...A nagy békeharangot kongassad el folot-
tem...”, illetéleg ,,...lagy égi dombokon vandorlunk majd €s kék mezdn, amit ti agy
szerettek” fordulatoknak nyoma sincs a francia eredetiben, de a Szabé Lérinc-féle fordi-
tdsban sem.”™ A vers lezdrasdban Marai kéveti az eredeti francia szoveget, de a forditds
nehézkesebb, kevésbé tlinik irodalminak, mint Szabé Lérinc szintén szbvegkbvets, de
sokkal kdnnyebben érthetd megoldisa. Jammes legtobb kdlteményében — gy ebben is —
vildgossdgra, egyszeriiségre, egy idilli dllapot, egy bukolikus helyzet megjelenitésére
torekszik, Marai forditdsanak gyenge pontja, hogy €éppen ez a vildgossag €s egyszerliség
sériil a forditdsban.

Az Emberi hang cimil kétetbe felvett versek koziil kettdnek a szerzdje Georg Trakl.
A koltbnek életében dsszesen két verseskdtete jelent meg. Mindkét Mdrai dlial forditott

™ ME. 239,

" EH. 145-146.

% Franz WERFEL, Az olvasdhoz, ford. JEKELY Zoltdn = E. 281-282.

77 Francis JAMMES, Priére pour aller au Paradis avec les nes = Textes littéraires frangais du XIX® siécle:
Poésie, I, szerk. FODOR Istvdn, PINTER Marianne, KOROMPAY Janos, VAIDA Andrds, Bp., Tankdnyvkiads,
1978, 474-475.

"8 Francis JAMMES, fma azért, hogy a szumarakkal mehessen a paradicsomba, ford. SZaBO Lérine = Fo-
hédszok és vallomdsok, szetk. LUKACS Laszl6, Bp., Vigilia Kiadd, 1988, 257-258.
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vers a viszonylag korai Trakl-kdltemények koziil vals.”” Az Ejdal hirom versszaka —

Traklt6] egydltalén nem szokatlan médon — dlléképek sorozata. A Madrai dltal haszndlt
igék (hallgatnak, elvijjog, megmossa, folvert) az dlléképek statikussdgat oldjik, igy a
forditdsban mozgalmasabb képeket eredményeznek. Ertelemzavaré problémaként jelent-
kezik a koévetkezd sor forditdsa: ,E derengés megmossa néma arcod keék vizekben.”®
Szoveg- &s értelemkovetdbb Jékely Zoltan forditdsa: ,,Az orcad szdtlan hajlik kékld viz
folébe”,® amely mintha az 4llcképek egymdsutdnisagdt is kevésbé térné meg. Mdrai
helyenként koveti Trakl mondatszerkesztését, amely closzeretettel melldzi a névelok
hasznalatat, miként erre az eldbb idézett mondat is jo példa. A német nyelvben a néveld
hidnya egy ujfajta nyelvi formabontds felé mutat. Ugyanakkor a konkrétsdggal szemben
erdsiti az altalanossédgot, az arc nélkiiliséget — mind a német eredetiben, mind a magyar
forditdsban. Ebben is, akdrcsak az ugyancsak Mdrai dltal forditott masik Trakl-versben, a
Rondella cimbben, hangsilyos szerepet kapnak a szinek. Trakl sajdtos szimbolikdjaban a
keék a tisztasag, az id6tlenség és a mozdulatlansag kifejezéje, nemcsak itt, hanem egész
életmiivében. A kék szin tobbsziri emlitése az igazsdg és a némasag dlloképeivel Hssze-
kapcsoltan az idotlenség érzését kelti az Ejdal cimii vers eredeti német és két magyar
(Jékely €s Mdrai) véltozatdban is. Mérai szovegktiveté forditdsdval szemben Jékely ke-
vésbé ragaszkodik az eredetihez, magyaritott szavai mégis bizonyos esetekben pontosab-
bak, mint Méraiéi (pl. Mérai a ,,gefallene Angel” székapcsolatot ,hullt angyalok™ kifeje-
zéssel forditja, mig Jékely ,bukott angyalok” forditdsa nemcsak magyarosabb, hanem
bibliai szimbolik4jit tekintve is jobban illeszkedik a versbe).

A Rondella cimil rovid, alig Stsoros versben,® amely Hajnal Gdbor forditdsdban a
Rondd cimet kapta, ismét a szineknek van kulcsszerepe. Az aranyat kék és barna szinek
vilgak fel, vagyis Trakl szimbolikajaban az egyértelmil helyébe az egyértelmiség atlat-
hatatlan hianya lép, s ez a gondolat keretszerlien — nyomatékositva és megkeriilhetetientil
— elnémitja a pdsztorsipot. Mdrai az ,.ist verflossen” kifejezést ,.elmalt” széval fordiija,
ami éppen nem értelemzavard, de a vizualitds hatdsdt csékkenti.

Igaz, hogy Gotifried Benntdl mindossze egyetlen verset jelentetett meg Marai Sandor,
viszont ez Benn egyik legismertebb kolteménye.* Cime: D-Zug, vagyis Durchgang-Zug.
Meglep6, hogy a cimet Mdrai csak felemédsan magyaritja, D-vonat cimet adva a forditds-
nak.™ A Zug sz6t 1ehit leforditja, de nem akar vagy nem tud mit kezdeni a D jellel. Haj-
nal Gdbor — értelmezve — Gyorsvonamak forditja a cimet.®® A mdsodik sorban ismét
elokeriil a D-Zug kifejezés, és ez alkalommal Marai még a cimben szerepld, a német
kifejezést részben meghagyd, részben magyar{té megolddsndl is problematikusabb meg-

"™ Georg TRAKL, Werke, Entwiirfe, Briefe, Stuttgart, Philipp Reclam Jun. Kiadd, 1986, 14, 46.

" EH. 133

8 Georg TRAKL, Eji dal, ford, JAKELY Zoltdn = Georg TRAKL Vidlogatott versei, szerk. HAJNAL Gébor,
Bp., Zrinyi Kiadé, 1972, 87.
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old4st ajdnl: a ,D-Zug Berlin — Trelleborg und die Ostseebdder” sort a kivvetkezOkeppen
forditja: ,Keleti-tenger-fiirdék és Berlin Trelleborg D-je.” Ez a forditds a németiil nem
értdk szdmara énmagaban is értelmezhetetlen D-vonat kifejezést beilleszti a magyar
mondatba oly médon, hogy a vonat szt elhagyja, a rovidités pedig egy birtokos szerke-
zetben birtokként {nem tudni, minek a birtokaként) jelenik meg. Benn gyakran alkalmaz
a versben egyszerti mondatokat, a ritka dsszetett mondatok szerkezeti és jelentéstani
szempontbdl vildgosan atlathatéak, érthetdek. Ez megkdnnyiti a széveghiiségre rendsze-
rint nagy stlyt helyezé Mdrai Sandor dolgét, aki ez alkalommal néha taldn tilsdgosan
szdveghli, néha pedig a kép jelentését radikdlisan megvaltoztatja. Hajnal Gabor néhol
szinte sz6 szerint hasonldan forditja a verset Médraihoz. Mindketten megtartjik az aldren-
deld dsszetett mondatokat melléz6, mellérendeld mondatokra, néha egyszerii mondatok-
ra, sét sok esetben hidnyos mondatokra épiilé szerkezetet. Benn-nek ez a viszonylag
korai verse még tavol van attdl a formai igényességtdl, ami hosszi évekkel késébb kolté-
szetének taldn a legfontosabb elemévé valik. A valtakozé hosszisdgd sorok, a minden
klasszikus formahagyomanyt nélkiilézé versépitkezés, az egymashoz tobbé-kevésbe
kapcsolédé képek a forditisokban is megmaradnak. Hajnal Gdbor eggyel megnéveli a
versszakok szdmat, Marai pedig egyszer valtoztat a sorok tordelésén.

Fleisch, das nackt ging.
Bis in den Mund gebrdunt vom Meer.

Az eredeti tordelés helyett a kivetkezot alkalmazza;

Hiis, sétil, meztelen. Be a nyelvéig barnftja
a tenger.

Két esetben Marai a szovegtd] kissé elrugaszkodo forditassal a kép jelentését is meg-
valtoztatja. Elséként az

In Sichel-Sehnsucht: wie weit der Sommer ist!
Vorletzter Tag des neunten Monats schon! —

sorokat a kovetkezbképpen magyaritja:

A sari6 varja a tdvol nyarat!
A kilenc hé utolso eléitti napja ez!

Hajnal forditasdban ez all:

Sarl6-vigyban: Mily messzi mdr a nyér!
A kilencedik ho utolséelétti napja
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Az utobbi forditasban a kép iddirdnya az eredeti benni miltba tekinté gondolatot meg-
tartja, mig Mdrai esetében a kép inkabb a jovore utal.

Az aldbbi esetben a két forditds jelentését tekintve is eltér egymastdl, de — az eredeti
textussal Gsszevetve — egyik sem értelemzavaré a maga helyén.

Diese Stummheiten! Dies Getriebenwerden!

A Getriebwerden szét Mdrai az ,lizekedés”, mig Hajnal a szé szerinti ,.hajszoltsdg”™ sz6-
val forditja. Ezen a helyen szemantikai szempontbd! Hajnal Gébor forditdsa a pontos,

A Marai-forditasok tObbsége tehat kisérletnek tiinik. Olyan vallalkozasnak, amelynek
Marai részérol — legalabbis ebben a formaban — nem volt folytatasa. Az azonban minden
hianyossaguk ellenére valdsziniisithetd, hogy a huszonhat miforditds segitségével egy
irdnyzat, a német expresszionizmus vilidga a Mérai-kdtet olvasdja szamara 4télhetd ko-
zelségbe keriil. Az Emberi hangban megjelent Mdrai-forditdsok sohasem viltak széle-
sebb koérben ismerité. A Magyarorszagon megliehetésen szilk kor dltal olvasott német
expresszionista alkotasokat az érdeklddék nem Mdrai forditdsdban olvastdk. Bizonyos,
hogy nem tartoznak a magyar forditdsirodalom kiemelkedé alkotisai kivzé, s aligha mér-
hetdk a legkitindbb magyar forditok magyaritdsaival.

184



