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Torténelmi forrésaink kozlése mindig
nehéz feladat elé allitja a kutatékat, mivel
igen kevés az a segédlet, ami a szovegkoz-
16 szAmdra iranyvonalul szolgalhat. Ezért
mindenkinek, aki forrasok kozzétételére
vallalkozik, az adott iratanyag jellegének,
tipusanak figyelembevételével kell egysé-
ges elveket kidolgoznia. A jelen mii kiado-
ja a betlihiv itirds modszerét valasztotta,
emnek mddositasait pedig a kiadas elvei-
ben indokolta. Az iratok amellett, hogy
torténeti forrasok, egyben a 16. szazad
k6zepérdl szarmazé nyelvemlékek is. Be-
tiihti kozléstik nyelvtorténeti vizsgaloda-
sokra ad lehetdséget.

Az eddig megjelent Mohécs utani leve-
lezés is bebizonyitotta mar, hogy a missi-
lisek a torténetiras kimerithetetlen kin-
csesbanyai. Az Oze Sandor altal kozre-
adott Gtszaz magyar nyelvii levél a végvari
dicsdség éviizedeibe kalauzolja el az olva-
sat. A torok elteni megfeszitett védekezés,
a szervezési nehézségek megeievenednek,
s a személyes hangvételen keresztill érez-
heté kozelségbe hozzak szamunkra is a
450 évvel ezelStti eseményeket.

Csanyi Akos kanizsai tiszttartéként
154962 kozott rendszeresen killdott leve-
leket urdhoz, Nadasdy Tamashoz, aki
hizassag révén szerezte meg a Kanizsai-
birtokokat, A Csanyiak hosszd id6 6ta
szolgaltdk mar a foari csaladokat, a Na-
dasdyakhoz valdsziniileg rokoni szilakkal
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is kapcsolodtak. Csanyi Akos egy kevéshé
ismert zalai ktznemesi csalad tagja, aki
nagyuri familidrisként jarult hozza a csa-
ladi felemelkedéshez. A Hahot-Buzad
nemzetséghdl szdrmazo nemes csalad dse
a 13. szazad kbzepén élt Csak tairnokmes-
ter és ban volt. Akos apja Balazs, zalai
kévet az 15035. évi orszaggyiilésen, késébb
1I. Lajos tanicsosa. Csanyi Akos felesége
nevét nem ismerjilk, de annyi bizonyos,
hogy hirom gyermekét nevelte fel. O
maga 1510 koriil sziillethetett, s az 1540-es
években szegddott Nadasdy szolgalataba.
Ett6l kezdve latott el gazdasagi feladato-
kat, s id6vel Nadasdy legfontosabb tisztvi-
seldje lett. 1575-ben mar nem élt. Csanyi
Akos iskolazatlan koznemesként irasaiban
az éldbeszéd stilusjegyeit Orizte meg sza-
munkra. A t6bb mint egy évtizeden keresz-
till, nagyrészt Zalacsanyon keltezett leve-
fek teszik ki a két kotetes mii nagyobbik
részét. Oze harom csoportba sorolja a Css-
nyi-Nadasdy missiliseket. Az elsé kor-
szakban, 1549-1554 kozott viszonylag
kevés levél frodott. Az 1557-ig terjedd
iddszakban Csanyi a nemzetkozi dsszefo-
gasban reménykedik, ezt kbvetben viszont
mar csak sajat erejében bizik, ezért a Ka-
nizsara épitett védelmi vonal erdsitésén
faradozik.

A bevezetd tanulmany rovid fejezetekre
tagolodik, ezek cimeit a tartalomjegyzék
nem tiinteti fel. Részletesebb tartalmi mu-



taté jobban rdiranyitotta volna az olvasé
figyelmét a mii bevezetdjére. Annal is
inkabb, mivel az rengeteg értékes adatot
tartalmaz.

A szerz6 roviden bemutatja a dél-
dunantili védelmi rendszer Kkiépiilését,
amely Szenyér és Kanizsa kettés vonaléara
tamaszkodik. A térség geologiai helyzetét
felvazolva ramutat a Balaton kdrnyékének
elonyds foldrajzi fekvésére, a Kkiterjedt
mocsarvilag természetes védelmére. Sorra
veszi az itt épiilt maganvarak tulajdonosa-
it, utal a varak megerdsitésének probléma-
jara. Zrinyi Miklés horvat ban, Bathori
Andras orszagbir, Nadasdy Tamas fo-
kapitany, majd nador mellett a zalai fois-
panok, a Banffyak a térség legnagyobb
birtokosai. Magas pozicidjuknak megfele-
16en a torok elleni harcok iranyitéiva is 6k
valhattak. Uradalmaik mellett piispoki
birtokok (Siimeg) és kiralyi véarak (Tihany)
tarkitjdk a vidék birtoktorténeti térképét.
Oze megkisérli megallapitani a végvidék
valtoz6 katonai létszamat is. Ezekkel a
had-, a birtok- és az épitészettorténet sza-
méara ad értékes informéaciokat. Kiilon
alfejezet foglalkozik Kanizsaval, a véde-
lem kozéppontjaval. Ennek kapcsan tér Ki
a szerz0 a var tisztségvisel6inek bemutata-
sara. A kapitany, a varnagy a var katonai
parancsnoka, felel az eréditmény felszere-
léséért, javitasaért, de igazgatasi feladato-
kat is ellat. Kanizsan mindezeket Magyar
Bilint tartotta kézben. Fontos szerep jutott
az udvarbirénak (provizor), aki gazdasagi
problémakat, uradalmi iigyeket intéz.
1555-t61 Szele Jakabé e tisztség, aki mel-
lesleg Csanyi unokadccse volt. Mivel
Magyar Balint birtokaira hizédott vissza,
igy Csanyi Akos szamira nem okozott
nagy nehézséget, hogy kanizsai tiszttart6-
ként (prefektus) az uradalom legf6bb ira-

nyitéjava valjék. A tisztségek azonban
nem valaszthatok el élesen egymastol,
hatéaskoriik gyakran 0sszemos6dik. Tarsa-
dalomtorténeti kutatasok hasznosithatjak a
hajdik, végvariak és a var kérnyezetében
lakok kapcsolatair6l sz6l6 adatokat épp-
ugy, mint a katondk és familiarisaik viszo-
nyat. Ugyanakkor a gazdasagtorténészek
sem hagyhatjak figyelmen kiviil e fontos
forrast. A sz6l6termelés, a l6tenyésztés, a
Balaton kozelsége miatt a halaszat, illetve
a halastavak létesitésének koriilményei is
érdekes adatokat rejthetnek. Megjelennek
a sO-, a bor- és a marhakereskedelem jel-
lemz6 elemei, az ad6zas, a zsoldfizetés
helyi sajatossagai.

Nadasdy Tamas nadorra valasztasat ko-
vetden (1554) Csanyi szerepe nd, feladatai
boviilnek. Az igazgatasi, védelmi tevé-
kenységén kiviil megismerjiik azt a kémha-
l6zatot is, amely az § iranyitasa alatt all. A
hirszerzés vagy a foglyok kinzasa vagy a
pribékek beszamoléi utjan tortént. Az
1555-1556-0s dunantili varhabortkrol
kevés adatot 6riznek ezek az iratok, de a
12 éves levelezés rengeteg orszagos jelen-
toségli politikai eseményt egészit ki. Sza-
mos miivelddéstorténeti, néprajzi elem
gazdagitja az anyagot. Zichy Istvannak, a
nadori seregek vezet6jének a menyegz6jé-
rél is olvashatunk. E héazassag azonban
nem sziiletett szerencsés csillagzat alatt,
mivel egy év milva az ifju feleség temeté-
sét kell Csanyinak intézni. Mint a 23. levél
is mutatja, a szertartas kellékeinek beszer-
zése nem bizonyult koénnyii feladatnak.
A torok—magyar harcok sziinetelésekor va-
daszatokra is sort keritettek. Kanizsa nem
bévelkedett ugyan vadban, de Csényi tobb
alkalommal is tudott uranak Ozet, facant
kiildeni. Csanyi Akos egyéni stilusu leve-
lei személyes félelmekrdl, Erdély, Lippa
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elvesztésérdl is szolnak. De még olyan,
korantsem jelentéktelen informéciot is
megtudunk, hogy Csanyi nem tud latinul,
mert az ily modon irt levelek elolvasasa
nehézséget okoz sziméra. A csaladi ese-
mények kapcsan értesiiliink a nador fidnak
sziiletésérsl vagy Csanyi gvermekének
halalarol is.

Ilyen mennyiségli iratnal még a szami-
togépes feldolgozas ellenére is, vagy ép-
pen azért rengeteg szerkesztési hiba ko-
vethetd el. A jegyzetek elcsiiszésa, a leve-
lek helytelen szdmozasa inkabb esztétikali,
s reméljlik, nem olvasati probléma. A le-

véltari mikrofilmszamok jeltlését indoko-
latlannak tartom, zavardlag hat az iratok
olvasasa kozben. A Dél-Dunéantalra vo-
natkozé legijabb irodalom dsszeallitisa
viszont a tovabbi eligazodast segiti.
A szerzd felhivja a figyelmet néhany, e
miivel parhuzamosan hasznalhaté forras-
kozlésre is (példaul Szakaly Ferenc Hor-
vath Markrél kizreadott regesztaira). E ki-
terjedt levelezés adatai sokféle kutatdsi
teriileten hasznosithatok, az itt felsorolt
példak mindennek csak tiredékei.

Borbds Emese

BITSKEY ISTVAN: HUNGARIABOL ROMABA.

A ROMAI COLLEGIUM GERMANICUM HUNGARICUM

ES A MAGYARORSZAGI BAROKK MUVELODES

Budapest, Nemzeti Tankonyvkiado, 1996, 267 1. (Italianistica Debreceniensis:

Monografidk, 2).

Miivelodéstoriéneti kozhely, hogy a
kulfoldi egyetemjarasnak és tanulmanyu-
taknak minden korszakban fontos szerepe
van az eurdpai latokor és a korszerd gon-
dolkozas terjesztésében. A nemzetkdzi
hatasok feltdrdsa, a miivelddés egyéni és
intézményi kozvetitdinek szambavétele
Magyarorszagon tobb mint szaz éve tart, s
a kitlonbozo diszciplindk részeredményei-
nek felhalmozodasa idorél idére megki-
vanja egy-egy korszak vagy témakor Osz-
szegz6 feldolgozasat. Ma mar nem vonha-
to kétségbe, hogy a 16-17. szazadi ma-

" gyarorszigi kultira két fo eurdpai hatéte-
riilete az olasz és a német, s a barokk mi-
velidés forrasai kozott kiemelkedd hely
illeti meg a kilonbozé egyhazakhoz kap-
csolddo felséfoku oktatasi intézményeket.
Ugyanakkor nem hagyhat6 emlités nélktil,
hogy e korszak és a nemzetkozi hatdsok
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kutatdsa egy idGben hattérbe szorult, s a
1618, szdzadi mivelddéstorténeti vizs-
gilatok hidnvosségai kiilondsen az egy-
hézi, a vallasossagtorténeti gyokerekre
visszavezethetd jelenségek terén szembe-
tiindek. Ehhez jarul, hogy Gsszességében
joval tobb ismerettel rendelkeziink a
protestans didkok egyetemjarasarol, mint
a katolikusokérodl, s olyan nézet is meg-
fogalmazddott, amely szerint a katoliku-
sok kiilfoldi egyetemjarasanal joval na-
gvobb jelentdséggel birt a protestans
didkok hagyomdnyos kiilfoldi  tja.
E szemlélet jegyében j6 ideig nem volt
Ldivatos” téma a katolikusok kiilfoldi ta-
nulményainak kutatisa a 16-18. szdzad-
ban, a tovdbbra is meglévod aranyeltolo-
dés mellett azonban ez a fajta szembealli-
tis ma mar teljes egészében idejétmuilit-
nak tekinthetd.



