DEAK AGNES

SAROSI GYULA KET VERSENEK UJABB VARIANSAI

Sarosi Gyula neve mindenekeldtt az 1849 utdni megtorlds iddszakaban kibontakozo
nemzeti ellendllassal forrt 6ssze. Az Arany trombita szerzdje maga is hosszi rejtdzkodeés
utdn bortdnbe jutott 1852-ben, ahonnan 1855-ben amnesztidval szabadult. 1859-ben
ijabb sszetiizésbe keriilt a hatalommal, melynek nyomén Budweisba internaltik. A sze-
mélyes ¢letit maga is memento lehetett a kor embere szamadra, dsztondzve az 1848-49-es
eszményckhez vald hiiségre, de egyes kislteményei, mint példaul a Drétos tot, a Bujdoso
dala, Tavasz, Egy fa torténete, Babylon imdja, Bortondal, Ejjel. Verhor — leginkabb az
anonimitas leple alatt — a hatalommai valo szembenallas szellemét ébren tartd, féltve
Brzott, rejtve kézrél-kézre adott kéziratos irodalom standard darabjait képezték.' Sérosi
politikai tartalmu, hazafias kolteményei majd csak haldla (1861) utan jelenhettek meg
nyomtatisban. El8szor Abafi (Aigner) Lajos adta ki &ket 1881-ben, majd Bisztray Gyula
1954-ben. Bisztray a rendelkezésre dll6 kéziratok alapjan korrigalta a szbvegeket, €s
igyekezett azok keletkezési sorrendjét rekonstrualni. Ahol azonban nem allt rendelkezé-
sére kézirat, ott természetesen dtvette az Abafi altal kozolt szOveget, a jegyzetek kozott
jelezve az esetleges, att6l eltéré szovegvaltozatokat is.”

A jelen tanuimany két vers esetében kivan djabb szdvegviltozatot k6zdni. Forrasként
a korabeli rendérségi jelentések mellékletei szolgalnak, hiszen az egyes hazkutatisok
alkalmdval lefoglalt tiltott irodalom szdvegét a legtidbb esetben legaldbb mésolatban
csatoltdk a jelentésekhez. Efféle mellékletben talalhatunk ra két Sarosi-vers, a Hol vagy
isten? cimmel ismert koltemény, illetve az Gn. Krinolin-vers az 1850-es években lejegy-
zett szovegére. Természetesen ezek a valtozatok nem tekinthettk a hidnyzo hiteles, ere-
deti koltdi kézirat helyettesitdinek, hiszen e szovegek ,.létezési médja” a kéziratos maso-
1as volt, s a masolati lanc soran az akar tollhibabél, akéir szandékos valtoztatasokbdl
eredb eltérések mdr elinditottdk e miiveket a kollektiv népkoéltészeti alkotasok utjdn,
rdaddsul a jelentésekhez csatolt masolatok készitdi, altaliban renddri alkalmazottalk,
katonatisztek nem is minden esetben tudtak megbizhatdan magyarul, s ez tovabbi torzu-
lasok lehetoségét rejti magaban. Ugyanakkor nem elhanyagolhat6 ezen mésolatok forréas-
ériéke, hiszen a késébbi szovegkiaddsok nagy részben szintén hasonld, eredetileg nem

! Sarosi 1850-es évekbeli életitjardl a 2. jegyzetben jelzett kotetek bevezetdién, illetve jegyzetein kivil
lasd a Ponyvira keritlt Arany Trombita, az orok igazsag parancsolatjara mondvacsindlta SAROST Gyula, bev.
és jegyzetekkel kozzéteszi BISZTRAY Gyula, Bp., Akadémiai Kiadd, 1951, cimii kotet bevezetdjét.

* SAROSY Gyula Arany trombitdja s egyéb hazafias kilteményei, kiad. ABAF1 Lajos, Bp., [1881]; SAROSI
Gyula Kisebb kilteményei, prozai munkdi és levelezése, kbzzéteszi BISZTRAY Gyula, Bp., Akadémiai Kiadd,
1954 (a tovébbiakban: BISZTRAY 1954),
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Sérositol szarmazo kéziratokra tdmaszkodnak, amelyek keletkezési ideje raaddsul nem is
hatdrozhaté meg pontosan, ahogy az sem, hogy Abafi végzett-e korrekciokat a rendelke-
zésére allé szovegeken. A rendbrségi jelentésekhez csatolt valtozatokrél pedig legalabb
annyi megallapithatd, hogy a kéltemények sziiletését kovetd néhany éven belill kerliltek
lejegyzesre.

Az itt targyaldsra keriild elsé kiltemény Hol vagy isten? cimmel jelent meg a szveg-
kiadasokban. Bisztray Gyula kiemelked szerepet szant a kélteménynek Sérosi életmii-
vén beliil ,,a benne megnyilatkozo szenvedély és kifejezés erejénél fogva, de foleg dontd
allasfoglaldsa miatt”, Sarosi ,,felszamolni késziil a vallasi mitosz mindazon elemeit, me-
lyek nala addig is joformén csak a romantika Srokségeként szerepeltek” — irja, a verset a
deizmust is elvetd ateista gondolkodas jeleként értelmezve.’ Abafi a szoveg kiaddsdnak
alapforrasaként egy a Nemzeti Kaszino konyvtaraban fellelhetd kéziratra utal, Bisziray
pedig jelzi, hogy egy nyilvanvalé nyomdahiba korrekcidjan til Abafi valtozatat vette 4t,
azaz nem sikerillt malt szazadi kéziratos valtozatot taldlnia. A koltemény azonban fel-
bukkan az allamrendé6rség aktai kozott. 1855 tavaszan a kassai renddrigazgatosagra beje-
lentés érkezik, miszerint a kornyéken tébben Kossuth-doltarok terjesztésével foglalkoz-
nak. Az iigy vizsgilata sordn majusban hazkutatdst rendelnek el Rudolf Zuan cukrasz
eperjest hazaban. Az ott lefoglalt iratok kozotr szerepelt Indulat-roham cimmel a kolte-
mény egy valtozata.* A széveg az Abafi dltal kozoltté] csak néhany ponton tér el, hiany-
zik beldle a 13. versszak, s a 10. versszaktol kezdve a versszakok sorrendje mas. Egyes
nyelvi alakjai (kimondid — kimondottad) archaikusabb allapotot tilkrznek. Van azonban
egy jelentds eliérés az eddig ismert valtozatokkal szemben: az Isten 1étét megkérddjele-
26, keserll emberi sz6zat utan kbvetkezik egy masik rész, Isten vilasza e szozatra, ami
viszont alapvetéen ,athangszereli” a miivet, s megkérdbjelezi annak ateista jellegét.
Természetesen nem zarhaté ki, hogy e hozzatétel eredetileg nem Sarositdl szarmazik, e
tekintetben nem kivanunk allast foglalni, hiszen ezt gondos filolégiai vizsgalatnak kell
eldontenie. A magunk részérél a szoveg kbzlésére hagyatkozunk, az irodalomtsrténészek
szamara meghagyva a tovabbi vizsgalat feladatat. A szdveget a lejegyzés tollhibait is
érintetleniil hagyva, betithiven kozoljiik.

Indulat-rohann

Hol vagy te most, kit Lsten név alatt
Itt a* nyomorral kiizdd nép imad!?
Nem hallod az elfojtott fajdalom!
Sohajtan’ feléd kaldostt bus szavat?

* BISZTRAY 1954, 49-50.
4 (sterreichisches Staatsarchiv, Havs-, Hof- und Staatsarchiv, AuBenministerium, Informationsbaro, BM

1855; 1591, fols. 727-728.
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Nem halgatod meg a Nép milligk’
Ajkan titokban elhalé panaszt,

Hogy annyi Arczon forrd kény reczeg
Egynek kedvéirt béken tiiréd azt?

Istenségedrdl nefelejdkezél

A’ bosszndllas, nints hatalmadban?
Hogy a’” pokolba vesd a’ vérszopét
Ki népet gyilkol szémyii jogtalan

Midon az embert megteremteéd

Az volt czéled hogy boldog legyen;

A’ boldogsagnak latsz e’ most nyomara?
Csak egy nyomot latsz ¢’ az emberen?

Az allatokon Urré tetted 6,

Ki mondad neki hogy szabad legyen;
Es mit kimondal neki akkoron;
Orékre elfelejted e’ szavad?

Az allat, mint érez gy tehet,
megtudja védelmezni 6n magat;
A’ gerle bug, a’ pacsirta énekel.
A mint érez Uigy zengi dalat. —

De nézzd az embert, itt all szétlanul,
Halgat, mint néma, mintegy kidarab
Bar keblében, zajong az érzelem
Nem szélhat 8, mert teste lelke rab.

Nem szélhat &, mert a ki ugy beszél
Mint a” miként €rezni megtanult;
Nevedben Isten, véres bard alatt,
A’ Végetlenség, mélly sirjdba hall.

Honaban a Nép, szolga bujdosé
Kebelébe zar bit, *s keserveket,
Csak akkor sir, mikor nem latya mas
Es ezt te Isten, békén tiitheted?

Vagy 6h tan, a fajo sziv dobbands
Es sohaj, a te kedves éneked?



Gybndrkodtett, *s azért’ elvégezid
Hogy szent fiiledben, végkép zengene?

A’ jogtalan kiontott honfi vért,
Melly boszut kérve felkialt hozzad,
Kedvtelve nézed hullamlésiban,
Vagy ezzel fesied, tronod biborat?

Mosolygva nézed mit tesz a Kirdly

Oh mert Nevedben tesz, a mit csak tehet,
Hogy is bilntetnéd 6t a* Zsarnokot,
Hiven viselvén f6ldén képedet!

De mit Isten hozzad beszélek én,
Kit nékem, csak a képzelet teremt!
A képzelet miként felépiti
Lerontya, biliszke tronot oda fent.

Es itt, alant, ki képed viseli

A Millioknak felkent Gyilkosat
Majd, megfesziti, a nép egykoron
’s &n fejére tesz, maga koronat.

Isten felelet

Ki az, ki ott a’ f6ld Golydbisan,
Vélem vakmer& Nyelvvel perbe szall:
Ki minden inség, nyomor kitfejének
Hazug ajakkal engem kiabal.

Ki vidol engem, hogy a népeket
Zsamok ellen, nem dltalmazom;
Egynek kedvéért a Milliokat
Biintetlentil elnyomatni hagyom?!

Ki fest engem, mint Vérszopok baratyat,
Mint sohaj, nydgésben gybnérkodst
Mint Tigrisnek kérmei kdzzil

Mikor tehetném, meg nem mentem 617!

553



Hah az ember az, az én legdics6bb
Teremtményem, a f61d golydbisédn

O emelte fel szavit ellenem

Meért nem segiték nyomoru sorsdn?

O migolodik, miért hogy teremté
Czélomrol, kényen megfelelkezem,
Es 6t, Urr4, szabadda, boldogga,
Mikor tehetném, miért nem teszem?

Es még kész engem megtagadni,

Kész engem, képzelt lénynek tartani
’s fenyegetddzik, hogy majd trénusom
[tt alant 6 lefogja rontani.

JBjj hat vakmero és perelj velem

’s ha van, mutasd meg igaszsagodat
Felelj meg ra, mit téled kérdezek

'S ha nem, ismerd el balgatagsagodat.

Nem adtam € minden fébe észt?
Erényt a szivbe, nem plantaltam &7
Nem két kart, nyert é télem az ember?
'S erdt, karokba nem adtam €7

Tébb észt adtam é & zsarnokokba,
Mint a’ menyivel Milliok birnak?
Es karjaikban tdbb er$ van é

Mint azokban, kik alattok sirnak?

Valljon Mostohan bocsatam ¢ ki
Kezeimbo! a” Népet, a melly sir.

Nem t8bb észt adtam € soknak

Koztok, mint menyit minden zsarnok bir.

Hol van hat az ok, hogy egy Vérszopo
Még is olly kénnyen tipor népeket,
Hogy esik, hogy egy szivtelen zsarnok
Jogot, Nyomort, Nydgést ki nevet.

Ember egyedul benned az ok,
Mert rif, 6nz6 vagy, erkblcstelen;
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Némiilj meg, 6h nép, mert ha j6 volnal
Nydgni, sirni nem volnal kénytelen.

Ha nem illitnél, rangot, czimeket,
Ha a” Mammon, nem volna Istened
Ha nem akarnil magasra mészni
Ha nem gytildlnéd sajat véredet;

Ha a’ szabadsag égi Angyalat
Hazad, Nemzeted, szivb6l szeretnéd,
Ha az érzéki gydnydr csabjait

Mint férfiakhoz illik, megvetnéd.

Akkor te egy sziv, egy test ’s kar lennél
Akkor te lennél egy nagy Orids,
Buzgdnyod minden zsarnokot leziizna,
Nem hallatnék e’ f61dén elnyomas. —

Akkor te, boldog, szabad Ur lennél
Megtudnad, hogy én jo ’s bdlcs vagyok;
'S abban, mi téged boldogga tehet
Semmi kivénni valot, nem hagyok.

De te erényt, és hazat megtagadsz
Lelkiisméret nevetség neked;

Es csak érte jol megfizessenek
Te kész vagy clarulni istened! -

Te csiszol, médszol, mint a hitvany eb
A’ kényasztalokrol hullo, morzsaért,
Te kész vagy meggyitkolni véredet
Egy hivatal, egy czudar rangjelért.

Kikbél telik ki, hohér, poroszla?
Nem de, azok a’ te hiveid é?

Ki épit basztilt, Agyukat ki 6nt,
Kiket nemzettél, nem de azok &?

Ki borii! Arczra a kény ur el6tt

Nem te vagy € gyava, tettets?

Ki hazudja 6k f61di istennek?

Nem te é, oh GydnyOr-Kints-szeret&!?
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Oh szégyenelj, hat romlott, gyava nép
Panaszt emelni, f61dén ellenem,

Es tud meg, hogy mig gyava, romlott tész
Addig, én redd szemem sem vettem.

Sét tudmeg hogy én romlottsagodnak
Gyogyszeriil adtam a” Zsarnokot. —
Hogy ha nem hajlal erény szavara
Nyomor, és inség legyen sorsod.

De nem haragszom, én mind érékké
Szeretlek téged’ tévedt fiamat,

Csak jobbulj mai meg, csak térj eszedre
Read forditom nagy irgalmamat —

Csak tand fel nékem szivvel ajtajat

En abba mindjart bele kéltéz6m,

Esz erd velem egyiit lesznek

Te lesz templomom, legjobb Orémém.

Es arczém elétt minden Zsarnokok
Mint Pogéany, balvany porba omlanak;
Es a szabadda lett boldog néppel
Nevemnek 6rék haldt mondanak.

A masik vers, melynek korabeli, a keletkezési datumhoz egészen kozel esd lejegyzett
valtozata ott lapul a kor iratanyagiban, az Aradon 1859-ben keletkezett, hires Krinolin-
vers. Eloszor Abafi tette kozzé, ezt vette alapul Bisztray Gyula is, de kitért arra, hogy
Abafi kiaddsa utan t6bb mint egy évtizeddel a verset ,,mint addig kiadatlant” megjelentet-
te egy ismeretlen szivegkozld is az Aradi Kozlony 1893-as évfolyamaban. Ez a valtozat
— Bisztray értékelése szerint — ,jocskan™ eltért az Abafi altal kdzslt valtozattol. Bisztray
feltételezte, hogy mivel a kozld valésziniileg emiékezethdl vagy valamely egykord fol-
jegyzésbol adta ki a szoveget, az kozelebb allhatott az eredeti varidnshoz.® A rendelke-
zésre all6 rendorségi iratok részletesen beszdmolnak a keletkezéstorténetrél. Sarosi 1859.
janius 20-4n érkezett meg Aradra, egy fogaddéban szallt meg, ahol mar egy helybeliekbol
allo, népes tarsasag varta. Az Osszejovetelen elhangzottakrdl nem sikeriilt semmit sem
megtudni, de nagy éneklés €s nevetés folyt. Egy — a jelentést tevé szerint valdsziniileg az
italiai hadieseményekre utalé — dal hangzott el: ,,A borrel kereskedik vén Aron”. Az
allitélag ittas Sarosi a lapszerkeszté Ovarynak lediktalta egy versét, mely oly felségsértd

? BISZTRAY 1954, 312, 532.
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tartalma volt, hogy a nagyvéradi renddrigazgato elrendelte Sarosi lefogasat.® A kovet-
kezmények mar jol ismertek, az események tovabbi kivetését nem tekintjitk feladatunk-
nak. A vers szdvege azonban teljesen egykori lejegyzésben rendelkezésre 4ll. Egy Ale-
xander Bach beltigyminiszterhez, julius elején intézett jelentés melléklete ugyanis meg-
grizte azt szamunkra.” Ez a véltozat valoban kézelebb all az aradi szovegkozld valtoza-
tdhoz, mint Abafi¢hoz, de egy tekintetben kiilonbdzik mindkettétdl. Utolsd harom sora
ugyanis egyik valtozatban sem szerepel. Bisztray gy(ijteményében azonban rabukkanha-
tunk e hidnyzé harom sor egy viltozatdra Derék menyecske... (Téredék) cimmel.

Derék menyecske volt Julis
Adott biz’ 6 magatul is

Bisztray jegyzetei szerint a toredéket kéziratbol kozli, korabban nem jelent meg, de
annak harmadik sorat nem itéli nyomtatdsban megjelentethetének, ezért kihagyja. Rakosi
Laszlé visszaemlékezésére hivatkozva elmondja a szoveg keletkezésének torténetét is:
Bortonévei alatt az Ujépilletben Sarosit egyik szobatarsa tobb izben is azzal zaklatta,
hogy elhalt felesége szdmara fabrikaljon egy sfrversikét. Sarosi ,hamarjaban és haragja-
ban kéltétte a harom sort, mire a ,megrendeld” ,a palatablat foldhoz vagta és harom
honapig hozzd sem szélott.”® Ebbe a kontextusba helyezve valdban igen sikamlésnak
mindsil a harmadik sor, ugyanakkor az alabb kézilt Krinolin-szovegvaltozat mutatja,
hogy Sarosi — valészinilleg futd otletként — felhasznalta ezt a néhny sort a késdbbiekben,
immadron més szdvegbsszefliggésbe helyezve s dtértelmezve azokat. A Bachhoz intézett
levél iréjanak legalabbis ez volt a véleménye: ,,A krinolin nyilvanvaléan Franciaorszag,
mely iitd, azaz Magyarorszag nélkill is beharangoz a fekete-sarga szinnek, amibdl a
renddrség arra a kovetkeztetésre jutott, hogy mindez egy é&lcazott figyelmeztetés arra,
hogy varni kell még, s egyeldre nem szabad felkelést szitani. Az utolsé harom obszcén
sort, amit Sarosi a daridé hevében koltott, a rendérség teljesen artalmatlannak tartja,
szerintem viszont Magyarorszag hajlandésagat jelképezik azok az Uitd, azaz Anglia elfo-
gadéséra.”9 -Es azutan mondja még valaki, hogy a Bach-huszarok nem voltak szellemes
rébuszfejté uri emberek...””'" — kommentélta Sarosi perbe fogasat egy kortars visszaem-

® A nagyvaradi kormanyzosagi osztily elnskhelyettesének jelentése, Nagyvarad, 1859. jilius 8. MOL, D
44,1859 1042

" Eugen Freihere von Friedenfels levele Bachnak, Nagyvarad, 1859. jilius 7. OStA, Allgemeines Verwal-
tungsarchiv, Nachlass Bach, Briete.

* BISZTRAY 1954, 248, 509-510.

¢ Krinolin offenbar = Frankreich, welches auch ohne Schwenge!. also ohne Ungarn — die schwlarz].
g[elbe]. Farbe cinlauten wird, woraus die P[olizei]. direkt den SchiuB zicht, d[a]# dicB eine verkappte War-
nung sei, zuzuwarten und vorlaufig sich nicht zu erheben. Die letzteren drei obscanen Zeilen in deren Fab-
satzung [!] S[arosi]. zufallig wihrend des Gelages verheitert [1] wurde, scheinen den P. Behorden unver-
fanglich, mir scheinen hier erst die Anziiglichkeit auf Ungarn’s jetzige Bereitweitligkeit zu beginnen, u[nd].
den Schwengel = England zu nehmen sein.”

'"* Dr. BUSBACH Péter, Egy vihares emberdité, Bp., Kilian Frigyes, 1898-1899, I1, 98.
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lékezé. Valdban tavolrol sem biztos, hogy az interpreticié minden részletében helytalld,
a vers ,Jizenetét” azonban nem volt nehéz megérteni, s annak lényegét minden bizonnyal
jol .dekddoltak™, ahogy a kizvélemény is, mely a verset a maga informélis csatorndin
keresztiil nagyon gyorsan az egész orszigban ismertté tette.

A Bachhoz elkiildott szdvegvaridns a kdvetkezd volt:
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Mi a szine a magyarnak?
Most fekete sarga szin.

Mi tetszik a magyar holgynek?
Nem egyéb mint krinolin.

A szé] gyakran 6] is hajtja
Tréfabal a krinolint,

'S ekkor meglathatni rajta
A fekete sarga szint. —

'S meddig uralkodik rajtunk
A fekete sarga szin? —

Beharangoz tité nélkiil
Annzak majd a krinolin.

Derék mennyecske volt Julis

Adott biz 6 magatol is

ElS1r6l 's hatulrol is ...



