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KASSAK ES A MA KORENEK OSZTRAK KAPCSOLATAI
A BECSI EMIGRACIOBAN

A magyar avantgardistak koriil a 20-as években felbukkand bécsi értelmiségiek
névsora a MA-ban megjelent cikkekbél, kozleményekbs] konnyen &sszeallithato.
Az viszont, hogy a magyar avantgérd értékelésekor mekkora jelent&séget tulaj-
donitsunk a Kassdk-korrel GsszekOttetésbe keriilt osztrak személyeknek, mar ne-
hezebben megvalaszolhatt kérdés. Ezt igazolja, hogy eddig is — bar nem egymas-
sal vitdzé szandékkal — ellentétes valaszokat adtak ra az irodalomtirténészek.’

Ha kutatdsi eredményeiket, mint dnmagukban meggydzdeket elfogadjuk,
szembe kell nézniink a problémaval;, miért lehetséges, hogy ezt a sok osztrik
entellektiielt érintd, élénk kapcsolatot hatastorténetileg (legalabbis a Bécsen kiviili
csoportokkal folytatott kommunikacidhoz képest) mar nem tarthatjuk tilsagosan
jelentékenynek.

Dolgozatomban erre a kérdésre keresem a vilaszt. A Kassik-kérben valé megje-
lenésiik id Spontja szerint sorra veszem az osztrdk miivészeket, igyekszem regisztral-
ni életitjuknak a MA-éval érintkezd szakaszat, s feltirni az egyes kapcsolatok létre-
jottének, felszinességének vagy mélységének, illetve megsziinésének okat.

AMA-val kapesolatba kertil§ osztrak személyeket a kapesolat formajat tekintve
harom csoportba lehet sorolni: a felelds szerkesztdk; a hdrom személy — Hans
Suschny, Jakob Moreno Levy és Joseph Matthias Hauer —, akiknek irasat kézblte
a lap; s végiil a rendezvényeken (matinékon, kidllitdsokon) részt vevd miivészek
csoportjdra. Sajnos, ebbdl a szempontbél ez a vizsgdlodds kordntsem lesz teljes,
hisz a harmadik csoportot, s ezen beliil az elSadémiivészeket illetéen még a tob-
bihez viszonyitva is jéval kevesebb anyag all rendelkezésre, illetve alaposabb

U Az Ungarische Avantgarde-Dichtung in Wien 1920-1926 (Wien—Koln-Weimar, 1991) cinui kényv
szerzGjének, DEREKY Palnak gondolatmenetét kivetve azt kell mondanunk, hogy a bécsi magyar
avantgdrdot nem az osztrikokkal valé kaﬁ:csolat teszi kilonlegessé. ,Bécsben a hiiszas évek elsd
felében nem volt olyan irodalmi csoportosulas, mely a magyar avantgardistikhoz hasonloan magdt a
nemzetkozi 1j mivészet képviselSjének tartotta volna” [ford. 1. A.] - irja Deréky, s kapcsolatként csak
azt a hdrom osztrdk személyt— Hans Suschnyt, Joseph Matthias Hauert és Jakob Levy Morendt — emliti,
akiknek publikdcidja jelent meg a MA-ban. CsarLAR Ferenc viszont Die dsterreichischen Beziehungen Lajos
Kassiks und seiner Bewegungen 1920-1333 (Acta Litteraria Acad. Sci. Hung,. 1987. 29. 3-4. sz. 285-2%.;
magyarul: Kassidk és mozgalmdnak oszirdk kapcsolatai 1920-1933. In ud., Kassik kirei. Bp., 1987, 19-30.)
cimid tanulményaban sorra veszi az dsszes olyan osztrdk értelmiségit, akivel a MA-kor bizonyithatdan
kapcsolatba kertlt. Dokumentumok alapjan rekonstrualja az osztrdkokkal kézds vallalkozasokat, s
ezaltal viszonylag élénk kolesinhatds rajzolddik ki eittiink. A két dolgozat tehat latszélag ellentmond
egymadsnak. Ez az ellentmondés nem zavard, ha szem eldit tartjuk a dolgozatok alapvetden Kiilonbozd
szandékat: Deréky Pdl a bécsi magyar avantgard koltészet moicentrikus tipoldgidjat dolgozza ki,
hatdrozottan elvélasztva egymadstél a mozgaimat és a kész miialkotdsokat. Igy érthetd, miért csak
azokat az osztrakokat embiti, akik irdsukkal szerepeltek a MA-ban. Csapldr Ferenc tanulménya viszont
a mozgalommal, az eseményekkel, a Kassakék koriil megjelend személyekkel foplatkozik, s ezért jogos,
hogy az osszes idevonatkozé adatot felhasznalja, értékeli. Ugyanakkor mégis zavaréd marad a
tanulmanyok kozti ellentrmondds, ha nem szandékukat, de az osztrdkokkal valo kapcsolat milyensé-
gére — vagyis jelen kérdésiinkre — adott vilaszukat helyezziik egymas mellé.
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szinhaztorténeti kutatisra lenne sziikség ahhoz, hogy tébb informécichoz juthas-
sunk, Igy én az elsé két csoportot vizsgalom, amelyek tagjainak nagy részérél
szintén elmondhatd, hogy ,neviik és munkassaguk feledésbe mertlt. A német
nyelvi lexikonok és szakkonyvek sem tudnak réiuk”.?

1

.Bécs, 1920. Ez a hdboris rokkant, leszegényedett, kétségbe esett varos lett uj
otthonunk. Uitz elébb keriilt ki Bécsbe, én csak a keszthelyi borton és a pesti
gytjtéfoghdz utan jutottam révbe, Elgbb tildozéttek voltunk, s most teljesen ar-
viknak éreztlik magunkat. Az emigransok egy része a IHotel zur Hollében, a Po-
kolhoz cimzett szdlloban kapott tetst a feje 1616, Valoban pokoli hely voit ez a
szdlloda, diinnyégs gazdajdval, elnyfitt szobdival és az épiilettel majdnem szem-
ben iévé kaszdrnyaszertiséggel, amiben a darutollas fehérgdrdistdk tanydztak.
Mintegy célpontul szolgdltunk szamukra, és 6k allanddan tdmadéassal fenye-
getéztek. Nem kovetkezett be, de mi éjszakdnként a szobdk butoraival eltorlaszol-
tuk az ajtdkat, és egy-egy ember reggelig virrasztott. Alig jutottunk élelemhez.
A j6 béesiek veliink egyiitt éheztek.”” — emlékszik vissza Kassdk az emigracios élet
kezdetére, vagyis az osztrakokkal valé kapcsolat szempontjabél a ,nullpontra”.

A fenti idézetben az ajtokat bereteszeld félelem képe a magyar emigrdcis 1920-
1921-es viselkedésének, helyzetének szimbélumaként is értelmezhetd. Mas emig-
ransok emlékiratai szerint is jérészt a ,Horthy-tigyntkok Bécsben valé gardzdal-
kodasa, emberrablasa” volt az oka annak, hogy ,,az emigrans csoportok elzarkéz-
va éltek.’ Alig volt a kdrnyezs élettel dényeges kapcsolatuk. Es nem is volt egy-
szerit hozzajuk csatlakozni, mert begubdztak. Minden (] arcot bizalmatlansaggal,
gyanakvassal fogadtak”.’ Az elzarkézast, a kapesolatteremts szandék hianyat az
is magyarazza ekkor, hogy a Bécsbe érkez8 magyarok eredetileg csak rovid idére
rendezkedtek be, bizva a miel6bbi hazatérésben: , Josolgattak ezt, jovendoliék azt
- csak hdzzuk ki a nyarat, 6szre hazamehetiink - jové tavasszal dsszeomlik a
Horthy-uralom —, még egy f€l év és nem birjak tovabb — 1921-ben még igy vigasz-
talgattuk magunkat. Aztan egyre csendesebb lett a jovendolgetés, a tervezgetés”.*

A MA 1920-21-es szamai f6ként az otthoni eseményekre reflektilnak, a Ma-
gyarorszagon maradt munkatarsak irdsait kozlik, ,,az elméleti cikkek [...] az 1919~
es évfolyam hangvételét kovetik [...] egyéniség és tarsadalom, tomeg és miivé-
szet, forradalom és proletaridatus kapcsolatdnak™ problémajarél.

Ekkor, 1920-ban az ausztriai aktivista miivészeknek is hasonléak voltak a kér-
déseik, illetve jorészt megsziilettek mar az ezekre adott kényszerfeleleteik. Az
oszZirak expresszionizmus és aktivizmus héskora 1917 és 1920 kozé tehets, amikor
a legharcosabb és leghangosabb képviselék — Robert Miiller, Franz Werfel, Egon
Erwin Kisch — kériil szervez6dé csoportok, folydiratok ugyancsak a muvészet
megijitasardl, az individuumnak a ,szellem” jegyében tértend aktivizaldasardl, a
raciondlisan, s ezért szerintiik hibds mechanizmusok alapjin szervez6dé tdrsada-

2 CsaPLAR Ferenc, i. 1. 19.

3 KassaK Lajos, A MA toriénete. IL rész. In ub., Az izmusok térténete. Bp., 1972. 258,

4 NADAss Jozsef, Ling és korom. Bp., 1961. 212.

5 VajbA Sandor, Emlékiratai — kiadatlan gépirat. MTA Lukdcs Archivum, 3. dosszié, 201.
& NApass Jozsef, i. m. 217. .

7 §zaBO Judit, A magyar aktivizmus torténete. Bp., 1971. 62,
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lom irracionalizaldsarél, s a mtivésznek, mint az e forradalmat vezets személynek
szerepérdl folytattak vitdkat.*

Az osztrak dllamforma dtalakitédsa 1918-ban azonban anélkiil ment végbe, hogy
ebben szerephez jutottak volna a magukat az individuum — s ezen keresztiil a
tirsadalom — megtjitisanak elkotelezett miivészek. A redlpolitikusok, a magukat
a tulajdonképpeni politikai mandatum birtokdban tudé szocidldemokratak sza-
mara — irja az osztrdk aktivizmus politikai szerepvéllaldsaval foglatkozé tanul-
manyaban Ernst Fischer’ — a politikdban irdnyitd szerepet vdllalni akard aktivista
miivészek tilontil irodalmarok”, a gyakorlati politikaban hasznavehetetlen fan-
tazmagoridik megszéllottjai voltak. Ugyanakkor az irdk nagy tébbsége szamadra,
akik véleményére leginkabb Karl Krauss elitél§ alldspontja hatott, épp politikai
szerepvillalasuk tette kérdésessé az aktivistdk mivész mivoltit, s az altaluk
miivelt irodalom esztétikai értékét.

Az oszirdk aktivista irék 1920 koriil maguk is bukdsként élték meg a tarsada-
tom dtalakitasat célzo tevékenységiiket: kérdésessé vilt szdmukra mind az eddigi
miivészetfelfogasuk alapjaul szolgilé viliglatds etikai patosza, mind az exp-
resszionista dnkifejezés esztétikai érvényessége. Kényszervilaszaik kozt szerepelt
az dngyilkossidg (Robert Miiller, Albert Ehrenstein), a kivandorlds. Leginkabb (a
politikai szerepet is vallalni akaré irok szdmara nagyobb teret nytijt6) Berlinbe t4-
voztak. Masok a politikdt6l mentes miifajokban, a szérakoztat6 irodalomban pro-
baltak szerencsét."”

A magyar és az osztrak aktivizmus kérdései tehdt — a nemzeti sajatossagokbdl,
az egyes személyek kilétébs] fakadd massagok mellett is — sokban hasonlitottak
egymadsra. 1920-ra azonban, mikor Kassakék Bécsbe keriiltek, az osztrak aktivista
irok a maguk tébbé-kevéshé utdpista ,fantaziapolitikdjukhoz”" valds teret, firsa-
dalmi bazist nem talalva mar jérészt a kidbrandultsdg, meghasonlottsag problé-
mdjaval kiizdottek. Egymas utdn multak ki az 1917-1918-ban alapitott expresszi-
onista lapok (példéul a Der Friede 1918-19; Ver! 1917-21; Der Anbruch 1917-1922;
Der Strahl 1919-20)," sztintek meg életrehivasuk utdn nem sokkal az iréi csopor-
tosuldsok (példaul a ,Katalomba”-expresszionista, aktivista lapok dsszefogdsara,
kiadasdra alakitott szervezet; a ,Bund der geistig Tatigen™ 1919-1920).

Azt mondhatjuk, hogy az emigracié elején a Kassak-kornek, a MA-nak egyfelél
nem volt még jelentds igénye az osztrakokkal valé kapcsolatteremtésre (hisz meg-
voltak sajdt feladataik, olvasékozonségiik, hiveik), masfel! viszont mar nem is
létezett olyan ereje teliében 1évé bécsi aktivista mfivészesoport, amelyhez érdemes
lett volna kapcsoladni.

Sziikség volt viszont a lap kiaddsdhoz egy osztrdk felelés szerkeszitre. Ezt a
szerepet elGszor Fritz Briigel vallalta magara. Mdasfél éven at adta nevét a MA-hoz,
viszont azon kiviil, hogy neve 1920 majusatdl 1921 oktéberéig minden szdm imp-
resszuméban ott van, egy irdsa sem jelenik meg benne; az altalam ismert doku-

® Az ausztriai aktivista muvészek emlitett problémakat érintd vitdihoz: MOLLER, Robert, Die
Zeitrasse. Anbruch, 1917, 1. sz. 2,; 1918. 2. sz. 2.; VIERTEL, Bertold: Titiger Geist. Der Friede, 1918. 43. sz.
395-398.; 1918. 44. sz. 425-428.; 1918. 45. sz. 447-448.; Gumrerz, Julian, Uber die geistiye Ortsbestimmung
des Expressionismus. Der Friede, 1919. 78. sz. 613-616., 79. sz. 642-644., 80. sz. 662-664.

* FisCHER, Ernst, Expressionizmus — Aktivismus — Revolution. In AMANN, Klaus — WALLAS, Armin A.,
Exg];uressionismus ir Osterreich. Wien—Koln-Weimar, 1994. 19-48.

I.m. 44,

1 MULLER, Robert, Die Geistigen-Riite. Finanz-Presse, 1919. 11. sz. 2. ]

Z WaLLas, Armin A, Die Zeitschriften des Epressionismus und Aktiviemus in Osterreich. In AMANN-
WALLAS, Expressionismus in Osterreich, 1. m. 49-90.
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mentumok egyikében sem emlitik 6t a magyarok (kivétel Kassak minimdlis meg-
emlékezése: ,,... a lapnak kezdettSl fogva osztrak felelGs szerkesztére volt sziik-
sége. Bzt a szerepet eleinte Fritz Briigel esztétikus [...] toltotte be.”),” s 6 maga
sem hivatkozik semmilyen formdban a MA-ra.

Mi volt az oka, hogy Kassikéknak ebben a formdban segitséget nyujtott, s
annak ellenére, hogy maga is ir6, kulturaval foglalkozé ember volt, mégsem pub-
likalt a lapban? Erre a keérdésre egyértelmd, irasos magyarazat nem maradt fenn.
Fritz Briigel életitjat, kulturalis és mtivészeti tevékenységét rekonstrualva azon-
ban azt hiszem, adhatéak megkozelité valaszok.

Fritz Briigel (1897. Bécs — 1955. London)" ekkort életét, hivatasdt és miivészetét
az Ausztria Szocidldemokrata Munkéspartban, s ezen beliil a part 1920-ban 1étre-
hozott miivelddési, muivészeti kdzpontjaban (Sozialistische Kunststelle der SDA-
PO) végzett tevékenysége iranyitja.

Ezt megel6z6en mar 1918-1920 kozott irasai jelennek meg osztrak (Der An-
bruch) és német (Saturn, Heidelberg; ,1918", Drezda) lapokban. E német foly6-
iratok egyidejiileg magyar szerz8ktdl is — mint példaul Karinthy (,,1918"), Kosz-
tolanyi, Nagy Lajos, 5zép Emd, Szini Gyula (Saturn) és Révész Béla (mindkét
lapban) — kozolnek irasokat. Ez utébbiré], Révész Bélarol szo] Briigel ditalam fel-
lelt egyetlen magyar vonatkozasii tanulmanya. A Révészrél sz616 frast 1930-ban
az Arbeiter-Zeitung kozolte.”

Briigel 1920-ban fejezi be az egyetemen torténelmi tanulményait; ekkor lesz a
MA felelSs szerkeszidje is. Ugyanebben az évben verssel szerepel az E. A. Rhein-
hardt szerkesztésében megjelend, expresszionista mdveket publikdlé Die Bots-
chaft. Neue Gedichte aus Osterreich cim( antologidban. A szerkeszi6 Rheinhardt
elészava szerint: A »Veled, 6h, Ember testvérré lenni« felpanaszlasa és kovetelése
e koltészet legbensébb torvénye.”"”

1921-ben létrehozzak a bécsi Munkasok és Hivatalnokok Kamarajat (Kammer
fiir Arbeiter und Angestellte), s ezen beliil egy hivatali kdnyvtarat, amit 1922-ben
hagyatékokkal b&vitenek, s ez év szeptemberében olvasoteremmel kiegészitve
megnyitjak a Bécsi Munkaskamara Tarsadalomtudomanyi Konyvtarat (Sozialwis-
senschaftliche Studienbibliothek des Wiener Arbeiterkammers), amelynek vezetSje
a fiatal Fritz Brigel lesz. A konyvtarat feltehetdleg t6bb magyar emigrans, illetve
itt tanulo didk is ismeri. Kovéics Gyorgy, Bécsben tanulé magyar orvostanhallgato,
az osztrak szocialista didkok magyar titkdra, Jézsef Attilaval kapcsolatban emlék-
szik vissza a helyre: ,A legtobb szegény didk napjénak egy részét konyvtarban,
mas részét kavéhazban toltotte. En két konyvitdrat frekventaltam lakasom kozelé-
ben, az egyetemi konyvtarat, de még inkabb az Arbeiterkammer tGjonnan megnyilt

1 Kassix Lajos, i m. 273,

" A Fritz Brizgelre vonatkozo biografiai adatok forrdsai: GiesiscH, H., Kleines Osterreichisches Literatur-
lexikont 1948. 531.; KutzeacH, Karl August, Auforenlexikon der Gegenwvart, 1950, 417.; Kiirschners Deutscher
Literaturkalender, Nekrolog 1936-1970. 1973. 496.; Biographisches Handbuch der deutschsprachigen Entigration
nach 1933. 1. kot, 1980. 565.; Castry, Eduard, Deutsch-Osterreichische Literatirgeschichte. 1937. 4. kit. 1547,
2166-2167.; KILLy, Walter, Liferaturlexikon. Autoren sund Werke deutscher Sprache, 1990. 2. kit 255-256.; Fritz
Briisgel hagyatéka: Sozialwissenschaftliche Dokumentation (Tagblattarchiv) der AK Wien.

" BrUGEL, Fritz, Der Dichiter des ungarischen Proletariats. Arbeiter-Zeitung, 1930. méj. 13.

¥ RHEINHARDT, Emil, Alphons (szerk.), Die Botschaft, Neue Gedichte aus Osterreich. Wien-Leipzig-
Prag, 1920.

‘gA sziveget idézi: HalL, Murray G., Osterreichische Verlagegeschichte 1918-1938. Wien-KoIn—Graz,
1985. 1II. 390. Forditotta a szerzd. (A tovdbbiakban, ahol a forditd neve nincs feltiintetve, az idézetet a
szerzd forditotta.)




konyvtirdnak intimebb, csendesebb olvasStermét. Utdbbiban Grakon at iiltiink
egymas mellett [Jézsef Attilaval — 1. A.]. Attila sorban olvasgatta a szocializmus
klasszikusait. |...] Napkézben mashol tigyszélvan nem is talalkoztunk, "

Fritz Briigel irodalmi, hivatdsbeli, politikai tevékenysége ettdl fogva szorosan
a szocialdemokrata pdart képzési- és IE ultirmunkajihoz kotédik,” s feltételezem,
hogy a MA-val vald kapcsolata is e politikai elkotelezettségre vezethels vissza.
Szolidaritdsa jeléiil nevét adta a laphoz, de miivészetszemlélete mar eltért a lap-
ban képviselttsl.

Igaz, hogy a MA-nal valé felelds szerkesztGsége idején méshol sem igen pub-
likalt, elStte viszont — mint fentebb emlitettem — igen, s 19226l rendszeresen
jelennek meg versei és recenzidi a Die Wage cim( lapban. Figyelmet érdemel,
hogy ugyanebben az idében tobb elméleti cikket is kozolnek itt Jaszi Oszkartol,
Kérolyi Mihalytdl, Szende Paltél, illetve e lap hasabjain 1924-t3l felttinik a MA
Briigelt kovetd masik felelds szerkesztdje, Josef Kalmer is. Fritz Briigel ezutdn,
1934-es csehszlovakiai emigracidjaig, mindvégig jelen van az osztrak szocidlde-
mokrata sajtéban (példaul Arbeiter-Zeitung, 1923-1933, Der Jugendliche Arbeiter,
1925, Der Kampf, 1925-1936, Der Sozialdemokrat, 1932).

Az emlitett organumokban Fritz Briigel publicisztikai tevékenysége els@sorban
kultiirpolitikai indittatdsy, irasaival leginkdbb az ifjimunkés-nevelést igyekszik
szolgalni. Igy }11 éldaul 1925-ben cikksorozatot koz6l a Der Jugendliche Arbeiter
cimii lapban a kés6 kiézépkori és kora 1ijkori forradalmakrél, mely cikkek kimon-
dott szandéka, hogy egy marxista-forradalmi torténelemképet, interpretaciét ad-
janak a szocialista fiataloknak. Hasonléan propagandisztikus, népmiiveld célzat-
tal jelentet meg konyvismertetéseket, kultarpolitikai irdsokat az emlitett lapok-
ban, illetve brosirakat ir a hiiszas évek végén, harmincas évek elején a szocialde-
mokrata mozgalomrél”

Mitivészetelméletére jellemzd a Révész Bélarol, a ,magyar proletariatus iroja-
rol”* sz616 tanulmanya. Konkrét tarsadalmi-politikai feladatvallalasként értelme-
zi a Franz Werfel-féle expresszionista etika elemeit, amennyiben Briigel szerint az
ir6 feladata: eleget tenni ,a szolidaritds és emberiesség kovetelményének”, s
miveivel a tArsadalmi igazségtalansagbdl fakadd nyomor megszépitetlen fotog-
rafidjét adni, az ebbdl kivezetd utat megmutatm Révész Béla ir6i munkassagarol
is e mérce alap]an nyilatkozik elismeréssel: ,[...] a magyar proletaridtusnak nagy
szerencséje, hogy megadatott szamara szornyu sorsianak dbrazoldja, egy olyan ird,
akd rdszolgalt, hogy sajat hazdjan til az egész munkasosztily el6tt ismert legyen”.

A magyar ir6 munkdssagdval foglalkozé tanulmany f6ként annak képviseleti
és valésagabrazold hitelességét hangstilyozza, formai, esztétikai kérdésekkel nem
foglalkozik. Az irodalmi alkotdsok a munkasmozgalom, a tarsadalmi valtozaso-
kat lehet6vé tevd szocialista kultiira megteremtésének tavlatabdl vilnak értékessé.
A politika szolgélatdba allitott mtvészet gondolata Briigel esetében feltehetSleg
az ausztromarxista teoretikusok (Otto Bauer, Friedrich Adler, Joseph Luitpold
Stern) miivészetlelfogasira vezethetd vissza, mely elgondolis egyes elemei vi-

™ KovAcs Gyorgy, Bécsi emiéhek. In SzasoLcsi Miklos (szerk.), Jozsef Attila emlékkonyv. Bp., 1957. 151.

¥ STiEBER, Julius, Studien zu Frilz Brilgel und seiner politischen Lyrik: von Aufbruch der dsferreichischen
Sozialdemokratie in den 20-en Jahen bis zu deren Niederlage in Februar 1934. Wien, Univ. Diplomarbeit, 1991.

2 Fritz BRUGEL politikai brostrdi: Aus den Anfingen der deutschen sozialistischen Presse. Wien,
1929.; Fithrung und Verfithrung. Antwort an Rudolf BorcHarot. Wien-Leipzig, 1931, Der Weg der
Internationale, Wien, 1931.; Der deutsche Sozialismus von Ludwig Gall bis Karl Marx. Wien, 1931.

M Fritz BrUGEL, Der Dichter des ungarischen Proletariats. Arbeiter-Zeitung, 1930. m4j. 13.
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szont majd - a Munka-csoportot s annak kulturalis tevékenységét megszervezs —
Kassdk késébbi nevelési elveivei mutatnak hasonldsagot.

Az osztrik szocidldemokratak irodalomhoz valé viszonyat, Alfred Pfoser sze-
rint, f6ként a munkésképzés fontossagarol vallott nézeteik felsl lehet megkozelite-
ni.” A munkéasképzés, vagyls az egyes ember emancipalt ,ij emberré” nevelése az
egyetlen modja a polgari, kapitalista kultirdval szemben létrehozand6 szocialista
kultdra kialakitasdnak, s ezen keresztil alapfeltétele a szocialista tarsadalom meg-
valosuldsanak. A gyakorlatban ez az elgondolés a szocidldemokrata képzési koz-
pontok (Verein Sozialdemokratische Kunststelle; Zentralstelle fiir das Bildungswe-
sen) létrehozasat eredményezte, mely centrumok feladata f6ként a munkésok po-
litikai, ideolégiai képzése volt. A szocialista képzési idedl, amit ezen intézmények
megvaldsitani igyekeztek, jorészt technikai és természettudomanyos képzést jelen-
tett, amit csupan kiegészitett a polgari kultira klasszikus-humanista hagyomanya-
bdl altaluk pozitivnak tartott elemek tovabborokitése. E felfogds szerint a human
miiveltség, s ezen beliil az irodalom egyfeldl a ,halott polgarsag” szellemi dréksé-
gét kellett hogy tovabbvigye, mésfelsl viszont a vele szemben elsébbséget élvezd,
tudoményos megismerés elmélyitésének egyik eszkdze lehetett csak.

Fritz Briigel koltészete is — mely Bernhard Denscher szerint ,,politikailag aktudlis,
s mégis id6tlen szépséggel bir"* — a fenti irodalomfelfogés jegyében formalédott.
A hiiszas években megjelent szépirodalmi mdvei (Zueignung. Gedichte, 1923; Nach-
dichtungen von vier Dramen des Aischylos, 1923-1927) egyrészt Aiszkhiilosz-, Horatius-,
Vergilius-mivek szabad forditdsai, utdnkoltései, masrészt klasszikus mifajokban
(példaul szonett, 6da) és versformaban (rimes-idémértékes verselés) irt sajat kolte-
mények. Hangstilyozottan a mar meglévs, atoroklott formakat igyekszik aktudlis
politikai tartalommal teliteni, 4j mivészi nyelv, kifejezésméd keresése nélkdil.

Ha Briigel koltészetének csak ezen utébbi jellemzéiét vennénk figyelembe, mar
ekkor is nyilvanvalo lenne, hogy Kassik és kozte szorosabb, tin. ,munkakapcso-
lat” nem johetett létre: csupan az, hogy valaki ,rimel” elegendé ok volt Kassdk
szdmadra, hogy ne foglalkozzon veleg?\’fb'. Kassak véleménye — Németh Andor
visszaemlékezése szerint — Jozsef Attila koltészetérsl).® E durva megfogalmazast
finomitva: Kassak mivészetfelfogasdban evidencia volt, hogy j tartalom csakis
4j forméban adhato. Ebben az idében, vagyis 1920-21-ben pedig, amikor a Vilig-
anydm cimi kotet versei sziilettek, ismét a formakeresés jelentette szamara a leg-
fontosabb koltészeti problémat. Az expresszionista szabadvers utdn, mely megfe-
leld modot adott a maga igazaban, cselekvd erejében bizé, kézdsség nevében £61-
1ép6 kolté-forradalmar onkifejezéséhez, most olyan format kellett hogy taldljon,
melyben a személyes kételyek is megszolalhatnak. Ekkorra kérdésessé valt sza-
méra az a korabbi meggy6z&dése is (ami elsdsorban e periédust megelSzéen irt
prézai munkdibdl, novellaibol olvashaté ki), hogy a miivészet valdban a racionalis
megismerés, felviligositds szolgdlataba éllitott eszkéz lehet, illetve kell legyen.
Fritz Briigel hiszas, harmincas évekbeli publicisztikai és kélt6i munkassagat vi-

2 Proser, Alfred, Literatur und Austromarxisntus. Wien, 1980, 48.

B {IENSCHER, Bernhardt, Fritz Briigel. Zu Unrecht vergessen. (IV}. Wien Aktuell Magazin, 1984. L. sz.

* Németh Andor irja le Kassak véleményét J6zsef Attila verseirsl: ,Kassak Lajos volt az egyetlen
kériiléttem, aki eldtt nem volt ismeretlen a versird neve [Jézsef Attila - 1. A.]. Kassak mindenkit ismert,
aki versirassal foglalkozott. Jozsef Attilardl is voltak értestilései. »Régdta kiildozgeti hozzdm a verseit
- mondta — Csatlakozna, de nem igazi maista. Ugyeskedd.« [...] Mindehhez még hozzitett valamit,
ami okvetleniil marasztalébb volt, mint a birdsag itélete. Ezt: »Képzelje rimel.«” NEMETH Andor,
A hitszas évekbdl. In Szasorcst Miklos (szerk.), Jozsef Aftila emiékkonyu, i m. 144,
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szont egyrészt épp a hagyomany-atorokitéi, masrészt a Kassdk eldtt mostanra
hitelét vesztett propagandisztikus, tanitéi szandék latszik motivalni.

A Briigelt 1921 végén felvalté felel6s szerkeszts, josef Kalmer mar ezt meg-
el6zden is feltlint a magyarok kézelében: az 1920. november 20-4n megtartott elsé
MA-matinéra § forditja a Miriam Hoeflich &ltal elGadott Kassdk-verseket. Az &
esetében mar munkakapcsolatrél is beszélhetiink, még ha nem is publikdl a MA-
ban.

Feltételezhets, hogy Kalmer Fritz Briigel révén keriilt Kassakék kozelébe. Igaz,
hogy ebbdl az id&szakbdl nem maradt fenn személyes ismeretségiikre vonatkozé
dokumentum, viszont Josef Kalmer kés@bbi, az 1950-es években Londonban kelt,
Rudolf Felmayerhez intézett levelei” azt bizonyitjak, hogy & és Briigel barati kap-
csolatban alltak. Kalmer tébbszor is publikacidhoz segitette az ekkor mar ugyan-
csak Londonban €16 Briigelt, s annak halala utan & hozta Bécsbe irodalmi hagya-
tékat.

Kordbbi, azaz mdr bécsi kapcsolatuk mellett szdl az is, hogy Josef Kalmer, bar
hivatalosan nem volt egyik part tagja sem, sajat bevalldsa szerint kozel allt a
baloldali szocidldemokratdkhoz,™ illetve 1920-1923 kozott 6 is rendszeresen pub-
likalt a Die Wage cimd lapban, mely Fritz Briigelt ekkor fontos munkatdrsaként
tartotta szamon.”

Josef Kalmer a galiciai Nehrybkéban sziiletett 1898-ban.* Apja vagyonos zsid6
polgdr, késébb az osztrak kereskedelmi kamara munkatarsa. A csalad 1905 koriil
koltozott Bécsbe, Josef Kalmer itt jart gimnaziumba. Megismerkedett az 1914-ben
Czernowitzbdl (az orosz megszillds miatt) Bécshe kivéandorolt csalddok girmna-
zista fiaival, s kozvetitd szerepet jatszott koztik és bécsi, a mtivészetek irant ér-
deklsdd tarsai kozott™

Kalmer els$ publikaciéi a bécsi Aufschwung cimii (1919), egyfajta messianisz-
tikus expresszionista m(ivészetet képvisel6 lapban jelennek meg, mely organum
kapcsolatban &ll az 1917-ben hazdjukba visszatérd, s a Der Nerv cim{ expresszi-
onista lap kordl tomdriald bukovinai fiatalokkal (példaul Lothar Wurzer). Maga
Kalmer késébb, egy Otto Basilnak irt 1954-es levelében, az Aufschwung-beli sze-
replését ,zold kezdetek”-nek™ mindsiti. Ugyanebben az évben, 1919-ben egy al-
kalommal feltinik a neve az Eugen Hoetlich (aki a késébbi Das Zelt cimii, a
Kassdkék osztrdk ismeretségi kirével egyezéseket mutatod lap szerkesztSje lesz)
vezette Esra cimi folyéiratban. Kalmer 1921-ben szinte havonta publikal a bécsi
késG-expresszionista Renaissance-ban (példaul Adyt és Baudelaire-t fordit, tanul-
ményokat ir a francia k61t6r61) és ,szivesen latott munkatirs a német lapoknal

s”,"igy a Die Aktion-ndl és a drezdai Die Neue Schaubiihne-nél, ahova ezid&ben

5 Josef Kalmer levelei Rudolf Felmayemnek, London 1954. febr. 10.; London k. n. [1956 kériil]; Wien,
1956. jin. 27.

% Josef Kalmer und Erich Fried. Aus einem Interview mit Evich Fried. 21. 3. 1985. In Mit der Ziehharmonika.
Ze1tschr1ft der Theodor Kramer Gesellschaft, Jg. 3., Nr. 4., Nov. 1986.

—sm — Fritz BRUGEL, Zueignung. Die Wage, 1923, apr. 14. 252-253.

B A Josef Kalmerre vonatkozd biogratiai adatok forrdsai: GIEBISCH, Kleines dsterreichisches Liferatur-
lexikon, i, m. 531.; Kiirschiers Deutscher Liferaturkalender. Nekrolog 1936-1970, i. m. 496.; Biographisches
Handbuch der deutschsprachtgcn Emigration nach 1933, i. m. 565.; CASTLE, Deutsch-Osterreichische Litera-
turgeschichtie, i, m. IV, 2166.; GUNERT, Johann, Osterreichischer PE.N. Club Bibliographie. Wien, 1959. 109.

A Kalmer és a bukovinai Der Nerv cimdi lap munkatarsai kbzétti kapesolatrdl L: Staneson, Heinz,
Der junge Lothar Wurzer. In AMANN-WALLAS (szerk.), Expressionismus in Osterreich, i. m. 342-352.
¥ Josef Kalmer levele Otto Basilnak, London, 1954. jan. 10.
M Idézett levél.
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magyarok (Szittya Emil, Baldzs Béla) is irak. Ugyanebbdl a levélbdl dertil ki,
hogy bar Kalmer ezeket a lapokat és a benniik végzett munkat fontosnak tartotta,
a havi egyszeri publikiciébél megélni nem tudott. Erdeklédése és anyagi meg-
fontolasok egyarént a forditdshoz vezették, s szertedgazo irodalmi munkassaga-
ban e tevékenysége az, mely leggazdagabbnak mondhato.

1920-ban nagyszabasu forditoi feladatra késziil. A Verlag Wiener Graphischer
Werkstatte munkatdrsaként a kiad6 megbizza negyedik, a ,Phalanx Bibliothek fiir
die Internationale des Geistes” cim(i sorozatidnak gondozasdval. A kiadé megfo-
galmazdsa szerint a sorozat célja: ,a szellem nemzetkoziségéért kiizdSknek az
egybefoglalasa. Az Uj vildgeszmét magukban hordozé irdk, politikusok jutnak
sz6hoz e sorozatban.”” A tervezett tizennégy kotetb&l harom jelenik meg — ebbél
kett6t, Gorkij és Tolsztoj egy-egy miivét — Kalmer fordit le.®

1921-ben tehit, mikor a MA telelés szerkesztSje lesz, az osztrik és német exp-
resszionista lapokban nem ismeretlen szerzd, és egy neves kiadé munkatdrsa.
A MA-val valo kapcsolat ideje alatt mar kordbban megkezdett irdi, publicisztikai
tevékenysége egyre tobb lapra és teriiletre terjed, Kassak folydirataban viszont
semmi nem jelenik meg téle. A kérdés — vajon mi ennek az oka — az § esetében
méginkdbb megvalaszolast kivan mint Briigelnél. Hiszen Kalmer jéoval inkabb
irodalmi, mvészeti mint kultirpolitikai érdeki6désti, ezenkiviil mas férumokban
tobbszor is emlitést tesz a magyarokrd] (Uitzrél, Kassdkrol), Kassdktol verseket
fordit, s szerepel az utolsd, 1926-0s MA-matinén is.

A kérdés megvalaszolasahoz, a Kassadk-korrel valé kapcsolat hatérainak kijels-
léséhez legcélszerdbb, ha (mint Briigel esetében is) szamba vessziik Kalmernek az
idevonatkozé problémakat érint$, masutt megjelent frasait.

1921 oktéberében és novemberében, tehat amikor a MA impresszumaban
eldszor olvashaté a neve, a Ver! cimti, még 1917-ben indulé lap irodalmi vezetGie.
A lap ez alatt az id6 alatt (mindossze két szama jelent meg) tartalmaz magyar
vonatkozasu irasokat is. Mindkét szaAmaban hirdeti Uitz Béla grafikait, illetve a
novemberi hosszabb ismertetést kozol az Ady verseinek forditasibol Auf neuen
Gewisser cimen megjelent kotetrél™

Kalmer itt Rimbaud-verseket fordit, kényvismertetéseket ir, igy példdul Iwan
Goll Chapliniddi-jar6l, aminek szovegét magyar nyelven majd 1923 februdrjaban a
MA is lekozli. Egy Romain Rolland-konyv okdn Kalmer kifejti az aktivizmussal
kapcsolatos nézeteit, s elismerden nyilatkozik a , politizal6” mfivészeti irdnyzatrol.
Megjegyzései azért is figyelemre méltdak, mert a miivészet és politika kapcsolatét
illetden elientétben dllnak a késé-expresszionista lapnak irdnyt szabo szerkesztGi
bekészontében mondottakkal: ,, Azok a korszakok — irja a szerkeszts —, melyekben
az irodalmdr a kort meghatarozé személy volt, mar elmultak. Ez a tipus politikus
volt, mostanra azonban mar nem az. Ehelyett megadatott neki a valasztas lehet§sé-
ge: politika vagy kultura. {...] Mi a kultdrara fogunk szoritkozni.”*

Ezzel szemben Kalmer Rolland miivét annak ,aktivizmusa”, vagyis politizala-
sa miatt tartja jelentdsnek: ,Az aktivistak sz6hasznalataval élve: minden igaz kol-
tészetnek, ami nem jelenti, hogy irodalmi min&ségét ez befolyasolhatnd, tenden-
cia-kéltészetnek kell lennie. Emléksziink Rubiner feledhetetlen mondasara Kdzép-
pontban az ember cimii konyvébdl: »A kot nyiiljon a politikdba.« Ezt a kivetel-

% Idézi: HALL, Murray G., Osterreichische Verlagsgeschichte 1918-1938, i. ne. 11 453

¥ M. Gorky, Die silbernen Schiliessen. Wien, 1920,; L. Toustol, Die Friedenskonferenz, Wien, 1920.
* Eugen Puszrarl, Andreas Ady: Auf neuen Gewisser. Ver!, 1921. nov. 24-26.

% Kocmarta, Karl F, Programmatisch. Ver!, 1921. okt. 1.
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ményt, hogy az embert a torténelem kézﬂ.)pongaként kell meghatarozni, s ily
moédon a politikdba beleszélni, Romain Rolland dramdja [...] teljesitette.”*

Kalmer tehét 1921-ben a mdalkotas értékét politikai stilya szerint méri, s ez az
értékrend késébb egyre inkabb meghatarozza nem sajat koltészetét, de masok
mtiveirdl alkotott véleményét, itéleteit. Majd ebbél a szempontbdl, azaz mint pro-
letarmiivészt, a tomeget képvisel6 miivészt fogja méltatni, illetve példaképiil al-
litani egy helylitt az orosz m(vészek, masutt Kassak ellenében a Ver!-ben mar
ekkor is hirdetett Uitz Bélat. Ez utébbi irdsai 1924-ben jelennek meg, amikor Kal-
mernek a MA-nal valé felel6s szerkesztésége véget ér.

Hogy Kalmer és Kassak kapcsolata 1924-ben atmenetileg megszakad, abban
bizonydra jelentds része van annak, hogy Kalmer Kassak képzémivészeti kialli-
tasarol elitélGen nyilatkozik, illetve a Kassak-Uitz vitdban az ut6bbi nézeteit kép-
viseli. Az 1924-es szakitds varatlansdga mellett sz6l az is, hogy 1923-ban még ko-
z0s véllalkozasra késziilnek Kassdkkal, aki egy Mihalyi Odonnek irt levele sze-
rint német nyelvi versgytijtemény megjelentetését tervezi, s Josef Kalmert biz-
za meg a forditassal: ,Az On munkdjaval egy id6ben itt is megkezd6dott a versek
(kimondottan forradalmi anyag) forditdsa, egy Kalmer nevi német kolt6vel, és
6k mar az anyag nagy részével készen is vannak. Kalmer igéretet tett nekiink,
hogy el tudja f’] helyezni a konyvet.” ¥

Ilyen német nyelv(i antolégia azonban nem latott napvilagot. Az, hogy mely
versek német kiadasat siirgette Kassdk, s ez miért nem sikertilt, a hagyatékban
fennmaradt forditasokbdl, levelekbdl nem allapithaté meg. Kalmer viszont késébb,
1927-ben majd kiad egy nagyszabasti, nemzetkozi antologiat, s abban — bizonyéra
a prébélkozasoknak is készonhetSen — négy Kassak-verset kozol németiil.

E forditéi tervekkel koriilbelil egy idében, 1923 szeptemberét6l 1924 majusaig
a Die Wage cimdi folyéirat hozza havonta Kalmer egy-egy — ltalaban a Hagen-
bund-nél, a Wiirthle Galériaban vagy a ,Gesellschaft zur Férderung moderner
Kunst” szervezésében létrejott kiallitasrol sz6l6 — tuddsitasat, kritikajat. Beszamol
(tobbek kozott) Gergely Tibor és Lesznai Anna Hagenbund-nal megrendezett ko-
zos tarlatar6l™ és a Wiirthle Galériaban 1924. februar 6todikén megnyitott kialli-
tasrél, melynek egyik résztvevéje Kassdk. Az utébbirél 6 tudésit a Die Stunde
cimd napilap februar 9-i szamaban is, anélkiil azonban, hogy Kassédkot megemli-
tené a masik harom kiallité mivész mellett.” A Die Wage-beli hosszabb elemzé
cikkben, mely a Wiirthle Galéria tarlatit a Sezession és a Kiinstlerhaus ,elavult,
akadémikus modernizmusaval” szemben eredetinek mindsiti, s elemzé elismerés-
sel sz6l a harom osztrékrol, Kassakot két elutasité mondattal intézi el: , A grafikai
részlegben konstruktivistanak latszani akar6 mivek Kassdk Lajostol. Azutan
azonban, amit Liszickijt6l és Uitztol lattunk, ezek a masodkézbdl szdrmazé agy-
sziilemények érdektelenek.”*

Kalmer nemcsak Kassédkkal szemben emeli ki Uitz jelent6ségét, hanem az 1924-
ben Bécsben kiallité orosz mtvészek elé is 6t allitja kovetends példaként. Az orosz
mestereket (Archipenkét, Kandinszkijt, Liszickijt, Chagallt) az individualizmus
vadjaval sujto itéletében Uitz Béla — a MA 1921-es orosz estjéhez f(izott jegyzeté-
nek — expresszionizmust birdlé szavai csengenek vissza. ,A burzsoa psziché

% KALMER, Josef, Romain Rolland: Die Zeit wird kommen. Anmerkungen. Ver!, 1921. nov. 26-27.
7 Kassak Lajos levele Mihalyi Odénhoz, Bécs, k. n. (KM lev.- 444/14.)

* KALMER, Josef, Konfrontationen. Die Wage, 1924. jan. 5. 23-25.

* KALMER, Josef, Gross, Loew, Gottlieb. Die Stunde, 1924. febr. 9. 6.

% KALMER, Josef, Von der Sezession zur Kunsthandlung Wiirthle. Die Wage, 1924. febr. 16. 120.
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struktiirdjan és vildgszemléletén keresztill a »miivészet« maximumaét az exp-
resszionizmus jelzi. A burzsod vildgszemlélet az anarchidn keresztiil: a legfékte-
lenebb énzés. Az expresszionizmus ugyanilyen a piktirdban: [...] az én, millio-
szor az én kihangstilyozasa. Ha tehat a burzsoa miivészettel szemben jelezni akar-
juk a forradalom »maximadlis életmegnyilvanuldsat«, akkor a burzsoa »csak én«
helyett a mi teremtS erSi és az Osszanyagok lehetGségeti felé kell elindulnunk.”*!
Kalmer szerint a kiéllité oroszok legnagyobb s megbocsdthatatlan hibéja, hogy
nem a proletaridtus, s igy nem Oroszorszag megszolaltatdi: ,Egy orosz kiallitas
értéke[...] csak a proletaridtus szempontjabdl mérhetd. A [.. ] kiallit6 orosz muivé-
szek a polgéri m{ivészet végpontjat reprezentaljak. [...] Ami itt lathat6, az nem a
munkdsmitvészet kezdete, joval inkdbb [...] individualistdk minden &ron hajszolt
termékei.”” A cikk befejezésében pedig Uitzot illitja példaképiil: ,Van nekink
Bécsben egy, a polgari mivészet minden tisztitotiizén keresztiilment miivésziink:
Uitz Béla, a festd. O azt tette, amit minden jéravald proletar: atvett a polgari kul-
tirabdl minden hasznélhatd, tovabbépithets elemet. Utolsdé miive, tizennégy réz-
karc a Luddita témahoz [...], egy népfelkelés architektonikus kifejezése konstruk-
tiv elvek szerint. A tomeg jelenik itt meg a képzémivészetben.”* Kalmer Uitz
festészetének, s méginkabb mivészetszemléletének éppen azokat a jegyeit mél-
tatja, amelyeket Kassdk a leger8sebben elutasit.

E cikkei utan feltehetSleg nem véletlen, hogy 1924 februarjaban a , proletkult”-
hoz kozelité Kalmer felel6s szerkesztGsége véget ér az Uitzot mar 1923-ban ke-
ményen birdlé (,Az Egység csak filozofalgat, [...] a fejiik {016tt teljes egésziikben
ki fognak virdgozni a klasszikus kompoziciék, mint a forradalmi proletaridtusnak

rezentlélt forradalmi alkotasok, mint a munka temploménak tj freskoéi”)* Kassak
apjanal.

Ezt kdvetben, 1924 marciusitél Kalmemek képzémiivészeti tanulmanyai jelen-
nek meg az Eugen Hoeflich szerkesztése alatt allé Das Zelt cimii zsid6 kulturdlis,
miivészeti lapban, ahol rajta kiviil tobb olyan osztrak mivész, ir6 is felttinik vagy
bemutatasra keril, aki Kassakékkal is valamilyen forméban kapcsolatban &llt.

Kalmer, aki 1926-t6l mar elsésorban a szocidldemokrata lapokban publikal (Ar-
beiter-Zeitung, Der Abend, Der Kuckuck), a fennmaradt dokumentumok szerint
még hérom alkalommal keriil Kassakkal kapcsolatba. E?rszer az 1926-o0s , Konst-
ruktiv Kunst” cimd MA-est résztvevdjeként, kétszer pedig forditdi tevékenysége
reven.

1927-ben Kalmer a Dr. Zahn und Dr. Diamant kiadévallalat munkatarsaként 1j
sorozat kiadaséat tervezi ,A XX. szdzad vildgantolégidja” cimmel. A sorozatbél
most csak egy, az Europdische Lyrik der Gegenwart 19001925 cimii, mar emlitett
gytjtemény jelenik meg Kalmer szerkesztésében és forditdsaban. Harmincharom
nemzet majd kétszdz koltjétsl hoz verseket. A szerkeszt(i elGszd értelmében a
~jelen versei”-nek legfontosabb kozos jegye, hogy beldliik — ellentétben a ,,par-
nasszista koltészettel”, g ezaltal meg is haladva azt - legerdsebben a , szerzé”,
vagyis a lirai én, a megnyilatkoz6 individuum versszervezs jelenléte érezhetd ki.*

A kétet eszerint jéval inkabb klasszikus-modern mint avantgard alkotdsokat
igyekszik felvonultatni, s emiatt keriilhettek bele — a magyar ,jelenkori koitésze-

4 Uniz Béla, Jegyzetek a Ma orosz estélyéhez. MA, VI 4. sz. (1921. febr.), 52.

2 Y armeER, Josef, Russen, Juden, Ukrainer. Die Wage, 1924. mére. 8. 152,

“ Uo. 153.

¥ KassAk Lajos, Viilasz sokfelé és élldspont. MA, VIL 8. sz. (1922. aug.) 54.

¥ KALMER, Josef (szerk. és ford.), Europiische Lyrik der Gegenwart 1900-1925. Wien-Leipzig, 1927. 5.
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tet” reprezentdlandé - Ady és Barta Sandor versei mellett Kassaknak nem a legii-
jabb szamozott kélteményei, hanem olyan korabbi, e kritériumnak inkabb meg-
feleld versei, mint az Anyasdg, az 1918, a Népgyiilés és a Mesteremberek.

Az id8ben utolsd, Kassak és Kalmer kapcsolatara utald dokumentum egy 1929-
es levél. Kalmer ekkor regényeket fordit, 1929-1930-ban V. Hugo, Fjodor Vaszil-
jevics Gladkov és Zoscsenko egy-egy mive jelenik meg az & tolmdacsolasaban.
Kassdkhoz irt levelébdl kideriil, hogy ugyanigy késziilt Kassdk Angyalfild cimi
regényének német nyelvii kiadadsara, amibsl 1929 augusztusdra mar négy fejezet
forditasaval el is késziilt.” A konyv végil is annak ellenére, hogy e levélben mar
a rola sz06lo szerzddés alairisara kéri Kassakot, ismeretlen okok miatt, hasonléan
a korabbi, 1923-ban tervezett versforditas-gytjteményhez, mégsem latott napvi-
lagot.

gE félbemaradt vallalkozds héatterének, iltetve a harmincas évek elején a Munka-
csoport és az osztrik szocidldemokrata sajtéd kézott Josef Kalmer (s ugyanigy Fritz
Briigel) esetleges 0sszekots szerepének kideritése tovabbi kutatést igényelne.

Az eddig elmondottak alapjan is megallapithato, hogy Josef Kalmer szertedga-
26 irodalmi, mvészeti érde Ilédése, mely esetenként egybeesett a Kassakéval és
a MA-ban képviselttel, més elvardsok, mdas értékek szerint szervez6détt. Elmond-
hatd az is, hogy ebbe az érdeklddési korbe inkdbb illettek Kassdknak az emigracié
elatt, illetve utin sziiletett alkotdsai, mint az 1920-1926 kozoitiek.

AMA Kalmert kdvet6 felelds szerkesztéje Hermann Suske, 1924 4prilisatol 1925
janudrjaig. Ot a masik harom szerkesziGvel ellentétben Kassik meg sem emliti a
mar idézett A MA forténete [l cimi tanulmanyaban, s nevével mashol (sem a
magyar sem az osztrdk dokumentumok kozott) nem taldlkozunk. Mig Suschny-
rol, az osztrakok szdmadra ma mdr ugyancsak ismeretlen, kvetkezd felelGs szer-
kesztSrdl legaldbb a bécsi cimbejelentd hivatal tudott adatokat szolgéltatni, addig
Suskérdl még az sem. Hogy Kassdk emlékezetébdl is kihullott, taldn azzal magya-
razhaté, hogy Suske valdban csak a nevével jarult a laphoz. Személye iroda-
lomtorténeti szempontbdl érdektelen.

Annal fontosabb az emlitett Hans Suschny, akirdl a bécsi bejelenté hivatal ar-
chivélt anyagéan til semmiféle lexikonban nem talalhaté adat, illetve akinek neve
korabeli osztrak dokumentumokban sem fordul el6. Egyediil a MA-ban publikalt
irdsai és egy reprodukcidja ismert; ezen kiviil csak magyarok visszaemlékezései-
ben, leveleiben taldlkozunk vele. .

Suschny 1923-ban szerepel elSszdr a MA-ban, elobb egy képkompozicidval,
majd verssel. A datum azért fontos, mert ettdl az évt6] kezdve Kassdkék mintha
a kordbbiakhoz képest tobb szandékot mutatndnak az osztrak kézonséggel vald
kontaktusteremtésre. Amellett, hogy 1923-ban kiadjak a MA német nyelv( kiilén-
szamdt és 1924-ben egy tobbnyelv( specidlis szinhazi €s zenei szamot (persze a
németiil valé megjelenést ugyantigy motivalhatta a berlini Der Sturmmal ekkori-
ban szorossd valo kapesolat is), Kassdk képz@miivészeti alkotasaival is a bécsi
kozoénség elé 1ép. Ekkor, 1924-25-ben publikal Suschnyn kiviil a masik két osztrak
személy, illetve 1925-26-ban osztrak meghivott eléadomtivészekkel — 1920 utan
most eldszor — megint német nyelvi esteket rendeznek. _

Valdsziniisithetd, hogy részben a Kassdk és a MA céljait, m(ivészetfelfogasat
magaénak vallé Suschnyval létrejott szoros személyes kapcsolat miatt, az 6 koz-
benjdrdséban, 0sszekdto szerepében bizva sziilethetett meg e probalkozasok né-

* Josef Kalmer levele Kassak Lajosnak, Wien, 1929. aug. 22. (KM lev. 378.)
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melyike. Ugyanakkor Suschnynak ténylegesen nem voltak s nem is lehettek kap-
csolatai a hozz4, illetve a MA-koréhez hasonldéan gondolkodé osztrdk miivészek-
kel, mert ilyenek nem léteztek. Ezt a megallapitast, vagyis az ,1j miivészet”-ért
lelkesedd, bécsi szliletésti Suschny sajat fGvdrosaban vald otthontalansdgat ta-
masztja alad az, hogy Suschny majdnem ugyanakkor, 1926 oktéberében, mikor
Kassdkék is elhagyjdk Bécset, ,ismeretlen helyre” tavozik, ahonnan majd csak
1928-ban tér vissza. EttS] kezdddden 1937-es végleges emigracidjaig hol Parizsban
- 5 itt szintén magyarok kozott, példaul Jozsef Attilaval lakik” -, hol Palma de
Mallorcan él. Az 6sszekdtd szerepet, ugyanakkor a rokon gondolkodésii osztra-
kok hidnyat emliti Vajda Sandor is Suschnyra emlékezve: ,Kassak koriil, akdrcsak
én, keringett a fiatal bécsi legény Hans Suschny. Irt verseket, rajzolt. Tudott. Volt
mit mondania. [...] Egyutt jarkaltunk és fedeztiik fel a bécsi elég sovany barétait
az dj mivészetnek, az 1j életnek. Bécs nem volt Berlin, nem volt Bécsnek miivész-
kolonidja, nem volt itt se Bauhaus, se Sturm, se Herwart Walden. Itt Bécsben mi
magyarok voltunk az (ij id6k barbér szittyai.”* Kassak kiallitisanak megrendezé-
sére — ugyancsak Vajda visszaemlékezése szerint — Suschny kézvetitésével keriil-
hetett sor. A kidllitisrol eddig fellelt kritikak alapjan kérdéses volt, hogy kozos
tarlaton mutatkozott-e be Kassak és a hdrom osztrak miivész, hisz nemcsak Kal-
mer nem szo6l Kassakrol emlitett Die Stunde-beli hiraddsaban, de a Das Zelt cimii
lap is mint hdrom fiatal zsid6 mtvész (Leopold Gottlieb, Fritz Gross és a szobrasz
]aiob Low) kollektiv tarlatarél szdmol be az eseményrél,” illetve ugyancsak zsidé
miivészek ,Haruach” cimet visel& kidllitasaként emliti Arpad Weixlgirtner egy
késébbi, Fritz Gross grafikai munkdssdgét elemz6 cikkében.™

E cikkeket Vajda Sandor ide vonatkozo emlékeivel kiegészitve, szinte biztosra
vehet6, hogy Kassaknak a mésik harom mfivészével egyidejt, de azokétol teljesen
fliggetlen tarlata volt a grafikai részlegben: ,Kassdk rajzolgatott. [...] Osszegytilt
mar csomé rajza, képe, tus és aquarell lapja. Elhatdrozta, hogy kiallitja Sket. Ber-
linbe elkiildte Sket. Bécsben Suschnyval gyakran voltunk a Wiirthle kényv- és
miikereskedés kiallitdsain. Most odamentiink a Fraulein Bondihoz egy csomag
Ma szammal és egy-két kisebb képpel. Frl. Bondi nem sokaig habozott... Mondo-
kank sem volt hosszii lére eresztve, a »Mak« érdekesek és tjak voltak, Bécsben
ismeretlen 4j mdvészet hirdetdje. Kassak kiallitisa a Wiirthle-nél el lett fogadva.
Els6 kidllitdsa egy konstruktivistinak, rokona a szuprematistdknak, kubistdknak
stb., mindenféle rokonsagot fedeztek fel az vjsdgok kritikusai.”™

A Kassdkkal itt egy idében kiallit6 két osztrdk festdmiivész ekkori munkéinak
— melyek Gottlieb esetében nagyrészt olajportrék, figuralis fametszetek, Grossndal
pedig mozgistanulményok, portrék és ceruzarajzok — reprodukcidit attekintve™
is azt a kdvetkeztetést kell levonnunk, hogy semuniféle torekvés- vagy irdanyzatbeli
kozbsség nem szolgélhatott volna egy Kassdkkal kozos térlat alapjaul.

. 4 Honr Ferenc, Szeged-Budapest—Pdrizs. In Jozsef Attila emlékkinyu, i. m. 115-117.; SzapoLcs) Miklds,
Erik a fény. Jozsef Attila élete és pilydja 1923-1927. Bp., 1966. 594. (A visszaemlékezéseket idézi CsaPLar
Ferenc tanulménya is: i. m. 20-21.)

* VY aypa Sandor, Emiékiratai, i. m. 4. dosszié, 40.

* POGLAYEN-NEUWALL, Stephan, Drei jiidische Kiinstler (Zu ihrer Kollektivausstellung bei Wiirthle). Das
Zelt, 1924, 4. sz. 124--125.

* WEIXLGARTNIR, Atpad, Fritz Gross als Graphiker. Deutsche Graphische Kiinste, 1928. 2-3. sz. 72.

1 VAJDA Séndor, Emlékiratai, i. m. 4. dosszié, 40-45.

52 Reprodukcick Fritz Grosstol: Das Zelt, 1924. 4. sz. 125.; Das Zelt, 1924. 4. sz. 130-131. Leopold
Gottliebtdl: Das Zelt, 1924. 4. sz. 124.; Die Graphische Kiinste, 1925. 48. sz. 69-70.
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A MA nagyszabasi német nyelvii propagandaestjét nem sokkal azutian — 1925.
marcius 22-én rendezik meg, hogy Suschny lesz a felel§s szerkesztS. A matinét
{(ahogy azt az ekkor Budapesten tartézkodd Simon Joldnnak sz616 levelek tanii-
sitjdk), mint lehetSséget Gjabb hivek toborzaséra, nagy eldkésziiletek el6zik mefg,
s lezajldsa utan a rendezdk sikeresnek értékelik. Suschny valészindleg az egyik {6
szervezd lehetett, hiszen & készitette el az est plakatjat, illetve kétszer is fellépett
a misorban: elbb Gaspar Endre 15 pontjat, majd a maga Manifesztumat mondta
el, mely utdbbi patetikus hitvallds, illetve hivitoborzo Kassdk mozgalmihoz.™
Suscny nagy hatast fellépésérdl, s az est sikerérdl szamol be Bergmann Teréz:
#I...] még egész mamoros vagyok a tegnapi est sikerétsl. Rengeteg ember volt,
valami hisz embert killdtem csak én el, mivel nem volt egy gombostlnyi hely
sem a teremben [...} Kassdk nagyon impozédnsan csindlta meg a szinpadot. A fa-
lakon fekete és piros papirbél egy konstrukcid. IKét oldalt két dllvany a Ma pla-
katjaival és makett. Balkozépen egy piros papirral athhizott asztalka az elSaddk-
nak. Az egymds utdn kovetkezd szamokat egy rad végére illesztett szammal je-
lezték, amit Rudi [Nagy Rudolf, Kassak nevelt fia — I. Al logatott ki a fiiggony
migott. [...] A Suschny volt a legdragdbb eldadd [...] amint ott allott szmoking-
ban, kifogastalan elegancidjii ingben, lakkcipében és teli érzéssel szavalta: »Ich
griisse Ludwig Kassak... stb.« Hatalmas oviciéban részesitették. A tobbi sze-
replSk is nagy hatast valtottak ki a kozénségbdl [...] Lesznai Anna elismeréssel
adézott a Tamas novelldnak. [...] Németh Andor, aki ismeri a bécsi publikumot,
azt mondja, hogy ez a legjobb publikum volt.”* Ugyanilyen lelkesedéssel ir Nagy
Etel is: ,Haromszazon feliil volt a publikum [...] Nagy részének egészen 1jj volt
az egész, rigyhogy tatott szdjal hallgattak és néztek. En azt hiszem, Bécsben ez
nagy szenzAcié volt. A publikumn vegyes volt. Voltak bécsiek, németek, hollandok,
angolok, francidk, magyarok stb.” Az est utdn Kassak a Herenhof kavéhéazban,
ahol ,a szinészek koszonték meg neki a szereplést”, német nyelvii autogramokat
osztott: ,Ludwig Kassdk, Wien I11/22 Lesen Sie MA”*

Az eseményrdl az osztrdk sajté azonban, ahogy Csaplar Ferenc is emliti, ,.gu-
nyos és lekezel$ hangon szamolt be”,” tehét a siker kordntsem olyan osztatlan,
mint ahogy azt a szervez8k gondoltak: ,, A MA cimii aktivista lap a Schwarzwald-
teremben, Reglerunggasse, tartotta meg elsé propagandaestjét, mely a nagyratord
unalom jegyében telt. A tobbnyire még igen fiatal »telforgatd urake« Gj miivészetet
akarnak konstrudlni, ami mas mint az eddigi értelemben vett m(vészet; mar csak
azért is, mivel minden szépségideillal teljes mértékben szakit. Mélyértelmtinek
latszani akaré tételeik kategorikusan formulédzott banalitasok, »verseik« szdkale-
idoszképok [...] A hallgatosag ugyanolyan [,6riilt” — 1. A.] volt, hogy tapsolt.
Senki nem gondolt arra, hogy a billentytikon szorgoskodé felﬂe folott elrepitsen
egy nikkelszamovart. Talan csak azért, mert nem volt kéznél.”

¥ Az 1925. mdrc. 22-én megrendezett MA-est résztvevdinek nevét, az est programjét, szemelvénye-
ket az elGaddsra keriild mivekbdl és Suschny plakdtjat tartalmazza a MA X. évf. 2. szdma (Ma -
qu“paganda-Abend der Zeitschrift MA. Einladung.}

* Bergman Teréz levele Simon Jolannak, Wien, 1925. mdrc. 23. (KM-lev. 2014/1.}.

% Nagy Etel levele Simon Jolannak, Wien, k. n. (KM-lev. 2044/20.),

¥ Idézett lavél.

% CSAPLAR Ferenc, 1. m. 25,

R — 4+ - ,Ma" Ein Futuristischer Kunstabend. Neues Wiener Tagblatt, 1925, mérc. 23. 6. (Ide tartozik
még: — st —: Kennen Sie Ma? Wiener Allgemeine Zeitung, 1925. mdrc. 24. 6.).
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Hans Suschny részt vett a MA utolsé, mar Josef Kalmerrel kapcsolatban emlitett
matinéjan is. De nemcsak szénoklatokkal, hanem Kassidk miveinek forditdsaval
is igyekezetl népszertisiteni annak mivészetét. Kassdk egy, a Tisztasdg konyve
nyomdai munkalatai idején kelt levelében emliti, hogy Suschny két verset fordit
téle;” a két vers, Csaplar Ferenc megallapitasa szerint, ,,a 63-as és a 66-0s jelzést
szamozott koltemény Kassdk 1926-ban megjelent Tisztasag konyve cimi koteté-
nek versforditds anyagaban maradt fenn”.” Ugyanitt emliti Csaplar Ferenc, hogy
Suschny Géspéar Endre kozremiikodésével az Egy ember életének forditdsdba is
belekezdett, amit aztdn nem fejezett be. Nagy Etel egy levele szerint & is koz-
rem(ikodott ebben a villalkozasban: ,tegnap este forditottuk Suschnyval Tata
[Kassak — I. A.] két novellajat. Megbeszéltiik, Tata onéletrajzanak masodik részét
probabol leforditjuk és Gasparral atnézetjlik.” i

A fennmaradt levelek, visszaemlékezések alapjan, illetve a MA-ban valé gya-
kori szereplésébd! kovetkeztethetGen, a magat ,festonek, irénak, rekldmszakem-
bernek”” valls Suschny volt a Kassdkék korul felbukkané osztrakok koziil az, aki
1e§inkébb azonosult a magyar mivészek céljaival, s sajét alkotdi tevékenységét
teljességgel a MA korén beliil igyekezett kibontakoztatni. Igy esetében nem az
val6sult meg, amiben Kassdkék talan bizhattak: hogy kozvetitésével nyithattak
volna az osztrik kbzénség felé. Joval inkdbb az tortént, hogy az ekkor huszonkét
éves fiatalember honfitarsai kozott rokon gondolkodéstiakra, esetleg publikici6s
lehetségekre nem lelve, maga is belépett Kassakék Bécsben meglehetdsen elszi-
getelt korébe. Ezt a megallapitast nem a fennmaradt dokumentumok, hanem épp
azok hidnya tdmasztja ala, vagyis hogy Suschnytél, illetve réla semmiféle mas,
nem Kassak-korbd! szarmaz6 anyag nincs. .

Szélesebb bécsi kizonséget § sem tudott a MA-nak verbuvalni, viszont felte-
hetéleg neki készdnhetd, hogy még két masik, ndla késébb jéval hiresebbé vilt
osztrak miivész is adott egy-egy irast a lapnak.

Egyikiik Joseph Matthias Hauer® zeneszerzd, az atonalis, illetve a tizenkétfoki
zene egyik megteremtdje, akitSl két irast is kozolt a MA. Ezek a rovid tanul-
manyok, hasonléan Hauer ekkoriban mdsutt megjelentetett irasaihoz, a kompo-
nista 1919-ben megkezdett, a zene megujitasara tett kisérleteinek eredményeit
szintetizaljik, s egy ezekbdl kindvd elmélet megalkotisat célozzak. Hauer 1919-
ben ismerkedik meg a svajci festével, Johannes Ittennel s annak szinelméletével,
melynek hatdsara vizsgdlni kezdi a zenei hangzdsok szinekével analog hatasait.
Ekkor sziiletik elsé olyan miive, amely a tizenkétfokiisdg torvényének megfe-
lelgen szervezBdik, s ra egy évre jelenik meg elsé zeneelméleti irdsa (Vom Wesen
des Musikalischen. Uber die Klangfarbe), majd gyors egymasutanban a tobbi,
melyekben egyre részletesebben dolgozza ki kompondlési elveit, a tizenkétfoki
hangrendszer térvényeit.

® Kassak Lajos levele Simon Joldnnak, Wien, k. n. (1925/26.), (KM-lev. 2031/27.).

% CsaPLAR Ferenc, i. 1. 22,

% Nagy Etel levele Simon Jolannak, Wien, k. n. (1925.}, (KM-lev. 2044/22.).

& A Wiener Stadt- und Landesarchiv cimbejelentGi dokumentacitja szerint: Hans Suschny, festd,
ird, reklimszakember; sziil. Bécs, 1901. aug. 4.

A Josef Matthias Hauerre vonatkoz6 adatok forrasai: FRank, Paul, Kurzgefasstes Tonkiinstlerlexikon.
1926. 498.; Awert, Hermann, lfuskriertes Musiklexikon. 1927, 354.; RiemanN, Hugo, Musiklexikon. 1929, 486.;
Osterreicher der Gegenwart. 1951. 409.; Neue Deutsche Biographie. 1969. Bd. 8. 334.; SADIE, Stanley, The New
Grope Dictionary of Musik and Musicians. Bd. 8. 303-305,; Szmowvan, Walter, Josef Matthias Hauer,
Osterreichische Komponisten d. 20, Jahrhunderts. VI Wien, 1965.; LICHTENFELD, Monika, Untersuchungen zur
Theorie d. Zwilftanenmusik bei |. M, Haner. Kolner Beitrige zur Musikforschung, XXIX. Regensburyg, 1964.
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A MA 1924 aprilisdban hozza t6le az elsd irast Atondlis zene cimmel,® ami révid
Osszefoglaldsa az el6zd évben a targykorben megjelent mtiveinek (Vom Wesen des
Musikalischen. Ein Lehrbuch der atonalen Musik, 1923; Deutung des Melos. Eine Frage
an die Kiinstler und Denker unserer Zeit, 1923). A kovetkezé tanulmdny németiil
jelenik meg a MA Theater und Musiknummer cimii, 1924. szeptemberi szamban Zur
Einfithrung in meine Zwdlftonenmusik cim alatt.” Egy évvel kés6bb Hauer ezt az
alcimet adja Vom Melos zur Pauke, Schonbergnek ajanlott kényvének is.

Joseph Matthias Hauer 1. Orchestersuite cimi mtivével maga is szerepel azon
az 1924-es bécsi nemzetkozi zenei és szinhdzi rendezvénysorozaton, melynek al-
kalméabdl a MA ezen kiilonszama megjelenik. A nagyszabdasu fesztivalt a mdr
Fritz Briigellel kapcsolatban emlitett szocidldemokrata , Kunststelle” szervezi, Da-
vid Bach vezetésével. A koncertek, szinhazi eladdsok mellett a Konzerthaus-ban
megrendezik az (j szinhaztechnika nemzetkozi kiallitdsat, melyhez kiadnak egy
katalogust is a hiiszas évek nemzetkozi avantgard mdvészei altal irt tanul-
manyokkal* Herwart Waldentél, Marinettitsl, Kurt Schwitterstél és Prampoli-
nitél mind a katalégusban, mind a MA killénszamaban is jelenik meg iras. Egy
Nagy Etel-levélben homalyos utaldst taldlhatunk arra, hogy Kasséak is részt vett
volna a kiallitds szervezésében: , A Konzerthaus Direktion meghivta a Tatit mun-
katarsnak valami Internacionalis Zenetinnepély organizalasihoz.”” Ha részt is
vett a szervezésben Kassédk, a Hauerrel val6 ismeretség mar el6bb létrejoit.

Vajda Sandor emlékiratai szerint 6 maga volt az, aki a Suschnyval kozos felfe-
dezések idején felfigyelt Hauerre, majd pedig cikket kért t&le: , Felvet6dott vala-
hol, valoszintileg a Konzerthaus alléhelyén a kezdet elstti és a sziinetbeli beszél-
getések folyaman [...] a Josef Matthias Hauer neve. ]. M. Hauer bécsi zeneteore-
tikus és zeneszerzS, a legmodernebbek kozé tartozik. Ez volt nekem a jelszo.
A legkozelebbi talalkozdsnal mar mondtam is Kassaknak, hogy itt Bécsben, az
orrunk el6tt él, harcol az j zenéért egy ember, van neve mar a szakkérben, a
fiatalsag tudomasul veszi, vitatja, mi meg észre se vessziik [...]”. Kassik elég
szeliden reagalt. ,J6 lenne egy cikk a Mdba” — mondta. ,Hatha méar maga tigyis
ért hozza, menjen el & majd meglatjuk, hozzon egy cikket, majd kiderid. " Vajda
részletesen elbeszéli, hogyan kereste fel aztdn a komponistat, hogy mutatta be
neki a t&le irast kéré lapot, illetve visszaidézi Hauernak zeneszerzdi hitvallasarol,
a modern mivészetr6l mondott szavait. Vajda elbeszélése szerint Hauer ér-
deklédéssel fogadta a MA-t mint az 1ij mivészi kifejezés lehetéségeit keress or-
ganumot, ugyanakkor hangstilyozta sajit térekvéseinek a MA-étél eltérd irdnyat:
,maguk itt verseket irnak a géf)ekrﬁl, a technikarél, dicséitik a feth&karcolékat,
vasbeton van a versekben meg lenditSkerekek. En evvel nem értek egyet. Ez nem
az a koltészet, ami az én munkamnak megfelel. [...] Ezeknek a fogalmaknak nincs
zenéjiik. Nincs természetes hangjuk. Ezeket mind emberek csinaltik, jol, rosszul,
napti sziikségleteik kielégitésére. Ebben nincs olyan valami, ami énekelne, hangot
adna, a természetbe illene. Mesterséges, mesterkélt. Ezekre a versekre én nem

™ HauEr, Josef Matthias, Atondlis zene. MA, IX. 5. sz. (1925. dpr. 15.).

® Ugyanezen a cimen (Zur Einfilkrung in meine Zwolftonenmusik) jelenik meg Hauer cikke a Neue
Musikzeitung-ban is (1924. 14. sz. 194.).

% PLATZER, Monika, Kennen Sie tMa”. In Wille zur Form. Ungegenstaendliche Kunst 1910-1938 in
Osterreich, Polen, Tschehoslowakei und Ungarn. (Ausstellungskatalog) Wien, 1993. 201.

“ Nagy Etel levele Simon Joldnnak, Wien, k. n. {1924.), (KM-lev. 2044/18.).

8 v aipaSandor, Emiékiratai, i. m. 4. dosszié, 4849,
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icucil)ol; zenét imi. Ezeket nem lehet énekelni. Bel6liik nincs dal, mint Holder-
inb6l. "

AJ. M. Hauerrel valé kapcsolat tehat Vajda Sandor révén jott létre, termése az
emlitett két rovid zeneelméleti irds. Hauer, bér idegenkedett a MA-td), elismerte
azt mint dj, tehdt fontos miivészeti torekvést. A lap irdnti megbecsiilésének, illetve
Kassdkék iranta valo tiszteletének jele lehet az is, hogy a zenei, szinhazi szam
hitsé boritdlapjan, vagyis kiemelt helyen, kottét is hoz Hauert6l. Ez az elismerés,
érdekl6dés a MA részérdl azért fontos, mert Hauer elsé nagy sikerét majd csak
késGbb, 1927-ben aratja a Frankfurti Zenei Fesztivdlon. A 1g<ét tanulmany meg-
jelentetésén tilmend, szorosabb kapcsolatra viszont nem talalhatd semmilyen
utalds.

A MA mdsik oszirdk szerzdje - egy cikk erejéig - Jakob Levy Moreno, a buka-
resti sziiletésti, Bécsben é16, majd az Amerikai Egyesiilt Allamokban pszichotera-
pidja révén hiressé vilt orvos, dramairs.” .

jakob Levy Moreno (a huszas években még, igy a MA-ban is, a Levy-t hasznélja
vezetéknévként) 1925-ig Bécsben élt, ekkor emigrélt az USA-ba, ahol a New York-i
Columbia Egyetem docense, majd professzora lett. O dolgozta ki a csoportpszi-
cholégia egyik modszerét, a szociometriat, illetve a szinjatszasban rejlé pszicho-
terapeutikus lehet6ség kiaknazasival a pszichodrama elméletét. 1937-t6l a maga
alapitotta Sociometry cimu folyéiratban Fublikélta sajat és az 6 elmélete szerint
praktizéld pszicholégusok irdsait, akikkel 1950-ben a Moreno Intézetet, 1958-ban
pedig a ,Word Center for Psychodrama, Sociometry and Group Psychoterapy”
elnevezésd intézményt hozta létre. 1968-ban a Barcelonai Egyetem Orvosi Kara
diszdoktori, egy évre r pedig a Bécsi Egyetem Arany Doktori cimmel tiintette ki.

Az Egyesiilt Allamokﬁa valé emigracidja el6tt, 1917-t6], orvosi diplomaéja meg-
szerzésetdl egy menekiilttabor, majd Bad Vislau keriileti orvosaként praktizal.
1918-ban a Daimon (mely masodik szaimaban egy Baldzs Béla elbeszélést is hoz
E. A. Rheinhardt forditasaban,” majd 1919-20-ban ennek folytatdsaként, Alfred
Adler, Albert Ehrenstein, Fritz Lampl, Hugo Sonnenschein és Franz Werfel mellett
a Der Neue Daimon cimi lap kiaddja és munkatarsa. A két expresszionista orga-
num dekralalt célja, ,hogy tGjra hozzéférhetévé tegye a metafizikat, s hogy a fia-
talsagnak utat mutasson, melyen a meghasonlottsag, 2 materializmus, a hébora
és a dezorientdcié korszakabol elindulhat a testvériség, a béke s egy 1j istenhit
ideje felé”.” Ez a messianisztikus gesztus a f6 meghatdrozdja J. M. Levy itt meg-
jelent szinmiveinek, verseinek, értekezéseinek is.

Levy 1922-ben Stegreiftheater (Rogtonzé szinhdz) név alatt 6nallé szinhézat
nyit Bécsben, mely valgjaban egy kicsi, legfeliebb negyven £t befogadé helyiség
szinpad nélkiil, hiszen a néz6k maguk is részt vesznek az el6addsban. Ugyanezzel

% Uo. 52-53.

™ A Jakob Moreno Levyre vonatkozd biografiai adatok forrdsai: Castie, Deutsche—Osterreichische
Literaturseschichte, i. m. IV. 2115-2116.; Raasg, Paul Die Zritschriften u. Sammlungen d. literarischen
Epressionismus. Stuttgart, 1964.; BRANNECK, Manfred, Autoreniexikon Deutschsprachiger Literatur d. XX.
Jh-s. Hamburg, 1964. 477-478.; KiLy, Walter, Literaturiexikon. Giitersloh-Miinchen, 1990, VII. 209.;
REINDELL, Horst, Jakob Mereno Levy. Dissertation, Mainz, 1975.; BUCKHARDT, Veronika, Befreiung durch
Aktion. Kéln, 1972.; Leutz, Grete Anmna, Das triadische System von J. L. M. Die Psychologie d. XX. [h-s.
Miinchen, 1979. VIIL; MARsCHALL, Brigitte, ,Ich bin der Mythe”. Von der Stegreifbiilme zum Psychodrama
J. L. Morenos. Wien, 1988.

" BaLAzs Béla, Das Buch des Wan-Hon-Tsen. Eine chinesische Erzihlung. Deutsch von E. A, RHEN-
HARDT, Daimon, 1918, mérc. 103-109.

72 WaLLas, Armin A, i, m. 60,
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a cimmel (Das Stegreiftheater) 1924-ben kiadja gyakorlati példakkal is illusztralt
szinhadzelméleii kinyvét,” melyet a MA 1924. julius 1-i szama a szerkesztdségbe
érkezett konyvek kozott hirdet.

Valoszintileg az emlitett szinhdzba jut el Suschny és Vajda Sandor, s taldn e
latogatasnak koszonhetden kertil be Levy konyve a szerkesztdségbe, illetve tanul-
maénya a lapba. A konyvre s a rogténzd szinhdzban szerzett élményekre igy em-
lékszik vissza Vajda: ,,A Suschny Hans egyszer mondta, hogy azért van Bécsben
is mindenféle 1jdonsdg. Mutatott egy konyvet, amelyet egy orvos [...] irt a r6g-
tonz6 szinhdzrol, a Steigreiftheaterrdl [...], persze ott voltunk mi Suschnyval az
elsd adandé alkalomkor. A teremben, valami atelier fajta volt, a lég tigas, nem
voltak sokan. Véletlen publikum nem volt, csak beavatottak tudtak a kisérletekrél
[...]. Mindenki letlt, ahol épp hely akadt [...]. A hattérben néhany spanyolfal
formaju elkerit6 tabla [...]. Mit jAtsszunk? — tette fel a kérdést a bevezetést elmon-
dé egyén. Természetesen hallgatas, senki sem akar elsd lenni. De ahogy az elsd
inditvany elhangzott, j6tt szdmtalan [...]. A legnagyobb szenzicié ezen az estén
a gyilkossdg jelenete Dosztojevszkij Raszkolnyikovjabdl volt. Elfelejtettem, hogy
szinészek vannak eldttem, elfelejtettem a mellettem iildket, helyet és idét nem
éreztem, annyira igaz volt, ami a szemem elétt lejatszodott. Elgszor roviden meg-
targyaltdk a folyamatot, a jelenet tartalmat. A dialégusrél sz6 sem esett. Aztén egy
hatteret képeztek a spanyolfalakbél, hogy hatéra legyen az eseményeknek. |[...]
Es megtdrtént a gyilkossag, jelmez, diszlet, vildgitds nélkiil [...]. Az a néhany
ember, aki latta, megrendiilve iilt, mozdulatlan maradt me% sokaig a jelenet utan.
Azitan persze szertebeszélték, szétdaraboltak élményiiket.””

Vajda e visszaemlékezése is megemliti a régténzd szinhdz néhany legfontosabb
modszertani elemét: az eljatszandd esemény kozos kivalasztasat egy kozponti
irdnyitd, a kozénséggel kontaktust tartd személy vezetésével, az elfadés kdzben
sziilet§ miivet, a jaték hatasanak elemzését. Ugyanakkor sem Vajda révid ismer-
tetése a rogtonzd szinhaz mibenlétérsl,” sem Jakob Moreno Levy MA-ban meg-
jelent cikke, mely tulajdonképpen konyve Osszegzd kivonata, nem emliti az effajta
szinjatszast létrehivd okot, illetve ennek S céljat. A rogtonzés — Levy szerint —
val6jaban lehetéség a pszichés zavarok, betegségek gyogyitasara. Segitségével a
tudatalatti torhet sértetlentil, szabaden €16, s igy eltavozhat az a mérgezd ,,anyag”,
mely a mindennapok konfliktusai eredményeképp lerakédik, felhalmozédik a
személyiségben. Mig J. M. Levy konyvében nyomatékosan kiemeli a Stegreifthe-
ater ezen elsédleges, terapeutikus motivaltsagat, addig a MA-ban hozott tanul-
manyaban meg sem emliti, a hangstilyt az eddigi szinhazi hagyomény elvetésére,
a régi és az 1jj szinhdzi torekvések egymdssal vald szembeidllitasdra helyezi: ,Hogy
ezt a szinhazat [a Stegreiftheater-t - I. A.] eredetileg megkonstrudljuk, sziikségiink
volt foltételezniink, hogy soha még szinhaz nem létezett, kdvetelniink kellett min-
den eddigi eszkézrél valé lemondast, és ra kellett mutatnunk arra, hogy ennek az
4j jatéknak a »szinhaz« elnevezésen kiviil semmi kézossége nincs a régivel”, illet-
ve ,nem javitettunk és nem ujitottunk, hanem azzal kezdtiik, hogy a régi, roska-
dozé hazat a f61d szinéig leromboltuk. gy azutan elindulhattunk kisérletezni és
Uj teriileteket felfedezni.””

7> MoRENO, fakob Levy, Das Stegreiftheater. Potsdam, 1924.

7 Varoa Sandor, Emliékiratai, i. n1. 4. dosszié 56., 58-59.

% Uo. 57.

 Dr. M. Levy, Rogtinzd szinhdz — Théatre inmediat — (Wien). Ma, 1925. jan. 15.
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Feltételezhets tehdt, hogy az osztrék szerz6 ismerhette a MA-t, azaz legalabb
annyit tudott rola, hogy az ,,4j miivészi torekvéseket” tdmogato lap, s ennek meg-
felel6en 6 is kisérletei Gjszertiségét emelte ki tanulmanyaban. A cikkbél ugyanak-
kor viladgos az is, hogy szerzdje nem egy, a szdmadra aj kérdést fejt ki {mint példaul
az ugyancsak 1925-ben a Das Zelt cimti lapban pubfikélt, az 1j szinpadformdval
foglalkozé irdsdban,” hanemn mar megjelent dsszefoglalé mivének, kivonatat ad-
ja, valészinfileg propagalé célzattal

Egyrészt a cikk ismertetS-propagandisztikus jellegébdl kovetkezden, masrészt
pedig, mivel az emlitett Vajda emlékiraton kiviil mashol nem taldlkozunk J. M.
Levyre torténd utaldssal, feltételezhets, hogy ez a kapesolat nem ment tiil a cikk
lekozlésén. Mégis hatdssal volt Kassakra (aki élete végéig megdrizte Levy egyik
brosurajat), és a MA-istakra, akik majd a harmincas években, a Munka-csoport
kulttirestjein maguk is kisérleteztek rogténzott jelenetek szinre vitelével. Ugyan-
akkor, akdrcsak Hauer esetében, figyelemre mélts, hogy a MA mdr 1925-ben fel-
ismerte az akkor még csak sziik korben értékelt kezdeményezés jelentSségét.

AMA osztrak felelgs szerkesztdi és cikkirdi utdn foglalkoznunk kell még a mar
tobbszor emlitett Das Zelt cimf képes, zsid6 folydirattal, mely 1924-1925-ben
jelent meg Eugen Hoeflich, Max Eisler és Josef IHahn szerkesztésével. A lapban
nincsenek magyar vonatkozasu irasok, Kassakék sem emlitik sehol az osztrak
folyéiratot. Mégis fontosnak kell tartanunk, mert a Kassakék koriil megjelent
osztrak mivészek, irdk egy része egyidejlileg kapcsolatban 4ll e lappal is.

1924 aprilisat6l minden szamban ir egy-egy zsidé képzdmiivészt bemutatd ta-
nulmanyt Josef Kalmer. Az 1924-es édprilisi szdimban Eugen Hoeflich Myra Zype-
rovitsrol, a mérciusi MA-esten is fellépd s nagy sikert araté orosz tancosndrdl ir
cikket, amit Fritz Grossnak, a Wiirthle-ben Kassdkkal egy idében killitd osztrak
miivésznek a mozdulatmiivésznérol késziilt rajzai illusztrainak.™ Reprodukcick-
kal kiegészitve tudésit a lap Fritz Gross, Leopold Gottlieb és Jakob Low kdzds,
Kassakéval parhuzamos tarlatardl, s akarcsak a MA, 1925-ben hoz cikket Jakob
Moreno Levytdl a régzontd szinhazrdl, s az ennek megfeleld szinpadtechnikardl.
Ebben az 1925-6s 10. szamban lathatd Grete Wolf-Krakauer festményének repro-
dukcidja, mely Miriam Schnabel-Hoeflich elfadémiivésznét dbrazolja, aki mar az
elss, 1920-as MA-matinén Kassdk verseket szavalt, majd a nagyszabasi 1925. mar-
ciusi propagandaest kiilon fényképen is megorokitett résztvevdje. Az elado-
mivésznd, aki tehat mar Kassikék emigracids éveinek legelejétdl szimpatizalt a
magyarokkal, Eugen Hoeflichnek, a Das Zelt szerkesztdjének, a Bécsi Zsidd
Miivészek Szivetsége alelnokének felesége volt.” Lehetséges, hogy részben az &
Osszekots személye all a fent emlitett egyezések mogott. Ugyanakkor megallapit-
hatd, hogy az aktivizmust a maga tdrekvéseivel parhuzamos iranyzatnak tarto, s
attdl ,a szellem és a lett valds egyesitését™ eltanulni akaré ,1j cionista mozga-
lomban” részt vevd fiatal zsidé értelmiségiek voltak Bécsben a legnyitottabbak
Kassakék iranydba. Szoros kapcsolat azonban veliik sem alakult ki, feltehet&leg
azért, mivel az § torekvésitk nem annyira a mivészet, mint inkédbb a zsiddsdg

77 MoreNO, Jakob Levy, Das Stegreiftheater. Das Zelt, 1925. 10. sz. 372-373.

7 HoeruicH, Bugen, Eine fildische Tinzerin. Mit drei Bewegungsstudien v. F. Gross. Das Zelt, 1924,
4. sz. 130-131.

™ Az Eugen Hoeflich és M. Schnabel-Hoeflich hdzassdgdra vonatkezd adatok forrdsa: Trauungsbuch
der israelitischen Kultusgemeinde Wien, 1921, {Wiener Stadt- und Landesarchiv A 987/24.).

™ CASPARY, Adolf, Geist des Judentums und titiger Geist. Jerubbal, 1918. 6. sz. 232-237. (Idézi WaLLAS,
i, m. 85.)
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kulturalis és politikai megujitasara, egy ,zsid6 szocializmus™

valésitdsara iranyult.

utopidjanak meg-

HI

A bemutatott dokumentumok alapjan elmondhaté, hogy a bécsi emigracié ide-
jén Kassakék probalkoztak az osztrak kizonség megnyerésével, s léteztek a MA-
val szimpatizdlo, azt segitG osztrdk muvészek.

Szoros, tartds munkakapcsolat azonban nem jott létre.

Ennek oka egyrészt, hogy a szimpatizalé osztrakok (példaul E Briigel, J. Kal-
mer) a MA-ét6l eltéré nézeteket vallottak miivészet és politika kapcsolatdrdl, s
értékrendjlikben ez utébbi, vagyis a politika keriilt kitiintetett helyre. Masrészt az
olyan miivészek, mint J. M. Hauer és J. Moreno Levy altalanossdgban partoltak
az ,Uj miivészeti térekvéseket”, s ennyiben éreztek is hasonlésdagot a maguk és a
MA célkittizései kozott, ugyanakkor a sajat, killon ttjukat jartdk. Egyedi eset Hans
Suschnyé, aki a Kassdk-kor hatasa ala keriilve csakis azon beliil fejtette ki miivészi
tevékenységét, illetve prébalt dsszekotd kapoces lenni a magyarok s az osztrdk
kozonség kozott. Ezt a torekvést segitették a matinékon fellépd osztrak eladd-
miivészek is, az esteknek azonban vagy nem volt, vagy elutasito volt a sajtovissz-
hangja.

Ag]kézeledési kisérletek nem hoztdk meg a remélt eredményt, egy esetleges
osztrak olvasé- és eldfizetd tabort. Nem tudtdk megsziintetni azt az ért§ és tmo-
gatd kozonség hidnyaval elgalld szellemi és anyagi inséget, melybe a Kassdk-kor
1925-re — ,,a Ma-nak el6bb Magyarorszagrdl, majd Romanidbél és Csehszlovakia-
b6l val6 kitiltasa, valamint a bécsi magyar emigracié fokozatos széthulldsa™™ ko-
vetkeztében — jutott.

Kassak szamara, aki 1925-t5] kezd6dSen haza késziilt, Bécs ekkorra mar valo-
szinfileg semmiféle vonzerGvel nem birt. 1926 nyardn, mikor Gaspar Endrével,
Nadass Jozseffel és Bergmann Terézzel Parizsba utazott - itt kelt levele szerint —
a hazatérés helyett egy franciaorszigi megtelepedés lehetSsége még valamelyest
foglalkoztatta, Bécs viszont mar szbba se jott a ,hogyan tovabb” kérdésének la-
tolgatasakor: , Folajanlottdk egy most megindult lap szerkesztését, a fizetésb6l
meg tudnank itt élni — de semmi esetre sem akarok kint maradni. Ugy érzem,
hogy nekem mindenképpen Pesten kell valamit csindlnom. Bolond ember va-

ok, elismerem, de én mér igy sziilettern. Nem szeretem a csondes beérkezése-
ket.” 1926 nmovemberében Kassik hazatért Magyarorszdgra, a bécsi MA-kér
egyetlen igazan lelkes hive, Hans Suschny pedig ,,ismeretlen helyre”, feltehetéleg
Parizsba tavozott.

Az emigréciés évek idejére vonatkozd, eddig fel nem tart, ugyanakkor je-
lentdsnek mondhatd kolesénhatasokat az oszirdk miivészek és a magyar avant-
gardistak kozott ez a dolgozat nem tudott rekonstrualni. De taldn sikeriilt a jelen-
ség, vagyis a gylimolesdzs kapesolat hidnyanak okaira meggy&z&en ramutatnia.

81 HOEFLICH, Eugen, Bolschewismus, Judentum und dic Zukunft. Entwurf zu cinem Essay. Esra, 1919, 2.
sz. 41-47.

¥ CsapLAR Ferene, i, m. 23.

¥ Kassak Lajos levele Nagy Etelnek, Pdrizs, 1926. juin. (KM-lev. 2028/3).
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