gondolom, hogy a hazai latin és magyar
tankolteményrél kellene egyszer mo-
nografiat irni. Mar csak azért is, mert
nagyjabol akkor indult meg, amikor a
latin elbeszél6 koltészet elnyerte valo-
ban hazai tonusat, mert érezhet6 benne
a korai felvilagosodas szele, és mert a
nemesi (lri) magatartast vall6 szerzék
a solymaszat mellett a banyaszatrdl, az
optikardl és elektromossagrol versel-
tek, és nem egyszer kétnyelviiek mar,
s6t nyelvijitasrol spekulalnak.
Mindezt persze nem a kritikusi hév
mondatja velem, hanem a magyaror-
szagi kés6latin poézis feltarasanak

ATTILA. THE MAN AND HIS IMAGE

jovdje miatti aggodalom, és ez is Szoré-
nyi szép és — nyugodtan mondhatom —
nagyjelentGségti konyvét olvasva jutott
1jbol eszembe, mely a magyar nyelvd
19. szazadi anyag feldolgozasa utin
akar grandi6zussa vélhat. Befejezésiil
pedig egy megjegyzés: ha Szorényi
Lasz]6 mint szerz6 koszonetet mondott
Csonka Ferencnek, hogy , élvezetes ma-
gyar versekben szolaltatta meg” a je-
zsuita koltSket, hadd hangozzék el tj-
bol koszonet és elismerés munkajaért —
ezuttal az olvasok nevében.

Ed. by Franz H. Biuml-Marianna D. Birnbaum. Budapest, Corvina Kiado6,

1993. 131 L

A Los Angeles-i University of Cali-
fornia még 1988-ban megrendezett egy
nemzetkozi konferencidt a torténeti és
mitikus Attila-képrél az érintett szakte-
riiletek neves, s koztiik szamos magyar-
orszagi kutatéjanak részvételével. A
magyar résztvevok akkor még nem sejt-
hették, hogy mire a tanulmanykotet
napvildgot lat, Magyarorszdgon ismét
divatba jon Attila, a koz6s hun-magyar
eredet, s a hunok hédité uralkoddja
ismét bevonul a magyar Gstorténet
megalmodott panoptikumaba. Ily mé-
don a konyv mit sem vesztett aktualita-
sabol, bar sejthets, hogy kozvéleményt
formél6 ereje nem lesz nagyobb, mint
Béna Istvan magyarul és németiil meg-
éppen terjedelmes ismeretterjeszt6 ira-
saé. (Rubicon, 1993. 6. sz.)

A torténeti Attila és hunjai historiaja-
nak Denis Sinor és Herwig Wolfram
tanulmaényai nyujtjak tomor 6sszefog-
lalasat. A szemet gyonyorkodtets régé-
szeti és miivészettorténeti emlékanya-
got bemutaté irdsok joggal utalnak arra
a kortilményre, hogy a hunok nyugatra
vonuldsukkal a sztyeppei népek legfon-
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tosabb eréforrasaitél tavolodtak el. En-
nek eredményeként szenvedtek lovak
és harcosok hianyatél a 451 janiusaban
megvivott katalaunumi titkozetben, s
zarulhatott a 452. évi itdliai bosszi-had-
jarat is oly csekély eredménnyel. Eszak-
Italia természetfoldrajzi viszonyai kii-
16nésen alkalmatlannak bizonyulhat-
tak a nomad lovastaktika szamara, s
végsb soron egy hosszabb tavon elke-
riilhetetlen katonai, politikai fiaské ar-
nyékat vetitették el6re. (Az olvasénak
talan még meghokkent6 is lehet, hogy
hatalma cstcsan az Attilanak fizetett
konstantinapolyi ad6 egy itéliai szena-
tor éves jovedelmének csak a harmada-
ra ragott). Azon pedig a legcsekélyebb
mértékben sem csodalkozhatunk, hogy
a hun birodalom felbomlasaval a rémai
birodalom keleti hatarainal a korabbi
kezelhet6 hun veszéllyel szemben a
politikai és katonai instabilitas valt alta-
lanossa. :

Akotet szamunkra, s valészintileg az
olvasok szamara is legérdekesebb ta-
nulmadnyai Attila irodalmi, néprajzi, ze-
nei utoéletét, kozépkori és reneszansz
kultuszat targyaljak. Rozsa Gyorgy At-



tila ikonografiajat tekinti at a 15. sza-
zadtol a 20. szazad elejéig. A Thuréczy-
krénika metszeteit6l, a Mausoleum Atti-
la képén at egészen a GodollGi iskola
alkotasaiig terjed az attekintés, nem
kiilonben szamba véve az egyetemes
mivészet emlékeit Memling Szent Or-
solya ereklyetartojatol Rafaello vatikani
faliképein at Delacroix Pusztité Attila
festményéig. Nemcsak Attila alakjat ak-
tualizalhatta minden kor, hanem példa-
ul a vele talalkozé papaét is: Rafaello
vazlatin még II. Gyula arcvonasai
tinnek fel, mig ma I. Le6t fedezhetjiik
fel a papéban.

Donald J. Ward els6sorban Attila né-
pi alakjat vizsgalja az elbeszélé hagyo-
manyban, a kozépkori elbeszélésektd]
Anthony Quinn Attila-filmjéig. Kiilon
is fo§lalkozik a kutyafejt lények képze-
tével és népszertiségével, az italiai vagy
éppen a délnémet hagyomanyban nap-
jainkig €16 és kimutathaté Attila-mi-
tosszal. James W. Porter Verdi Attila
operdjanak nytjtja zenei elemzését, ki-
emelve a velencei bemutat6 (1846) kap-
csolédasait a helyi Attila hagyomény-
hoz, illetve az ,,avrai tu I'universo, resti
I'Italia a me” dria Risorgimento-szel-
lemiségéhez.

Franz H. Bauml ritka adatgazdag és
lényegre toré tanulmanyaban Attila né-
met kozépkori irodalmi utééletét fog-
lalja Ossze. Hildebrandslied, Waltha-
rius, Nibelungenlied, Kaiserchronik,
6norvég epika st. Frutolf von Michels-
berg kritikai megjegyzései (11103) pe-
dig a mitosz tudomanyos kritikdjanak a
kezdeteit jelentik, a kronologiaban és a
lejegyzett latin nyelv szévegekbe ve-
tett bizalom jegyében. Erdekes példakat
emlit, hogy miként vélekedtek a kortar-
sak a latin és vulgaris nyelv altal meg-
orokitett események forrasértékérsl, a
folyamatrél, melynek sorén a tarsada-
lomszervez6 funkciét is betolté hési
énekek pusztan irodalmi, szérakoztaté
mdifajja alakultak.

Leena Lofstedt a francia nyelv( hagi-

ograéfiai irodalmat tekinti at, s targyalja
azokat a szenteket, akiknek attributu-
mava valt Attila (Genevieve, Loup,
Troyes plispoke), s elsGsorban nyelve-
szeti al?on vizsgélja a hun név lehetsé-
ges eredetét és értelmét. Egyfel6]l meg-
allapitja, hogy a hun nevet a hunok
odaérkezése el6tt is hasznéltak, mas-
fel6l a Kézainal el6fordulé Mikolt név
kozeli megfelelGjét véli az 6francia ang-
lo-norman Maélgut-ban megtaldlni,
aminek forrasa a Hiltgunt alak lehetett.
Thomas E. Vesce Nicola da Casola La
Guerra d' Attila vérengzé Attila-képérdl,
s a helyi, észak-italiai csaladi, politikai
hagyoményokhoz valé kapcsolédésa-
rol értekezik.

Marianna D. Birnbaum a 15-16. sza-
zadi magyarorszagi Attila-képrél ad
szamot, gazdag kitekintéssel a hazai
Attila-hagyomany kezdeteire. Szép be-
tekintést nyeriink Thuréczy Matyas-
parti Attila-dbrdzolasaba, épptigy mint
Callimachus Matyas-ellenes Attila-
portréjaba. Mégis a kedvezé Attila-kép
élt tovabb a hazai historiografidban,
mint Olah Miklés Athildjaban, ahol Mo-
hécs megfelelgjévé vialik a katalaunumi
titkozet. Apré megjegyzések csak, hogy
Anonymus miért éppen Péter esztergo-
mi préposttal lenne azonos, és tényleg
hasznalta-e pragai Adalbert krénikajat?
Komolyabb jelentségti azonban, hogy
Birnbaum Calanus Vita Attilae-jét —
minden jel szerint fenntartdsokkal, de
mégis — visszadatalna a 12. szazad vé-
gére. Azonban Horvath Janos e korai
datalassal szemben annyi kifogast ta-
masztott, hogy nyilvan azok céfolata
tilnéne a tanulmany keretein. Addig
azonban nehezen hihet, hogy Bél Ma-
tyas kiadasaban Anonymus egy kortar-
sanak a mivét olvashatnank. Ugyanak-
kor gytimolcs6z6 lett volna hasznalni a
Bauml altal ismert J. Williams Etzel der
Riche (Bern, Frankfurt, Las Vegas 1981.)
kotetet, amelynek hatodik fef'ezete a
magyarorszagi forrasokkal foglalkozik,
s szamos érdekes, bar még senki altal
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nem ellen6rzott megjegyzést tesz Kézai
muvének egyes forrasaira (253-260.).

Az ujkori Attila képpel foglalkozo
fejezet Szorényi Laszl6 tollabol a 17-18.
szazadi magyarorszagi Attila-képpelis-
merteti meg olvasoit Zrinyi Szigeti ve-
szedelmétSl Mattyasovszky Ignac 1744.
évi hés magyarokrol sz6lo énekéig.
Hallatlanul érdekes, hogy a hun-ma-
gyar rokonsdg koriili vitaban miként
jelennek meg a nyelvészeti szempon-
tok, a finn rokonséf, vagy a szibériai
Juharia eredet problémaja. Attila épp-
ugy felttinik a magyar dics6ség eloké-
peként (Timon Samuel), mint a Rakoéczi
ellenes propaganda eszkozeként (Varju
Zsigmond, Petrus Schez).

A zarofejezetben Dimitri Segal a 20.
szazad eleji oroszorszagi Attila-recep-
ciét vazolja. A szépirodalmi mtivekben
maguk az oroszok jelennek meg hunok-
ként, Attila a Russia triumphans meta-
fordjava valik. A szamos arnyalatban
feltdné metaforaban a pusztité hunok
éppugy jelenthetik a bolsevik forra-
dalmarokat, mint Attila magat Sztalint.
A torténeti irodalomban pedig ugyan-

ebben a szellemben jelennek meg rom-
latlan szkita vagy éppen turéni er6ként,
miként a hires torténetird, George Ver-
nadsky miiveiben az eurazsiai tertilete-
ket egyesits és uralmuk ala hajté mo-
dernkori Oroszorszag és az oroszok
karizmatikus vezetSinek elGképeként.
Sét, korabban Savickij még a napéleoni
haborik Nyugat-Eurépat megjart
orosz csapataiban is a hodité Attila
leszarmazottait latta. Ha a jorészt
emigrans értelmiségiek ideajat az
orosz kommunista propaganda maga-
éva tette volna, akkor e sorok irdja is
mar az altalanos iskoldban tobbet ta-
nult volna a hunokrél, s ma itt senki-
nek sem jutna eszébe musicalt készite-
ni Attilarol.

A kotet igényes és gondos kiallitasa,
a jorészt szines és jol valogatott kép-
anyag kival6 reprodukalasa — az elke-
riilhetetlen sajtohibédk ellenére is, mint
pl. Heinrich v. Riigeln H. v. Miigeln
helyett — dicséretére vilik a kotetet koz-
read6 Corvina kiad6nak.

Veszprémy Ldszlé

FELSONYEKI HALOTTI BUCSUZTATOK
A szbveget gondozta, a jegyzeteket és a bevezetét irta Kriza Ildiké. Budapest,

MTA Néprajzi Kutatéintézet, 1993. 287 1.

Az irodalomtorténet és a folkloriszti-
ka egyik k6zos, hosszu idén at kedvelt
koztes miifaja és szeridlis forrasa a ha-
lotti buicstiztaté. Ezek a temetés szokas-
soranak részét alkotd prozai, verses és
énekelt szovegek a torténeti forrasok-
ban rendszerint mas szovegekkel
egylitt, igy els6sorban halotti beszédek
onallo szerkezeti egységeként, temetési
kartakon és kéziratos énekeskonyvek-
ben fordulnak els. A kéziratos anyag-
ban a szerzé és a keletkezési id6 sokszor
ismeretlen. A szerzdk és eladok kozott
a lelkészek mellett kantorok, kantorta-
nitok, rokonok, koszontémondok és te-
metkezési tarsulatok is talalhatok. Az

574

eredetiség mértéke kiilonb6z6: legtobb
esetben az egyénitett szovegek és a
formuldk, kozhelyek valtozé aranyu,
egylttes alkalmazasa jellemz6. A sz6
szerinti atvétel, az alkalomnak megfe-
lel6 atdolgozas, aktualizalas és varialas
mellett gyakori jelenség az ismert
szerz6k miveinek (pl. Nyéki Voros Ma-
tyas Tintinnabulumanak) parafrazisa,
mas halotti bucstiztatok elemeinek be-
épitése, valamint az antik mitologiai és
bibliai utalasok, kifejezések haszndlata.
A szorosan személyhez kapcsolédd
szovegek mellett tarsadalmi csoport-
hoz tartozas szerinti tipusok is késziil-
tek, s megfigyelhet6 az a XVII. szazad



