WEBER ANTAL
PETOFI GYASZ- ES EMLEKDALAI

(Cipruslombok Etelke sirjarol)

A Peto6fir6l sz616 reprezentativ monografidk és tanulméanyok csak esetlegesen
vagy egyaltalan nem kapcsoljak ossze koltészetét azzal a jelenségcsoporttal,
melyet biedermeiernek neveziink. Oka e ténynek bizonnyal a terminus viszony-
lag kései felbukkanasa, huszadik szazadi eredete csakigy, mint els6, a két
vilaghabori kozotti népszertiségének (marmint a biedermeier-fogalom kedvelt-
ségének) minden jel szerint atmenetinek tetsz6 jellege. Szerepet jatszik e koriil-
ményben bizonyos foki korvonaltalansdga, tovabba az a sok hangulati elem,
impresszi6, amely e fogalomhoz tapad. {gy azutén, ebben a vonatkozasban, hogy
a nemzeti irodalom ilyen formatum klasszikusa barmilyen mértékben a minden-
napisag ilyen, igazi emelkedettséget nélkiil6z6 szférajahoz kapcsolédna, mar-mar
dehonesztilonak tetszhetett azzal az iméazzsal Gsszevetve, melyet Pet6fi 6nmaga-
rél, s még inkdbb az, amit az irodalomtorténet s ennek nyoman a koztudat
Petéfirdl kialakitott.

Természetesen az almanach-lira ,beiitéseir6l”, a Bajza nevével jelezhets ella-

uld érzelmesség frazeoldgidjanak jelenlétérdl, kivalt a palyakezdés szakaszéban
(I. a Tavalbl c. kolteményt) szo esett, ez az izlésréteg azonban periférialis,
joszerivel elhanyagolhaté terrénumként vonult végig az életmd térképén. A
biedermeier-jelenség e némileg pejorativ megitélése azonban nem azok fogyatko-
zasa vagy netan esztétikai elGitélete, akik igy foglaltak allast, hanem azoké az elsG
renden nosztalgikus képzeteké is, amelyek egynemtvé stiliziltdk a polgari
életforma és mentalitas korantsem homogén jegyeit.

Az egész kérdéskor j6l megvilagithato Petdfi életének egyik ismert epizddjaval
s az ennek hatasara komponalt versciklusaval. A Cipruslombok Etelke sirjirél Pet6fi
verseinek az a csoportja, melyr6l viszonylag kevés elismeréssel szél az iroda-
lomtorténet. Arrél, hogy ez a vélekedés mennyire méltanyos, helytéllé vagy igaz,
most ne széljunk. Erdekesebbek ez alkalommal azok az érvek, amelyek e
sommasan érzékeltetett vélekedés aldtamasztasara szolgalnak.

A ciklust inspirdlé tények, noha a részleteket illetéen tobb variacié is létezik,
lényegében kozismertek. Pet6fi a szamara oly sok véltozast hozé 1844-es évben,
kivalt a szamunkra ezuttal fontos masodik felében, szorosabb kapcsolatba kertil
palyatarsaival, a hozza hasonlé kortiakkal csakiigy mint az idsebb évjaratokkal,
szélesebb és intimebb tarsasagi korokben. A rendkiviil fiatal, de mar elismert kolté
ekkor keriil kozelebbi kontaktusba az immar professzionélisnak nevezhet6 iro-
dalmi szerepl6kkel, az akkori Pest intellektudlis életének ismert figuraival. Még-
pedig nemcsak mint ennek a rétegnek egyik, ha tigy tetszik kozszereplGje, hanem

' A biedermeier-kutatasok — a hetvenes évek elejéig terjedS — dsszefoglaldsat 1. Elfriede NEUBUHR,
Toprengések a biedermeier-fogalomrol. In A biedermeier kora — nalunk és mds nemzeteknél. Helikon, 1991. 1-2.
40-71.
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a személyi kapcsolodasok természetes rendje szerint maganemberként is. A barati,
csaladi, rokoni kapcsolatoknak az a héléja, amely sziikségképpen létrejon ilyen
helyzetekben, er§s motivaciét jelent abban a tekintetben, hogy az egyén ebben a
viszonyrendben megtaldlja a helyét, s életmddjaval, normativaival megismerked-
ve gondolatilag és pragmatikusan azonosuljon vele. Tehat beilleszkedjen tarsa-
dalmi kozegébe.

Intellektudlisan és raciondlisan a keretek — az irodalmi élet és intézményei —
adottak, s viszonylag tag lehetSségeket biztositanak az azonosulés és kiilonbozés
altalanos és egyedi variacidinak. Am az tugynevezett szubjektiv szféra Gjabb és
sok tekintetben mas valtozatokkal béviti a magatartasmintak vélasztékat. Nem is
szoélva arrdl, hogy éppen az érzelmi élet az a terrénum, ahol a konvenciok, a régéta
megszilardult, s szinte 6sztonosen, de mindenképpen kevéssé reflektaltan érvé-
nyesiil6 erkolcsi normativék sziikségszerten jelen vannak. Ezek a tényezG6k a lirai
koltészetben, kivalt a szerelmi liraban hatarozottan felismerhet6 stilizacids té-
nyezGk is egyben. Ezek hatasa al6l a fiatal ko1t6 nem vonhatta ki magét, egyébként
semmi jele annak, hogy éppen az ilyen konvenciék ellen kiilonosen lazadozott
volna.

A kolt6i hirnév, a kor, melyhez magat tartozni vélte, egyként sugallta, sét
el6irta, hogy az életszféra egészében elfogadja ezt az Osszetartozast. Az a feltéte-
lezés, miszerint a fiatal, ma mar inkabb kamaszlanynak tekinthet6 Csap6 Etelke
oly varatlan és megddbbent6 halala lett volna a Cipruslombok megirasanak ihletd
tényezdje, csak részben igaz. Igaz abban a vonatfgzésban, hogy ez a szomoru
esemény a kozvetlen indoka a ciklus megirdsanak, de aligha fedi teljességgel a
valésagot az a feltételezés, amely szerint Vachott Sindor megjegyzése — hogy
tudni 1l:i'1k ha életben marad, akar az ifja kolts felesége lehetett volna e kislany —,
viltotta ki azt az élményt, mondhatni adta azt a kolt6i otletet, mely koré azutan
megszervez6dott az elképzelt érzelem, s az ennek szuggesztidjaban sziiletett
verseknek voltaképpen nincsen valosagalapjuk, kovetkezésképpen csekély eszté-
tikai értékiiknek ez a legf6bb és joszerivel egyetlen igazi magyarazata.

Itt azonban mar mas tényezs lép el6térbe, amely maga is visszahat a tények
megitélésére, mégpedig a mti és az élmény viszonya, mint az irodalomszemlélet,
a liraelmélet sarkalatos pontja. Az a majdhogynem realisztikus kovetelmény,
miszerint az élményhattér teljessége a biztositéka a mii érzelmi-gondolati telitett-
ségének, mint egyfajta lirai hitel, aligha igazolhat6. Petrarcat6l napjainkig szdmos
ellenpélda mutathatnd be e kivanalom jogosulatlansagat. Gyulai Pal> és mésok
feltételezései a valésagos szerelem mibenlétérdl olyan okoskodasok, melyekbdl az
Amor dolgaiban kevéssé jaratos tudés elmék szerény tapasztalata szol. Inkabb
egy moralis konvencié az, ami bel6liik kivilaglik, s ama akkoriban viszonylag
Gjkeleti valésagigény, mely 6v a felelGtlen fantdzidlds szélsGséges és némileg
iiresnek vélt gesztusaitol. Mégsem szabad e kifogasokat teljességgel elutasitani,
hiszen a Cipruslombokban val()gan sok a klisészerfi elem, valéban kevéssé és ritkan
jelenik meg az érzelem a maga konkrétsé%éban és egyediségében, de ennek a
biogréfiailag igazolhaté adalékok gyér volta csak az egyik és talan nem is a
legfontosabb oia.

2 HATVANY Lajos, Igy élt Petofi. Bp., 1967. 1 kot. 651-683,
* GYULAIPA), Petdfi Sandor és lirai koltészetiink. Uj Magyar Miizeum. Pest, 1854. Gyulaihoz hasonl6an,
bar meggy6z6bb lélektani érveléssel fogalmaz HORVATH Janos, Petdfi Sandor. Bp., Pallas, 1921. 139-145.
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Csap¢ Etelke személye ugyanis megjelenik a kolteményekben a fatélis esemény
el6tt is, és a szokasos, az elmuilt év legfontosabb hozadékait 6sszegz6 koltemény-
ben (Bucsii 1844-t4l) félreismerhetetlentiil felbukkan az Etelke személyéhez f(iz6d6
remény és vagyakozas. Aligha lehet a feladatunk, hogy ezek realitasat megitéljiik,
az pedig végképpen és mindorokre titok marad, hogy a szépséges és szerencsétlen
leany hogyan vélekedett a kolt6rél mint szerelmes fiatalemberr6l és esetleges
férjjeloltr6l. Ambar a pletyka és a rosszindulat még ide vonatkoz6 adalékkal is
tud szolgalni. Szemere Miklds, aki engesztelhetetlentil haragudott Pet6fire, Va-
chottra hivatkozva nem kevesebbet allit, mint hogy Etelke csak nevetett a koltén,
extravagéans oltozéke és vékony laba miatt, mely divatos , mdajb6r” csizmaban
lotyogott.!

Mindez akar igaz is lehetett, am nincsen i¥azi jelentésége. Sokkal inkébb
valészind, hogy e bizonyos kolt6i abrand azzal a szomort ténnyel egytitt valt
kényszerité erejl inspirdciéva, hogy az az abrandozas, homalyosan felsejlé érzés,
mely a fiatal koltét elfogta, villamszertien kiteljesedett a tragikus esemény
fényében. Képzeljiik el a huszonkét esztend6s fiatalembert, aki befutni latszik az
irodalmi élet felsébb koreibe, egyiitt tinnepli a kardcsonyt a leany otthonaban —
csaladi korben — olyan vendégekkel mint Vorosmarty és Bajza, tehat minta- és
példaad6 személyiségekkel, s joggal var a kovetkez6 esztend6tsl beteljesiilé
reményeket, mint kolt6 és maganszemély egyarant. Ez a helf'zet egyként mond-
haté rendkiviilinek, hiszen nem akdrmekkora emelkedést jelol palyajan, s bana-
lisnak, amennyiben a tehetséges és , érdekes” ifji képzeletben mintegy meg akarja
pecsételni az ide tartozast a szerelem lebegé érzése és a hazassag esetleges, de
végiil is nem irreélis elképzelése altal.

A varatlan haldl mindenkor felfokozza a veszteség erejét és sotétebbre festi a
gyéasz komor szinét. Az az esemény viszont, melybe Pet6fi érzelmileg belebonyo-
lédott szinte mintapéldaja a romantikus végletnek. Barmilyen halvany sejtelem
voltis az a fejledez6 érzés, melyet a huszonkeét éves kolts a bizonnyal szép (e tén{'t
a kortarsak ritka egyontettiséggel megerdsitik) tizenot éves lany irant taplalt,
intenzitdsban megsokszorozoédott a halalhir dobbenetében. 1845. januar hetedi-
kén, amikor Vachott Sandorékat felkeresni igyekezett, bizonyara iranyitotta
lépteit a szép Etelke megpillantdsinak reménye is. Zavarodottsag és felfordulas,
riadt tandcstalansag képe fogadja, s az a hir, hogy Etelke meghalt.

Nem kell nagy képézelGeré ahhoz, hogy ezt a helyzetet felidézziik. Nincs
nagyobb megdobbenés, mint amit egy ilyen hir okozhat, egy eleven, viragzo fiatal
lény hirtelen elhaldlozasa. Bénitd, megrazoé pillanat az ilyen. Teljességgel érthetd,
hogy ez az a kritikus pont, amikor a szelid vagyakozasbol, abrandb6l megrendité
élmény valik, amelyet, mondhatni, nem lehet nem megirni. Betet6zi e jelenet
képtelenségét az a tény, hogy a reménybeli vélegény segédkezik a tetem kopor-
s6ba emelésénél. Az esemény szinte sorakoztatja a kolti ins&iréciékat, hiszen az
emlékezések szerint a halott Etelke olyan volt mintha élne, mintha aludna,
dlmodna fehér ruhdban, az élet szineit viselve ifji arcan. Az élet és a halal, a
remény és az elmulés taldlkozik ebben a szcénaban, tilteljesitve a maga valosa-
gossagaban azt a stilizdciét, melynek alkalmazasaval az ifjisagot, szépséget
elemészt6 pusztulas képét komponalni szoktak.

Marmost az, hogy mi volt igaz és mennyiben a kolt6 vonzalmat illetSen,
mellékessé valik ebben a pillanatban. A befejezés sorsszer( aktusa lekerekitette az

4 SzeMERE Mikl6s, Levele Pajor Istvinhoz. 1866. nov. 30.
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élményt, s az, hogy mi a val6 és mi a képzelet mar nem szamit ebben a szférdban.®
Pet6fi vallalja Etelkét, s gyaszat koltGileg a nyilvanossag elé tarja. Ez azonban mar
4j mozzanat, j tipusu kolt6i magatartas. Az akkori kisvarosi jellegii Pesten egy
illyen tragikus esemény hire, kivalt ha ismert csaladban torténik, hamarosan
elterjed. Igy pedig nem mondhaté pusztin koltéi témanak, az eseményben az
egész személyiség részt vesz, s mint ilyen cselekszik. Janudr 16-an — még tiz nap
sem mult el a szomort esemény 6ta — mar négy mutatvany-verset tesz kozzé a
Pesti Divatlapban (a késébbi ciklus kiilonb6z6 sorszdmozasu darabjait) azzal a
megjegyzéssel, miszerint ,kotetre menendé” kolteményt fog megjelentetni Czip-
ruslombok cim alatt.

E jegyzet szinte el6fizetési felhivasként is felfoghat6. A fajdalmat a torténtekkel
ismerds publikum elé tar6 koltének ez a gesztusa voltaképpen példatlan irodal-
munkban eleddig, s ebben rejlik a petéfies merészség. Végiil is a leplezé-stilizalo
konvenciéval szemben a kolt6 itt konkrétan, a publikummal megosztva szol
legszemélyesebb tigyérdl, sét felhivja a figyelmét ra. Ez a nem konvenciondlis
Eesztus azonban - s ez a kortilmény a ciklus legf6bb ellentmondasa — teljességgel

onvenciondlis érzelmi kotédést fejez ki, mégpedig olyan médon és olyan
stiluselemekbdl épitkezve, melyek teljes mértékben egyeznek a korszak izlésével,
az ugynevezett almanach-lira toénusaival, a szerelmi érzés moralis és megfelels
verbalis rekvizitumaival. E tényez6 kétségkiviil értékcsokkents a koltsi életmd
egészébdl visszanézve, de nagyon is fontos, s mivészi értékben korantsem
szegény, koltészete organikus alakulasat illetGen.

Megvan az ideje annak, mig valaki megéli 6nnon életének forduléit, mig
megtalalja 6nmagat, s kovetni tudja ontorvényeit. A szerelmi élmény talan
leginkabb kotédik valamely adott szokasrendhez, melybdl kitorni nem stilisztikai
dontés kérdése. De kotddik az adott személyiség fizikai-lelki lehetségeihez is.
Zsarnokkal szembeszallni, honért égni mas tartoménya és minsége létezéstink-
nek, mint szerelmet ébreszteni. Itt bizony az imponderabilidk fontosabbak mint a
racionalitds. Igy azutdn érthets, hogy Pet6fi — legalabb is ekkor még — ugyanigy
kénytelen megkinlodni a kifejezésért, mint barmely f6ldi haland6, aki ezt az érzést
megtapasztalja. E ténybdl is fakad, hogy abbdl az anyagbdl kell épitkeznie, amely
rendelkezésére all. Ez pedig, ebben a sajatos miliében, a korabeli Pesten, ha tugy
tetszik az almanach-lira, vagy masképpen: a biedermeier vilaga, melyet romanti-
kus gesztusok és stilusjegyek szének at.

Az 6roklott magatartasformakra, egyfajta érzelmes sirkoltészetre utal a cimbe
foglalt jelkép, a cipruslomb is. Ezt azutan a sirra, a temetdre, a halalra vonatkozé
szamos kifejezés, fordulat hangstilyozza a kolteményekben. Bizonydra taplalja ezt
a hajlandésagot a ciklusalkotds szandéka is, hiszen ennek megvaldsitasahoz
sziikség van valamiféle torténetszer(iségre, szerkezetalakité val6sdgelemekre,
egyszoval tényekre. Ennek a meg sem sziiletett, mégcsak nem is bimb6z6,
bevallatlan vagykeént felsejlé érzésnek azonban gyakorlatilag nincs torténete, csak
megdobbent6 vége, ami egytittal — paradox médon — kezdete is a verseket sugallé
inspiraciénak.

A konvenci6 és a miifaji kényszer mégis oda vezet, hogy a megfelel6 jelenete-
ket, a kiils6 koriilmények egy-egy elemét beleszGje a versekbe, olykor nagyon
érzékletesen. Ha ébren meg nem litogatsz kezdet( versében példaul egyszerd, talalo

5 A lirai hitel” mult szazadi kovetelményével szemben foglal allast ILLyEs Gyula, Petdfi. Nyugat,
1945. 97-100.
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vonasokkal rajzolja meg a hires fiatalemberre minden bizonnyal kivancsi lany
képét: , Tudod, ha hozzatok menék, / Te mindig tgy futottal; / De mas szobabdl
titkosan / Ram gyakran pillantottal.” Tovabba: ,Ha tavozam: az ablakbél /
Tekintettél utanam; / Vélted, hogy észre nem veszem? / Oh, én mindent jol
lattam.”

Ennek a jelenetnek, amely egyike a ciklus-jelleget biztosité visszaemlékezd
betéteknek, van valami sajatos %éja. A szomoru témaban szinte fesziiltségoldo
kozjatékként is felfoghaté. Az érdekes fiatalembert megpillanto, a zavaraban
futasban menedéket ieresé csitri bajos alakja, aki késébb a szomszéd szobabdl
kandikal kivancsian, majd az ablakbol néz a tavozo kolt6 utan — életszert, jatékos
mozzanat. Fokozza hitelességét az a tény, hogy a kolté észreveszi, s 6rommel
nlugtézza egy netan reményteljesen bontakozo érdeklédés jeleit. Ezt a jelenséget
akar onbiztatasnak is nevezhetnénk, hiszen érzékelhet6 jelekre van sziikség
ahhoz, hogy a szerelmi vagyodas alakot olthessen. Pet6fi ekkorra mér bebizonyi-
totta, hogy a redlis helyzetek tomor megfogalmazasahoz j6 érzéke van, s minden
bizonnyal ezt a szamara Gj mili6t, a varosias csalddélet kozegét is integralta volna
koltészetében, ha a ciklus alapanyagaul szolgal6 élmény és tapasztalat, ha nem is
érzelmi héfokaban, de redlis elemeiben erételjesebb, dusabb lett volna.

Am ezzel a tényleges ismeretség, helyesebben annak meg nem valésult volta
nem szolgélhatott. Ezt a hiatust toltik ki a konvencionalis érzelmes-romantikus
stilusképzédmények. Abban az emberi-kolt6i lelkidllapotban, melyben e versek
flizére létrejott, aligha tagadhat6 (bar szokasos tagadni), hogy Pet6fi azonosult e
formanyelv szabalyaival, emelkedett konvencidiban sajat érzéseinek tolmacsola-
sdra alkalmas eszkozt latott, és segitségiikkel, altaluk kivanta kifejezni — mint
ahogy igy is tett — mélyen egyéni fajdalmat, az egész lényét felkavaré gyaszt és
gyotrelmet. Mivel 1j, soha nem hallott szavakat ebben az élethelyzetében taldlni —
még — nem tud, az aktualis stilaris , kéznyelvet” hasznalja. Igy példaul a temetd,
a %yész ez id6 tajt mar konvenciondlisnak szamit6 szo- és kifejezés-készletét, s a
veliik jar6 képzeteket: ,Folébredsz-e ekkor almaidbdl, / S elhagyod mély, hivos
nyoszolyad? / Hogy letoriiljed lankadt pillamrél / Az érted omlé konnyek
zaporat.” (Hovd levél?...)

Az ilyen és ehhez hasonl6 sorok, strofak olvasdsa érteti meg, hogy késébb,
Gyulaié{ Petéfi-szemlélete miért idegenkedik ezektdl a versektél (noha éppen ez
a sajatos témakor még a szazad masodik felében is magan viseli ezeket a
stilusjegyeket), s ezzel szemben az ,liveghazi” koltészet hivei, a Hondert kritiku-
sai miért nyilatkoznak ugyanezekrél a kolteményekrél elismeren.® Basrmennyire
érthet6 is azonban a megitélésnek ez a kiilonbsége, korantsem kovetkezik belGle,
hogy Pet6fi almanach-lirdjat, biedermeier élethelyzetét és izlésjegyeit pusztan e
kategoriakba valé sorolhatésaguknal fogva csokkent eredetiségtinek vagy mester-
kéltnek kellene tekintentink, hiszen organikusan épiilnek a koltéi életmiibe, s a
kolt6i alkat alakuldsdban megvan a maguk massal nem helyettesithet6 funkcidja.
Ez a tény természetesen nem értékitélet. A kiteljesedett Petéfi-életmd (ha lehet e
tragikusan révid kolt6i palyarol igy szoélni) feléf nézve persze elmondhat6, hogy
a Cipruslombok még nem vagy nem egészen az igazi Pet6fit mutatja, de redlisabb
és méltanyosabb egy olyan tézis, melynek értelmében a kolt6i pélya alakulasanak

 Nadaskay dicséretével ellentétben ToLDy Ferenc véleménye Gyulaiékét elSlegezi: ,,...egy par
egyszer(i dal kivételével, nem taldljuk fel Petsfi tiszta conceptusait...” Budapesti Hirad6, 1845.
majus 22.
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ebben a stidiumaban, egyéni élettorténetének ezen a fokan, ebben a milidben s
ilyen élethelyzetben ez Pet&fi valédi koltSi arca.

E sajatsagos formanyelv Petdfi tollan olyan kvalitdsokat mutat, melyek origi-
nalitdsa nem tagadhat6. Kevéssé csodalkozhatunk a kolteményben el6fordulo
olyan koltsi kérdéseken, melyek bizonydra olvashaték voltak szamos hazai és
szamtalan kilhoni szomort hangulati versben: , Vagy holtjokat a sirok ki nem
adjak? / S csak a mennyben taldlkozol velem?” Szinte sejthets, hogy egy
Petd6fi-tehetségii kolté nem fejezheti be versét ezzel a mélabiis transzcendens
reménykedéssel, amely igy — valljuk be —, noha értheté és atérezhets, nem mentes
a banalitastol. Am e sorokat koveti az igazi zarlat, a fokozas, amely egyszerre
meghokkentd és talanyos: , Vagy tobbé sem az éj, sem a mennyorszag / Meg nem
mutat mar tégedet nekem?!” Itt az §éj, s talan az dlom tartomanya keriil a menny
képzete mellé, s igy az a feltételezés fejlik ki e szokatlan képzettarsitasbol, hogy
a ﬁalél, a megsemmisiilés véglegessége 0rok, visszafordithatatlan. Ez a fajta
poentirozas zarja a ciklus szamos darabyat.

Ez a gesztus mar akkor felttinik, ama kardcsonyesti tarsasjaték soran, amikor
Pet&fi vallalkozik, hogy a huszonnégy agu csillag egyik dgaba az 6 személye
keriiljon. (Ez a szokésggatal lanyok korében terjedt el. A papircsillagot parna ala
kellett rejteni, majd az éj folyamén a sotétben egy agat letépni, rajta a reménybeli
vélegény nevével.) E feltehetéen nagyméretii papircsillag megfelels agaba azt a
rovid verset (epigrammat?) irja, melynek cime: Cs. E. kisasszony emlékkonyvébe. A
torténethez hozzatartozik, hogy a papircsillag elttint, ami baljés jelnek szamitott.
A kolté masnap (talan nem véletlentil) ismét megfordult Vachottéknal, s emléke-
zetb6l Gjra leirta a verset, ezuttal Etelke emlékkonyvébe: , Ha e s6tét bettik, amiket
itt leiro{(, / Lennének a balsors, amely tan téged ér: / Elvetném tollamat, nem
irnék, barha lenne / Minden vonasomért egy-egy orszag a bér.” Itt a nagysagren-
dek romantikus véltogatasa a pardnyinak és az ériasinak egybevetése, a nagyivi
gondolat, s a merészen emelked6 hang Heine daltechnikéjat, kompoziciés méd-
szerét idézi.

Az idézett koltemény csakigy, mint a Bucsu 1844-t6l eljovend6 boldogsagra
utalé sora a Cipruslombok akaratlan el6jatékainak tekintend6k, mint ahogy az a
vers, melynek cimében el6szor bukkan fel Etelke neve (Etelkéhez). Vachott Sandor-
né Csapo Madria emlékezései szerint (melyeket egyébként sokan, igy Hatvany
Lajos sem tartanak elég megbizhaténak) ezt a verset Petéfi ,egy szép alkonyon”
elszavalta Vachott el6tt: ,Lattad-e, angyalom, a Dunat / S a szigetet kozepén? /
Ide szivembe képedet / Akként foglalom én.” A masodik versszak: , A szigetr6l
z6ld falomb / Martja a vizbe magat; / Ha te szivembe igy a remény / Zoldjét
martanad!”

Lehet, hogy igy zajlott ez az esemény, lehet, hogy nem egészen igy, a szceniro-
zas mindenesetre kiting, egyszerre érzelmes és patetikus ez a gesztus, és sugall
némi realitast, s6t belecsen a helyzetbe némi furfangos szamitast. A jovendébeli
rokon el6tt tesz vallomast (mintegy kitapogatva, mit remélhet, legaldbbis errél az
oldalrol), s bizonnyal atéléssel, gyanithatéan szinészi-szavaléi tartasban adta el
kolteményét. Kénnyen felidézhets a kép: kolt6 a koltdnek verset ad el, ,szép
alkonyon”, foly6parton, a masik kolt6 személyén at tizen a szép rokonlanyhoz, a
folyét, a szigetet, a remény zo6ld lombjat, e beszédes motivumokat, jelképeket
sorolva lelkesiilten. Eletre kelt beidermeier szcéna ez, amely pontosan megfelel

7 VacHotT Sdndorné, Rajzok a miiltbdl. Bp., 1887.
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annak az elképzelésnek, ahogyan ezekr6l a reményteli varakozasokrol akkortajt
gondolkodtak és éreztek.

Ha a Cipruslombokat ebbél a latészogbdl is kozelebbrsl szemiigyre vessziik,
akkor kiviléglik, hogy a kolteményeknek ez a fiizére nem sorolhat6 a kifejezés
mai értelmében vett élmény-lira korébe. A koltemények targya (s nemcsak az
élmények és tények e személyes viszonylatban csekélynek mondhaté targy-
szertisége kovetkeztében) nem annyira a valésagos vagy lehetséges, netan fiktiv
érzelem keletkezés- és elmulastorténete, valamiféle latens verses regény, mint
amilyen a Himfy volt annak idején, de a Lilla-tipushoz sem hasonlithat6. Az
elébbinek sem szandékaban, sem formai jegyeiben nem felel meg, az utébbitol
elvélasztja markansabb individualis kotédése a tényleges eseményhez. Etelke
neve és személye, barmily altalanos jellegtiek a versek sok esetben, nem cserélheté
fel és nem is helyettesithet6 mas inspiraciokkal.

Eppen ez utobbi koérilményben rejlik e koltsi véllalkozds paradoxona. A
személyes jelleget, annak meghatarozd tényezGit az egész helyzet, amelyben e
koltemények megirasinak gondolata megfogant, nagymértékben tartalmazza, s6t
kinyilvanitja. Ez egészen mas kolt6i magatartastipus mint a klasszicizmusé vagy
az érzelmességé. Am e személyesség megfeleltetése egyfajta valosagszféraval, ami
nagy diadala bizonyos lirai formaknak (kivalt a zsaner-koltészet tekintetében) a
moral és az intimitas eme tartomanyaban, a szokdsrend ekkortéjt bevett szabalyai
mentén szinte elSirja a stilizaciot, a jelképekkel (mégpedig altaldnosan elterjedt
jelképekkel) atsz6tt nyelv hasznalatat. Ez ut6bbi tényezé is hozzijarul ahhoz,
hogy ezen el6re és készen kapott, szinte normativ stilisztikai szabalyozottsag okan
az Etelke-élmény, s6t Etelke személye nem eglyszerﬁen targya, netan szereplGje
ezeknek a kolteményeknek, hanem az a személyiség, akinek emlékére (tiszteleté-
re) e kolteményeket megalkotta.

Igy azutén, néhéany verstdl eltekintve, nem az elhunyt lany alakjat, a hozza
fiz6d6 érzelmeket idézik, hanem gyaszdalokként mintegy neki ajanlva, az
alapinditéktol szinte fliggetlentil is teljes jelentésti versek soraként jelennek meg
az olvaso el6tt. A Cipruslombok versei megfelelve ugyan a szomoru alkalomnak,
egy megnevezhetS, megnevezett halottra emlékeztetnek, de mindenekétt a halal
tényére. E ritualis funkcié érvényesiil a sirkoltészetb6l 6rokolt rekvizitumok révén
ama halal- és temetSkultusz szabalyai szerint, ahogy ezt a korabeli szokas és izlés,
ha tgy tetszik az almanach-lira, vagy masként a biedermeier dalkulttra eléirta.

Etelke neve és személye tobbnyire csak afféle hivéjelként, utald jelzésként
bukkan fel, altaldban a versek zarlataban. A koltemények szervezé elveként, a
kapcsolédas e bizonnyal tudatos esetlegességét erdsiti meg az egyes versek
strofaszerkezetbeli és rimtechnikai valtozatossaga, hangulatainak a szelid banat-
t6l, a meditaci6tol a mardoso fajdalomig és az 6nkinzasig terjed6 hullamzasa. Van
olyan dal, amely az elmulas szimboliké{'ét ugy alkalmazza, hogy bar szdl a
kedvesrdl, a tizenot tavaszrol, a koporsoérél, a templomrol, ,Hova veled vélegény-
ként / Egykor j6ni hittem”, végiil is a ,védangyal” haldldanak romantikus poénjan
az 6si hasonlathoz tér vissza: ,,Védangyala kedvesemnek / Odafénn a menny-
ben! / Szénj és vedd el eszemet, vagy / Vigasztalj meg engem.” Az utols6é
versszakban, a poentirozast kovetden (,Vagy talan te is meghaltal? / Tan megolt
a banat?”) az obligat fordulat bukkan fel: ,Hogy hervadni hagytad ezt a /
Legszebb rozsaszélat.” ( }z;j, de biis ez a harangszo)

A csillag, az égbolt, a fény e korszak immar népszertivé lett fentebb stiljének
szétardban a gyakorta hasznalt szavak, fogalmak, diszit6 elemek kozé tartozik.
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Az azonban, miként a késébbi kor népies, népnemzeti irdnyanak jegyében sokszor
megfogalmaztak, hogy tudniillik mindez az érzelmes koltészet sablonjainak
gyUjteménye, csak részben igaz. Tudoméasom szerint még senki komolyabban
nem vizsgalta azt az érzékelhet6 koriilményt, miszerint ezek a rekvizitumok egy
bizonyos mértékig megvaltozott, de nem minden elemében eltéré szévegkornye-
zetben, akdr a népdalszerti kolteményekben is eminens szerepet jatszanak. Az
almanach-lira stilusvaltozatként foghato fel, amelynek van koherens stilusminta-
ja. Tehat amennyiben valaki e tonusban fejezi ki magat, az nem jelentheti azt, hogy
eleve alacsonyabb esztétikai mérce hasznalatara kényszeriil.

Pélyajanak ezen a pontjan, ebben a szocidlis miliében, ebben a témaban és
ebben a lélektani helyzetben Pet6fi nem véletleniil nyult ehhez a stilusmintdhoz.
(Ezt folytatja, bar szuverénebb médon, s haladja meg egzlittal a Szerelem gyongyei-
ben). Ami ott, a kovetkezé ciklusban formalédik, annak el6zményei, mondhatni
jelzések rendszerében a Cipruslombokban is megjelennek. Az Amott fenn egy csillag
ragyog kezdetli kolteményben kétségkiviil az emlitett szotarbol valogat. A legfé-
nyesebb csillag és Etelke azonositasa nem igényel kiilonosebb leleményt. A
hervad6 rézsaszal pedig az érvényes koltSi szétar alapszavai kozé tartozik, s
kiilonboz6 viragfajtakkal varidlva bizonydra az igen gyakori fordulatok egyike.

Ha az ilyen tipust kolt6i képeket 6nmagukban vizsgaljuk, akkor természetesen
kézenfekvé az allitds, miszerint a kozkelet kolt6i eszk6zok hasznalata Petéfi
igencsak sajatsagos kolt6i vallalkozasaban konnyen tetten érhet6. Am ugyanilyen
joggal dllithat6, hogy varatlanul fel-felfénylik a kolt6i szoveg. A Ha életében
kezdet(i, s a ciklus huszonhetedik darabjaként besorolt kis kolteményt vesszitk
kozelebbrél szemiigyre, feltlinik az egész élmény lélektani alaphelyzete, az az
elemi ereji megrazkodtatas, mondhatni sokk, amely a fiatal kolt6 magatartasat
végs6 fokon motivélta. A haldlélmény mintegy visszafelé hatéan indukdlta a
szerelemérzést: ,Ha életében nem szerettem volna / A szbke fiirtok kedves
gyermekét: / Ové leendett életem, szerelmem, / Midén halotti 4gyon fekiivék.”

Ezt koveteli az a kolt6i szarnyalds, mely a vers masodik s egyben utolsé
stréféjaban ivel fel: ,Mi szép, mi szép volt a halotti 4gyon! / Mint hajnalban ha
fényes hattyu szall, / Mint tiszta hé a téli r6zsaszélon: / Lengett folotte a fehér
halal.” A hattyt képe a Tiindérilom egyes soraira emlékeztet, de mig ott a szemlél6dé,
tudniillik boldog melankélia jelképeként talalkozunk vele, itt merében szokatla-
nul, fényes, fehér haldlmadarként szall. A tiszta hé és a téli rézsaszal piros—fehér,
az élet és halal 6rok kettése, a fehér haldl jeges, dermeszté ragyogasa a gyasz
emelkedettségének kifejezése. A halott lany szépségének ilyen dicséretében a
halotti pompa érzelmi ellentmondasa nyilvanul meg.

Mas inspiraciok is kozrejatszanak e koltemények megkomponalésakor, koztiik
olyanok, melyek az érzelmes irodalom hagyatékabdl szarmaznak. Ezek koriil
megemlithet6 az 6sszehasonlitasok és ellentétek érzékeltetésének az a gyakorlata,
mely a tények és korlilmények jellegének és a kiilvildg, a koltGi gyakorlat szerint
kivalt a természet egybevagg, illetSleg ellentmondé parhuzamossagabol fakad. E
viszonyitasi-hasonité eljaras azonban ebben az esetben nem puszta koltéi fordu-
lat, ha ugy tetszik lires dekorativitas, hanem valésagos tényez6. Szemben ugyanis
a haldl, a sir hidegségével, melynek megvannak a maga kolt6i szinonimai, az
emlékezésekbdl kivilaglik, hogy a tél egy szakasza az év kezdetén feltinGen enyhe
volt, mondhatni ,tavaszt hazudott”.® Az al-élet, dl-remény, csaléka 6rom kozke-

¥ VACHOTT Séndorné, i. m.
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letd fordulatai mellett itt a romantika kozmikus természetszemlélete is szerephez
jut, jelestil a természet k6zombosségének gondolati élménye.

Figyelemre mélto, s egyuttal PetSfire nagy mértékben jellemzé a perspektiva,
a tavlat- és latészogvaltogatas. Kedvelt és sokszor visszatéré fordulata a késébbi
kolt6i palyan is a tavolsag-érzékeltetésben a kékségbe olvadé targyak (Kéket
mutatnak még...): , Kéket mutatnak még a tavol erd6 / Virité fain a zold levelek?”.
A tavlatvaltogatas romantikus stilisztikai eszk6zét heine-i bravirral alkalmazza
ugyanebben a versében: ,Megmérhetetlen latkérom volt egykor, / Hanem most
mar nem latom ezeket: / Az a kis domb, mely kedvesem takarja, / Ram nézve
kél atlathatlan magasra, / S elrejt ellem foldet és ege.”.

A kedély hullamzésa, a versek szeszélyesnek tetsz§ témavaltozésai hozzatar-
toznak a gyasz- és emlékdal e sajatos valtozatdhoz. Jelzésszertien akar valamely
torténet is kiolvashaté a koltemények sorozatabdl, ez a torténet azonban nem
valamiféle események egymasutanja, hanem a reflektdl6 lélek nehezen leirhato
o6nmozgasa. Az mar aligha tisztazhat6 akar hozzavetéleges pontossaggal is, hogy
a megalkotas id6rendjében sorakoznak-e ilyen médon az egyes versek, kovetve a
kedyv, a fajdalom spontan valtozasait, vagy netan a tudatos elrendezés is belesz6l
a sorrendbe, s amennyiben igen, milyen indokok szerint. Bérmelyik lehetSség
fennéll, az Osszbenyomas a ,bens6 torténés” spontin megnyilvanuldsaiként
fogadja be a verseket.

Példaként felidézheté harom vers. A huszonharmadik (Panaszkoddm hdt?...)
arra utal, hogy Pet6fi az 6t ért csapasrol panaszkodott ismerdseinek, akik vagy
nem értették vagy bagatellizdltak banatat. Ez sérti, s kivéaltja a rd oly jellemzé dac
érzetét. Megsziiletnek tehat e sorok: ,,De tobbé, tobbé nem panaszkodom, / Biivos
szigetté fog valtozni keblem, / Honnan ki nem fog tt vezetni, melyben /
Elatkozottan él a fdjdalom”. Az elatkozott fajdalom erételjes és romantikus
fordulata folytatja, s6t, el is mélyiti a megel6z6 koltemény cstiggedt, reménytelen
hangulatét (Be szomorii az élet én nekem). Viszont a kovetkez6, a huszonnegyedik
(Hatalmas orvos az id6) mar latolgatja a banat, a fijdalom mulékonysaganak
gondolatét, igaz azzal a konkliziéval, melynek értelmében: ,Es hogyha megha-
lok, ohajtdsom csak egy, / Baratim téletek: / Hogy engem a mellé a kedves
kisleany / Mellé temessetek”. Ez a gesztus, bar kissé lazdbban, még kapcsolodik
az el6z6ekhez. A kovetkezében azonban attor egy egészen masfajta hangulat.

Ez a vers (Jdtszik oreg foldiink...) arrél is nevezetes, hogy — mint Voinovich Géza
irja Pet6fi-kiadasanak idevago jegyzetében: ,E koltemény leoninusokban, rimes
hexameterekben van irva, soronként kettétordelve, mi altal e sokat karhoztatott
forma elrejt6zik”.? Valéban: e ,kéarhoztatott forma” e versben mintegy kiadja
egész jatékossagat, csilingel6 konnyedségét. Mint valamiféle interludiumban a
gyasz sotétségét, komor siilyossagat megszakitja a napsugarak, a fények jatéka:
»A Duna hullamin, / Bércén, volgyén a vidéknek, / Tornyokon, ablakokon, /
Mindenhol csékjaik égnek”. E tavaszi ragyogds elonti a tdjat, s csak a vers végén
s6hajtas-szerd utaldsban (,Mintha nem is latnd / Sirhalmodat, édes Etelkém”)
bukkan fel kontrasztként Etelke emléke.

Az érzések és tonusok e széles skaldja azt mutatja, hogy a ciklus strukttiréf'énak
szilard pontja ugyan Etelke alakja, a versek utalasai mindig e szerkezeti elemre
mennek vissza, de val6sdgos, dinamikus, s ezért valtozékony épitkezési médja a
reflexiok ontorvényti szervezédése. E koriilményben gyokerezik elemi liraisaga.

? Petdfi dsszes kolteményei. Bevezetéssel és jegyzetekkel kiadja VoiNovicH Géza. Bp., 1921.
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Elmondhat6, hogy e sajatos vonatkoztatasok avatjak e kolteményeket emlékda-
lokk4, melyek ilyen modon az emlékezés terében jonnek létre. A ciklus elébe
mintegy oda lehetett volna irni, s latensen e kolt6i szandék ki is fejez6dik: versek
reménybeli szerelmem, az élete tavaszan dobbenetes varatlansaggal elhalalozott
Etelkém emlékére. A cipruslombok végiil is a kegyelet, a gyasz, az emlékeztetés
jelképei a maguk temet6i tinnepélyességében, a sirkert ékeként.

Az emlékdalok hatterében nagyon is intenziv, mélyen atélt élmények allanak,
melyeknek egyéni-emberi tartalma kevéssé valaszthaté el a kolteményektSl. A
koltét ért megrazkodtatasnak bizonyitéka az az 6nkinzé gesztus, hogy januar
vége tajt bekoltozik Vachottékhoz, abba az tiresen allé6 szobaba, ahol Etelke
meghalt (E szobdban kiiszkoditt...)."° Itt a gyaszolt halottal valé azonosulasnak
olyan szélsé esetével dllunk szemben, melyet akar egzaltaciénak is nevezhetnénk.
Az ilyen érzéstipus korantsem &ll tavol a romantikus jellemtantél. Az ilyen
azonosulasban egyszerre van jelen a transzcendens remény és a gondolati kétely.
Igy lehet egyszerre ragyogé csillagnak nevezni, mintegy a kozmoszba rogzitve az
eltavozottat s egyben tudomasul venni az eltdvozas visszavonhatatlan végleges-
ségét: ,Folmennék édesoromest, / De vagyam hasztalan hevit, / Mert, ami
folsegitene, / Eltorve lajtorjam, a hit”.

A csillag-metafora tobbszori ismétlédése is azt mutatja, hogy az emlitett vers
(Amott fonn egy csillag ragyog...) egyrészt folytatja a korszak emelkedett hangt
lirajanak immar kozkeletd tradiciéjat, masrészt tovabb is épiti azt. Erdekes médon
a versek sordban olykor tobb koltemény tgy koveti egymast, hogy az utald
fordulat, az emlékezés hivéjele, mely Etelkét idézi méar-mar csak egy-egy sz6 vagy
annyi sem (Hol vagy te régi kedvem...). IdézhetG a csillag-tartomanyba tartozé Le
az égbol hull a csillag mindosszesen hat sora is e vonatkozasban: ,Le az égrél hull
a csillag; / Szemeimbél konnyek hullnak. / / Nem tudom, mért hull a csillag? /
Konnyeim halottért hullnak. / / Csak hull, csak hull kénny és csillag; / Egyre
hullnak, mégsem fogynak”.

Ha a csillag feltétlen és kétségbevonhatatlan érték képviseletében all s mintegy
az elérhetetlen szépség jelképe, a konny ama érzelmes attitlid ,jelszétari” alakja,
mely minden tovabbi koriliras nélkiil az illend6 és civilizalt gyaszt, fajdalmat,
banatot képviseli. A rovid vers azon a jelentésrokonsagon alapul, miszerint a
csillag és a konny egyarant: hull. Ez a parhuzam a szerkezet egyszer( véza, s e
tényben rejlik a kolt6i épitkezésnek az az egyszertisége, mely az ihletés jellegétél
fuiggetleniil a dal, a népdal egyszertiségét kolcsonzi a romantikus-biedermeier
lirai kultira jeﬁyében fogant versnek. Mutatvan azt a lehetGséget, mely szerint a
lirai karakter korantsem csak bizonyos iranyu hatisok mentén alakul. Aligha
harithat6 el a gyanti, hogy a Pet&fi-életmi késdbbi recepcidja felSl, a részben az
6 koltészete alapjan megfogalmazott kanonok is felel6sek azért, hogy a Cipruslom-
bok megitélése tekintetében némi tartézkodas érezhetd.

Az emlékdal egyik érdekes valtozata a tizenhatodik (Mi volna kiilonds azon...).
E versben nincsen Etelkére utal6 sz6 vagy fordulat. A hat rovid sor, szokasos
természeti parhuzam igénybevételével, mindossze egy lelkidllapotot rogzit: a
gyasz monotoéniajanak elviselhetetlenségét, az onkéntelen, a gyaszt egy-SFy
pillanatra felfiggeszté kedélyreflex miikodését. Am a megfeledkezés ilyen pilla-
natait, a természeti parhuzam értelmében a szenvedés fokozédasa koveti, roman-
tikus csattanéval: ,Mi volna kiilénds azon, / Ha néha elmosolyodom / Vidam,

1" VACHOTT Sandorné, i. m.
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tréfas beszéd felett? / FelhGs ég is mutat deriit... / Csakhogy, midén a nap
kistit, /A felhé keble megreped”.

E dalokat, ha jellemzgjiik is a gyasz keltette valtoz6 érzések véltozatos kifeje-
zése elsG renden, mintegy az emléktél ihletve s annak ajanlva, nyilvan egy sajatos
belsé lelki torténés kiséri, melynek menetében az epikai vonasok (utalasok) olyan
val6sdgelemek, amelyek altalaban arra hivatottak, hogy mindegyre megszolitsak
a felidézett személyt. A fajdalmatol kabult kolt6 azzal szublimalja megrazkodta-
tasat, hogy kimondja és megformalja konvencionalis ifjonti szerelemvagyanak ily
tragikus zatonyra futdsat, azon a kolt6i nyelven, mely alkalmas volt e kozeg
erkolcsi és szokasrendje szerint meghitsult aspiraciéinak megfelels és elfogadott
tonusban torténd kifejezésére. A Cipruslombok esztétikuma ezen beliil itélheté meg,
s érdeme koltGileg abban rejlik, hogy miként bant a készen kapott eszkozokkel,
milyen mértékig gazdagitotta azokat egyéniségével, s mindez hogyan valt kolté-
szete integrans részévé.

Tételezziik fel, hogy igaznak tekinthet6 az a jelenet, amikor Pet6fi felolvassa,
talan nem minden szinészi p6z nélkiil az Etelkéhez cimd, albumba ill6 versét, a
Dunaparton, alkonyi fényben. A boldog gyaniitlansdg eme allapota egy tjabb
lelkes p6zzal gyarapodik, amikor ama karacsonyon az Etelkét netan valamilyen
modon fenyegeté balsorsot emlegeti (ami aztdn be is kovetkezett), s széles
gesztusu lovagiassaggal jelenti ki, ehhez nem adna tollat, barha lenne minden
»,vonasomért egy-egy orszag a bér”. Ebbe a boldogsag sejtelmét idéz6 vagyako-
zasba, a férfiti és poétai szerep igéretes jatékaba ront bele a végzet, és megrendiil
a fold. Ez a torténet eleje.

A torténet tovabbi része ismert. Etelke varatlan halala a katalizator. A sejtelem
és vagy ezaltal vilik ténnyé. Lélektani és kolt6i szemiontbél mindegy az, hogy e
fordulatban mennyi az 6nszuggeszti6, az egyedi reakcié az eseményre, hiszen a
szabadlyos, ha ugy tetszik tényleges szerelemnek sincsenek egzakt ismérvei. A
véllalas, a nyilvanossaghoz fordulds gesztusa e kérdések firtatasait amugy is
feleslegessé teszi. PetSfi mindenesetre eggyé valik szerepével, mint ahogy i
tenne mas is az 6 helyzetében. A szerep vallalasaval, érzelme kinyilvanitasaval a
gydaszol6 szerelmes vélegény feljogositva, s6t kotelezve érzi magat arra, hogy
majd harom tucat kolteményben elmondja poétai sirbeszédét, gyaszaban részt-
vevé kozonsége el6tt.

A torténet végre nagyon is valésagos, mélységesen emberi dolog. Mint 6 maga
irja, ,hatalmas orvos az id6”. De ez ekkor még nem tudhatd, annyi viszont
bizonyos, hogy a gyész és emlékezés dalainak sorat valamiképp be kell fejezni.
Miként a Cipruslombok jelezte a sirkoltészet elégikus hangulatat, tgy a cikluszar6
koltemény a szokott, Gsrégi jelképhez fordul, az elnémult lanthoz: ,Ott fiigg a lant
megérintetleniil, / S ha megpendiil néma nytgalomban: / Az nem az Osszes
hangszernek zenéje, / Egy-egy hiir hangja csak, mely ketté pattan”. E méla
hangok szomori utérezgése nyoman a gyasz atiszik a csendbe, az egykorisagbol
a véglegességbe.

Egy ilyen torténetnek persze soha nincs igazén vége. Versek sordban lehet
kimutatni, miként a Petéfi-filologia ezt meg is tette, az Etelke-élmény csendesiilé
hullamverését, am mégis van egy koltemény, mely a Cipruslombok epilégusanak
tekinthetd. Bizonyos értelemben ez a vers zarja le, noha a cikluson kiviil immar,
a szomorusagnak, a fajdalomnak ezt az idészakat. Petdfi felvidéki ttja, amely
szamos élménynek, mondhatni sikernek lesz valtakoz6 szinhelye, voltaképpen az
élettel val6 Gjboli taldlkozasnak alkalmait is nytjtja, a gyogyulast, a szellemi és

489



fizikai regeneralodéasat adja meg. Amikor megirja a Messze vindoroltam cim(
kolteményét, felvidéki atjarol visszatérve, mar fél esztendé vélasztja el a szomoru
eseménytdl. Ugy tudjuk, hogy 1845. julius 10-én latogatja meg Vachott Sandorékat
Tapioésapon, ahol a nyarat toltik. Ez az a hely egyébként, ahova a koltének még
az el6z6 év végérdl szarmazo meghivasa volt nyari tartézkodasra, s ahol szandéka
szerint reménybeli jegyesként Etelke kozelében lehetett volna.!! Jellemz6 gesztus:
miként e torténet proléogjat felolvassa ama bizonyos szép alkonyon Vachottnak,
ugy az epilogot is Tapiosapon. A vers kéziratat Vachottné Csap6 Marianak, Etelke
névérének ajandékozta. Tehat kezdettsl végig bevonta Gket remélt 6romének s
nagyon is valésagos banatanak intimitdsaba, s e zaréverssel mintegy az il-
lendGségnek is eleget téve mond bucsut a halott rokonleanynak.

A Messze vindoroltam immar a nyugodt rezignaci6 tavlatdbol 6sszegez: , Ekké-
pen merengek sirod csendes halman, / A lefolyt idére nyugottan gondolvén, /
Nyugodt mar kebelem. Fijdalmam szélvésze / Kitombolt, elziigott, megsz(int,
elenyésze” — irja a sirhoz tett latogatasa alkalmabol. E stréfat koveti az emlék-
konyv-lira jellegzetes elemeivel (tenger, k&szirt, sajka) megkomponalt kép: , Alvé
tenger a mult. Haldlod a k&szirt, / Amelyen reményim sajkdja kettétort, / Ez a
durva készirt most mar olyan szépen / All a latkor végén a kék messzeségben”.
A tavolsag, a kék szinbe burkol6z6 sziklak, erd6k latvanya, mint a horizont kék
szegélye, kedvelt és visszatéré kép Petdfi verseiben.

Még jellemz6bb azonban a gyasz- és emlékdal ama sajatos kulturalis kozegére,
banat-kultuszara, érzelmi atmoszférdjara a Messze vindoroltam utolsé versszaka:
,Es allani fog az szemem el6tt valtig. / Szivemen lesz képed, Etelkém, halalig! /
Fiiggni fog szivemen képed, mint dombori / Sirodnak fejfdjan a hervadt
koszord”. Talan ellene lehetne vetni a soroknak a sziven all6, illetve fliggd kép
stilisztikai fogyatékossagat, bar ez az impresszi6 lényegén nem véltoztat. Van a
zaroképnek egy masik sugallata is. A sirdomb, a kereszt, a hervadt koszort olyan,
mintha valamely albumban, illusztrélt zsebkonyvben keriilne elénk egy szomoru
torténet végén, mint valami finomvonali rajz lombok, netan cipruslombok
keretében; a sirkereszten hervadé koszort ily médon egyszerre 6rokiti meg az
emlék mulhatatlansagat s a gyasz muland6sagét.

" Kinn falun lesz ifju szég galambom, / Es szabad lesz 6t meglatogatnom”; A ciklus XXIL
darabjéban utal a kolt6 arra, hogy Vachott foldet bérelt Tapidsapon, 1845 nyardra oda késziiltek,
Etelkével egyiitt, s meghivtdk Pet6fit is. (Voinovich Géza jegyzete). In Petdfi dsszes kilteményei. Bp.,
1921. 211.
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Antal Weéber

PETOFI'S SONGS OF MOURNING AND MEMORY
CYPRESS LEAVES FROM ETELKE'S GRAVE

The songs of mourning and memory are in fact a sort of graveyard-poetry. , Etelke”, the beloved
young girl died unexpectedly and following the deep mental shock caused by this unhappy event the
poet wrote a series of love poems, changing his tone from melancholic recollections to romantically
exaggarated outcries of grief. The general view concerning Pet6fi’s poetry differs largely from the
themes and moods which are to be seen in these poems: contrasting the national and realistic, popular
character of most of his poems, here he may be described as a representative of the urban culture in
the forties of the XIXth century. The so called ,biedermeier” period in the cultural history of
Central-E\.\zr;Ya is an important phenomenon concerning the way of life, thinking and adaptation of
new, civilized values in this region.
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