Méricz Pej paripdm Pejkd cimi elbeszélésének forrasvidéke

Méricz Zsigmond Pej paripim Pejké cimd elbeszélése az Gszirdzsas forradalom
napjan, 1918. oktéber 30-an jelent meg a Pesti Hirlapban. Iréjanak életében kote-
teibe nem keriilt bele; de azdta kilénféle életmifkiaddsaiban megtalalhato.

Alighanem ez Moricz elss betyarnovellaja, s talan jelzi, hogy a Rozsa Séndor,
amely Moricz Virdg szerint apjat 1920 6ta foglalkoztatta, még korabb1 tapogato-
zasokban gydkerezett,

Egy kis textoldgin

Az életmiikiadasok a szdveget némileg hibasan kozlik. Igy az Efbeszélések 1973.
évi 2. kotetében az 591. lap 9. sordban Az is figy all. Helyesen: A is tigy. (A hirlapi
kozlés ugyan az {, 4, # betiiket réviden adja, de ezek javitdsa altaldban jogos;
kivétel, ha kiejtési, pl. tajnyelvi sajatossagot tltkrdz.) A 19. sor utdn kimaradt
két sor:

— A veresfali pinceverést is?

- Aztis.

Hidnyuk azért zavard, mert utébb {az 594. lap 17-18. soraban, amikor a betyar
biintetteit a bird kérdéseire megismételve folsorolja, ott van a veresfali ~ csak-
hogy veresfalvi alakra ,,emendélva”; azaz hibésan ott is.

Az 592, lapon a 31. sorban énkényesen tett pontot valaki (gépeld, szedd, szer-
keszi6) az z'gazsdg szd utdn, és kezdeit if mondatot a kurta széval, holott az erede-
tiben csak vesszd vilasztja el Sket. Az 593. lapnak mind 10., mind 12. soraban
nem Osztdn, hanem Oszién van. Nyilvan ez is szovegjavito szandek eredménye;
kérdés, jogos-e? Az Uj magyar tdjszdtdr (1979) az azutinnak ismeri oszfén véltoza-
tat is. Talan Moricz tudatosan tett kiilonbséget a kevéssel azel6tt leirt osztin és az
itteni két osztén kozt: ez utdbbiakat a biré mondja.

Ugyanezen a lapon a 15. sorban most azt olvassuk: A bird elhallgat. Az eredeti-
ben ez all: A bird is hallgat. A 17. sorbél kimaradt a kiveri szé. A teljes mondat:
Megkotorja pipijit a bird, kiveri, megtoti. A 20. sorban szomortin helyett szomorin a
helyes. A 24. sorban nincs igekots, csak igy sz6l a mondat: egy szawvit nem vesztik
a betydrnak. A 26. sorban a minditik hatdrozoszd tobbszordsen hibéds. A szovégi k
bizonyéara sajtéhiba: mindétig az archaikus kdz- és irodalmi nyelvi alak, s ennek i-
z§ valtozata (amelyet az utdna kovetkez§ szeginy kivan és megokol) helyesen
tehat minditig.

Az 594. lapon alulrél a 3. sorbdl hidnyzik az igekois: a nyakdba kitotte fol magdt.
Utdna pedig - hatdst kelts szereppel - 1j bekezdést alkot az egyetlen mondat:

Akkor a fitlébe stigott,

Az 595, lap 2. sordbél meg a helyhatdrozé szécska maradt ki megkdtott két
kezén ott logott a nyakdin. A 3. sor végén sincs pontosvesszd, csak egyszerti vessz§;
nincs is ott keresnivaldja.

Keletkezéstorténet

Aki olvasta Tomorkény Istvan Szikés a bitdfa alél cimd elbeszélését, annak
nincs kétsége afeldl, hogy Moricz novellajjanak forrasa a Tomorkényé, Tomor-
kény elbeszélése a Szegeden, 1898-ban, Engel Lajos kiadasaban névteleniil Betydr-
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legenddk cimmel, Az alfoldi rablévilig torténetei alcimmel megjelent gydjteményes
kotetben olvashato. Ez a konyvritkasag juthatott el Mériczhoz, taldn 1913 januar-
jaban, amikor eldszér fordult meg Szegeden, de akdr maskor is, talan egy pesti
antikvariumban akadhatott rd. Tomorkény szerz@ségér6l aligha tudott, mert ez
csak Ortutay Gyuldnak 1934-ben megjelent Témorkény-monograifidjabol (133.)
valt ismeretessé. O kozolte a Betydrlegendik 1901-ben kiadott 2. kiaddsanak Szalay
Jozsef literdtus szegedi f6kapitany kényvtaraban levé példanyabdl a két szerzd
ajanlasat: ,Ide irta nevét a meg nem nevezett szerzé: Tomorkény Istvan.” Alatta
pedig ezt: Ide meg A »snagylibii« paraszt és a Gydntatis meg nem nevezett szer-
zGje: Cserzy Mihdly (Homek).”

A betyarhistoria hdsének Méricz novellajadban nines neve; Tomoérkény irasanak
alcimében ez all: Kecskeméti Varjas Jancsi, Magaban a szévegben csak Varjas Jan-
csit emleget, tehat a kecskeméti csak jelzdje, nem valami eldnéviéléje.

A 16 neve mindkét elbeszélésben Pejkd. Témorkény megszokott kettds kompo-
zicidjanak megfelelden elbeszélésének elsé felében leirja a masodik részben fol-
elevenitett cselekmény elGzményeit. Utal a betyédrvilagot végképp folszamold
Raday-korszakra (1869-1872), de csak azért, hogy iddben elhelyezze a megtriki-
tendd cselekményt: ,jéval elébbvalé ez az eset”, tehat kordabban — a szabadsédg-
harc el6tt, talan a negyvenes, esetleg még a harmincas években — jatszodott le. A
kecskeméti hatarban dalt a haramiavildg. Varjas Jancsi gulyasbdl lett betyar.
Tomorkény elmondja, Moricz a biré szajaba adja, hogyan s miért.

Tomorkény: , Azeldtt gulyat Srzott, de elszokddsott a rideg marha melldl, mert
kedve szerint vald volt a csarddban valami, vagy a bor, vagy az asszony. Vagy
mind a ketts.”

Moricz birdja:

.— Duhajkodtal? Ugye, bitang? Duhajkodni jartal a csardaba. Mi? Kellett neki
a csardaken valami, vagy a bor, vagy az asszony. Vagy mind a kettd. Unta a
gulyat drizni, elszokdosott a marha mell$l. Mi?”

Az azonossag nyilvanvald. Kiilon érdekesség, hogy Moricz az atvett monda-
tokban még a harmadik személyd allitményt sem tette 4t masodik személybe
(kellett neked; untad); természetesen igy is kittinden adja vissza az élébeszéd ilyen
sajatossagat.

~Egyszer azthn a kartyara kapott” - igy Tomorkény Varjas Jancsirdl. Méricz
ezt is a bird szdjdba adja:

»— Kdrtyara kaptal? He?”

A huszonegyest gy jatszottak, hogy ne lehessen idegen kértyalappal csalni,
wpaklizni”: ,, Tudniillik letették a pakli kartydt a csardaasztalra, a bankadé kivette
a mellényzsebbdl vagy a sziirujjbdl a bicskat, kinyitta, s gy titotte vele keresztiil
a kartyat, hogy a bicska hegye megdilt az asztalban. Arrél aztan hizott mindenki
maganak...”

Moricz betyérja a biré kérdésére vilaszol igy:

»— Az igen, a bicsakos kdrtya.

— Micsoda?
A legény bologat: igen. A bicsakos kartya.
— A bicsakos kartya?
—~ Igen. :
-~ Hogy megy a?” :
A betyar ugy magyardzza, ahogy Témorkény leirta:
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.+~ Leteszik a paklit az asztalra, istdllom, osztdn belefitik a bicskat. .. Tjgy kell
hizni egy-egy kartyat... Hogy a bicska hegye megall az asztalba. Hogy ne lehes-
sen csalni... Igy csaltdk el rajta az elsé subamat...”

A suba Tomorkény irdsaban is motivum: , Varjas Jancsi azon kezdte a dolgot,
hogy a paklizas ilyen teljes kizdrasa mellett egy téli északa elvesztette kartyan a
subdjit. Subatlanul nem tékéletes az ember, mivelhogy anélkil a rideg gulya
Grzése kbdzben megfagy, ennélfogva szerezni kellett subat. Mas méd pedig erre
nincs, mintha nehdny marhét kicsap valamely gulyébdl, és lehajtja jé pdsziorok
segitségével a Bacskaba. Ott akadyt, aki megvette pénzért, s vitte tovabb szerbnek,
horvétnak. Soha tobbé azoknak nyoma nem keriilt, ami egyszer elérte a hatdrér-
vidéket, azt ugyan hidba keresték.”

Moricz ezt 1s parbeszédbe szedte:

— Osztén... szordzni kellett mésikat... — szl a bird értve.

— Hat... suba nélkiil megfagy az ember...

- Osztén... kicsapnak egy par marhat egy gulyabol... He?

— Hit... j6 pasztorok keriilnek, elha)tjak a Bacskaba: segitnek... A bird is
hallgat. Erti. Mire a sok 267 A Bacskan tal mér ott a réc vildg, horvét Vllag . Ott
mar ugyan kereshetik.”

Moricz a torténet csattandjat hozé 16 szerepét is eldre folvillantja. Tomorkény
erre nem ligyelt; megelégedett annyival, hogy a betyar ,hires, nagy fekete™ lovat
emlegesse. Moricz hdsével mér eldrevetiti az elbeszélés végét. Amikor betyarja a
~Dicsakos kartyat” (a bicska hangatveiéses alakja és a ,bicsakos kirtya” jelzds
kifejezése is Moricz leleménye itt, Témorkény irasaban nem talalta) okolta, mar
ekkor folemlegette a lovat is:

«— A bicsakos kirtya meg a 1h.”

A kartyan elvesztett régi suba meg a lopott marhan szdrzott j suba utan Mé-
ricz megint a biré szavaval kanyarodik vissza a l6hoz. Ez szintén sajat lelemé-
nye, nincs Tomorkény irdsdban. Hogy mennyire Mdriczé, mi sem jellemzébb,
mint a Rézsa Sdndor a lovit ugratja kezdd szavai: ,A 106 10...” Megszoktuk, hogy
Moricz keveri a nyelvjarasi sajatsagokat, az d-zést az {-zéssel, mas t4ji szavakat
vegyit ugyanazon irdsaban. Itt is: a kecskeméti pusztan nem [ij a 16, csak a Horfo-
bagy mellékén, de a bird — mikdzben djra pipdra gyuajt ~, igy adja fol a szot a
betyarnak:

~— Meg a li? - mondja tiinddve.

- Ajo ... — szdl a betydr szomoran. - Az olyan egy li, mint az én lovam,

Pejkd. Az én pej paripAm.”

A folytatasbol értjiik meg, mi koze a lonak a kartyahoz:

A tett betyarra! Hogy olyan igen jo M. Lehetett 1a szdmitani, igen-igen j6
futds la vot minditig szeginy.’

A biré meg a betydr koril ott dllnak a pandurok, nézik Gket, hallgatjdk. Ok
értik meg igazan a betydr magyarazatit. A Moériczot és Tomorkényt, Morat egy-
arant jellemz§ dtképzeléses eléadismod szerint az iré beszél ugyan, de a pandirok
,belsd beszédét”, gondolatait az § szavaikkal adja vissza: , Persze, pandiirloval ki
lehetne betyar? Megyei gebéken, améknek zordg a csontja: a Pejkérsl néta volt,
Gk is tudtak [...1”

A noéta dtlete ismét Tombrkénytél vald, noha 6 csak annyit mond, hogy Pej-
kérél ,nota is volt méar akkor”. Moriczot ez a mellékmondat — dalra fakasztotta.
Népdalutinzatot koltott:
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Pej paripam, Pejko,
Kéne ekkis bankd,

Gyerlink a Tiszara,
Gyertink a Tiszdra.

Kerekréti hatar,
Aarra jar a betydr,
Reszket a nad szara,
Reszket a nad szara.

Kocsmarosné, hajja,
Szaz icce bort adna,
Zsebembe az ara,
Zsebembe az ara.

Elsé soran kiviil nemigen szdl a 16rél, és nem is valami sikertilt ,népdal”, de
némely fordulata ismer6s a népkoltészetbsl. Azt, hogy a betyartél még a nad is
reszketett, utébb prézaban is megismétli.

Tomorkény csak mindezek komoétos eladdsa utan latott a jelenet dbrazoldsa-
hoz, parbeszédekhez. Elbeszélésében az eldzmények térben masutt és idSben
kordbban jatszédtak le. ,,Nagy koézénség gydlt egybe arra az aktusra, hogy a
rettegett rabld haldlat nézze.” Ez azt is eldrulja, hogy az irénak nem rokonszen-
ves Varjas Jancsi. El6bb is ezt olvasta a fejére: ,A lopédsok utén a rablas, a gyil-
kossagok nagy sorozata. Mar bandaval jart, és réme volt minden tinak, tanya-
haznak, mikor a statarium idején elfogtak. Mar nem is fiatal ember akkor, kéze-
pes kora.”

Moricz - 56t az 6 birdja is — kezdettSl fogva szeretettel nézi hését; csak rabla-
sairél tud, gyilkossagairdl nem, Hetyke, nyalka, széke, fiatal legénynek abrazolja:
~A bird einézte, szép kis magyar ember, olyan szépen &ll ott, kicsit hetykén s
nagyon elcstiggedve. Olyan jo szabdsiy, egészséges csontil, kis magyar.” A pan-
dirok is Méricz szemével latjak: ,a hetyke kis magyar, sajnalnivalé”.

Moricz elbeszélésében - a valosigban alig elképzelhetéen — egy iddben és
helyszinen zajlik a vallatds, itélet, végrehajtds. A hohér, ,egy csontos nagy ci-
gany” jelenti a birdnak: all mar az akasztdéfa.

Tomorkény nem sorolja {6l Varjas Jancsi gyilkossagait, de javara irja, hogy a
masét is magdra vallalta: neki mar mindegy, ha egyet, ha hatot vall be, minden-
képpen halal a vége. ,Hat legalabb kénnyit a cimborikon, ha a kiontott sok vért
azokon majd nem keresik.” Moricz a biréval és a betyarral tételesen megismétel-
teti vallomasat, a novella elején mar félsorolt rablasokat (a horgosit, ménesjarasit,
veresfalit), hogy alkalmat adjon a folytatast lehetévé tevd fordulatra: az utolsé
kivansdgra.

Tomorkény elbeszélésében a betyar tolmécsa ebben a gyéntaté pap. O kéri: a
halélra {télt szeretné a lovat meglatni. Artatlannak latszé kérés, megengedték.

Moricz novelldjaban nincs pap. A mésodszori blinvallomas utén a bird ismét
kimondja az itéletet:

»— Hat fiam, akkor rajtad az Isten se segit — s zsebre teszi a pipat.

A legény egyet mozdul.
— Aldssan istallom.
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A bird rdnéz.

- No, mi kell?

— Nemzetes {8biré uramot... szeretném a Pejkét még eccer...

- No.

— Még eccer megélelni, f6bird tr, Velem szenvedett sok habortisdgon.”

A bir6 — hiszen lattuk, részvéttel nézi a hetyke kis legényt — el6hozatja a lovat.
Noha a pej voltaképpen fekete sérény( és farki, de rozsdabarna testd 16, Pejké
Moricz irasaban is ,nagy fekete allat”.

Az ,aldssan istdllom” a Barbdrok (1931) hasonlé helyével kinalna parhuzamot.
Ott a veres juhdsz, miutdn megtort, a kordbbi konok tagadasdért kapott huszonét
botot is — Kosztolanyi szavaival szdlva — , tisztességtudé alazattal” fogadja: ,,Ko6-
szOnom alassan.” Itt a félbehagyott mondat végérdl hidnyzik a harom pont,
amely jelezné, hogy nem az el6z8kre vonatkozik, nem az itéletet nyugtazza,
hanem a tovabbiakhoz tartozik, kérést szakitott félbe, s azutdn igy folytatja:
LAldssan istallorm nemzetes {6biré urameot...”

S innen szinte sz6 szerint koveti Moricz Tomorkényt. Amiben majd eltér, igen
jellemz§ Mériczra.

Tomadrkeény:

»A nagy fekete allatot két hajda vezette kétfelsl. A tomegben csend volt, csak
a 16 nyihogott, amikor gazddjat meglatta. Varjas Jancsi a két megkdtott kezével
odament hozzd, s megecsdkoelta a 16 homlokat. Két megkotozott karjat pedig,
mintha dlelné, atalfiizte a 16 fején keresztiil az allat nyakéba.

5 a fiilébe sugott valamit.

Az allat eldbb hétra rigott, azutan nyeritve dgaskodott f6l. Egy pillanat alatt
elszorta maga mellél a két hajdut, s vagtatni kezdett Jancsival, aki a két megko-
tott kezénél fogva ott csiing6tt a nyakaban.

— Baj lesz! — mondték a fébirdk, mikor vagtatott vele a 16 — agyonhurcolja!

- S5z6rnyd haldlt érl... fogjatok meg a lovat.

Ki foghatna meg azonban a szaguld6 forgeteget? Egyre messzebb jart, a betyar
légott a vagtats llat nyakdban jobbra-balra; egyszer aztan, mikor elég tavol volt,
a hatar messzi végén folvetette magat a hatara. ..

A bir6sag csak most jutott tudatara, hogy ez bizony alaposan megszdkétt.”

Méricz:

+Két hajdi vezette kétfelSl. A tomeg mély cséndben nézte, a 16 felnyihogott,
mikor a gazdajat meglatta.

Ez odament hozza. Két megkotott kezét folemelte, a 10 fejét megolelte, sirva
borult reé, csillagos homlokat megcsdkolta, s két bilincses kezét dtftizte a fején, a
nyakdba kétotte (O] magat.

Akkor a fillébe sugott.

A6 folvagta a fejét. Kiragott. Folagaskodott. S egy szempillantas alatt elszérta
magardl a két hajdit, s vagtami kezdett a legénnyel, aki megkotott két kezén ott
légott a nyakén.

A nép fejvesztetten nézett utina. EI6bb azt hitték, baj tortént, de mikor egyszer
a betyar csak folvetette magat a 1ora: lattak a nagy zsivanységot.

— Puskasok! - kialtotta a {3bird.

5 hidba volt a virtus: dérdiilt a fegyver, s a legény, a vakmerd, draga kis em-
ber, vissza lefordult a 16 nyakara, a 16 nyakardl a fiives rétre.

De a Pejké nem allt meg, elszdguldott tova, és a Tisza sodrdban, messze a
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fiizesek kozt még sokaig tiszott szegény baratjival, mig el nem tiint Srékre embe-
ri szem eld] a nyalka kis magyar s téltos lova.”

Ez a sziirrealista befejezés, amely rokon a Barbdrok Bodrinéjanak hetedhét
orszdgot télen-nyaron &t bejard férjkeresésével, mitologial magassagba emeli a
betyar alakjat. Mar az fokozott figyelmet kivan az olvasotdl, hogy ha a hds golyd-
to] taldlva holtan lebukott a fire, miként tlinhetett el lovaval egyiitt. Bzt nyilvan
még realisztikusan 1igy kell érteniink, hogy a Pejké magaval hurcolta. S azutan
emelkedtek fol egyltt a taltos 16val a ha]hatatlanségba.

Tomorkény torténete sziirkébben végzdédik: ,Csak hosszi évek miilva fogtdk
el 4jbél a hires betyart, amikor aztdn csakugyan odakeriilt arra a fara, amely aldl
megszokott.”

Az bsforrds

Tomorkény elbeszélését a kutatdk is csak osszegydjtott miveinek Czibor Janos
gondozta sorozatdbol, a masodikként 1957-ben megjelent A Szent Mihdly a jégben
cimd kétetébdl ismerhetik. Az olvaséd mindjirt az elején megtudhatta az elSadan-
dé esetr8l, hogy ,,a kecskeméti krénika” Srizte meg ,félszdzadon at”. Erre azon-
ban nyilvan senki sem figyelt, s ha igen, az elbeszélé irodalomban szokott irdi
fogasnak tekinthette.

Czibor ugyanis nem kozdlte a Betydrlegendikbdl az elbeszélés utolsé szava f6lé
illesztett csillaghoz tartozé lapalji jegyzetet: ,* L. Somogyi Janos »Az arany me-
sow”

A Betydrlegenddk, mint irtam, konyvritkasdg. Amikor 1988-ban a Somogyi-
konyvtar kiadvanyaként hasonmasban kiadtam, mindéssze harom példanyarél
tudtam. Igy nem csoda, ha ez a lapalji jegyzet elkeriilte eddig a kutaték figyelmét.

Ki volt Somogyi Janos? Szinnyei irdtemetdje (12: 1266) 1907-ben két ily neviit
ismer, de rogton kitetszik, hogy csak egyikiik, a kecskeméti johet szamitasba.
Ennek sem tudja sziiletési és haldlozasi adatat, csupan azt, hogy iparos és hirlap-
ird, a Pestmegyei Hirlap és Pannonia Nyomda tulajdonosa Kecskeméten. Négy
munkdjat sorolja f6l: 1. Kis pillangdk. Koltemények 1884-87. Kecskemét, 1887. 2.
Kis pillangck. Havi folyéirat. Népdal-forras. Uo. 1890. (Az 5. flizetet ismerteti a
Kecskeméti Lapok 44. szama.} 3. Vértiikir. Szocialis tankonyv. Ropirat a koz-
manynak. Uo. 1898. 4. Rénik titka. Uo. 1907. Nyolc kétetre tervezett Viharok cimd
cikksorozatanak elsd része. [smerteti a Budapestl lelap 28. szama.

Orosz Laszlé tobbet tud réla: ,Erdekes egyénisége volt ez idészak kecskeméti
irodalménak Somogyi Jdnos (1858-1924), eredeti foglalkozdsa szerint muibtitor-
asztalos, késébb nyomdasz, 189218l a Kecskemét és Vidéke (késébb Pestmegyei
Hirlap) kiaddja és szerkesztGje.” (Kecskemét irodalmi droksége. Kecskemét, 1990.
60,y O a Kis pillangok (1889-1890) cimij versfolydiratit idézi: ,,inkdbb kiilonleges-
sége, mint értéke miatt keltett orszagos figyelmet”.

O sem tud azonban a Tomérkény idézte mfir6l, Az arany mesérdl. Ennek 1898
elstt meg kellett jelennie.

Szerencsére azonban a Rondk titka (amely Szinnyei kizlésétol eltérden nem
1907-ben, hanem 1906-ban jelent meg) miasodik kiadasként (?) tartalmazza a
nyoma veszett konyvet vagy id6szaki kiadvanyban megjelent irast, Az arany
mesét vagy — ha kdnyv - ennek azt a részét, amely Tomérkény forrdsaul szolgdlt
mint , kecskeméti kronika”.
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SomogyiJanos a Réndk titkdbol tiszteletpéldanyt kiikd6tt Tomorkény Istvannak
ezzel az ajanldssal:

Az Alfold jeles nevti irdjinak, az ujsdgirds mesterének, Bszinte tisztelettel és nagyra-
becsiilése jeléiil kiildi

- A szerzl

1906. Szept. 29. Somagyi Jdnos

Tomoérkény a kényvet a vezetése alatt alld Somogyi-kényvtarnak adta. H. e
8045. raktari szaimon talalhato.

Elég bonyolult a sokféle cim, alcim, részcim kozt eligazodni. A Réndk titka
alcime a cimlapon: Alféldi regék. — Szines aprosdgok. A cimlap hdtuljan ez lathato:

HAROM KONYV ELSO KONYV:
VERNYOMOKON

Ezutan djabb cimlap kovetkezik; ezen van a dedikécio:

VERNYOMOKON
Képek-rajzok a pusztik viligdbol
Irta
SOMOGYT JANOS
(1881-1906)

Az évszamok nyilvan a kotetben szerepl$ irdsok sziiletésének iddhatarait
jelentik.

Ennek a cimlapnak a hatuljan nyomtatott dedikdcié szdl Rikosi Jendnek, ,a
magyar irodalom nagymesterének”. Az utdna kovetkez§ (tehat harmadik) lap
megint 1j cimmel, s6t alcimmel, alcimekkel (1) lep meg:

A kalandjiré ndszajdndék
Egy kincseslida tirténete
{Regényes biineset)

Még verses jeligét is talalunk:

Megtiriént, nem mese, tiszta ténybbl szdll dt,
Az élet szdivi a legigazibb drdmdt.”

Ezutan kévetkezik a tartalomjegyzék. Somogyi tobzodott a cimekben: a nyolc
fejezet mindegyikének ismét van alcime is. Minket csak az elsS érdekel, mert ez
lehetett egykoron Az arany mese vagy legalabbis az a része, amelybdl Téméorkény
meritett. Ennek pedig mar a cime is, alcime is eldrulja targyat:

A boszorkdny-pejko.
(Ropiilés az akasztdfa alul.)

Helyben vagyunk tehat. Még csak annyit az 1899 szeptemberében keltezeit
utdszotélébsl, hogy Somogyi A kalandjird ndszajindékedl azt allitja: valSsdgos
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betyarkaland. ,Szerepléi ott éltek a roppant kiterjedést alf6ldi siksagon Szeged
és Kecskemét kozitt, meg azon td4l. Varjas Maté (koltott nevd) rablovezér esete
is: a val6sdgbdl keriilt ki (94-95.)

Tehdt: nem Jancsi, mint Témérkény elbeszélésében, de nem is Varjas Maté,
mint Somogyiéban, Am lassuk az dsforrdst, hogy utdna lathassuk a Tomorkény
és Méricz atdolgozta véaltozatok tovabbi sajitossagait.

Megtelt a nagy siksag akasztofatovig,
Nézni szegény Varjast, amikor felkotik.
Szegény Varjast... a szd Ugy szalad ki szamon,
Mert én a gaz fattyit egy csoppet se szanom.
Gonosz egy drdodgbdr, rabolt nyakra-fére,
Az egész varmegye rettegett is téle.

Nem mai legény mdr, betydrsdga alatt
Kezére, lelkére nem egy vérfolt tapadt.

Itt mér a siksagon, tovabb ne is lépjél,
Szeged s Kecskemét kézt, jo vasmarki népnél.
HHurrd!” |, Gyeriink!” Kotik!” Tolong a nép, nézi;
~Rengeteg binét, hej, tobbel nem tetézi!”

,Hadd vigyék!” , Hadd kossék!” Vikddnak egymadssal,
Feketén, lihegve, mintha bosszi nyarssal.

~Ej, mit téped méjat; ne tiss héhérpartot;

Maér dgyis elpusztul, ugyan minek bantod!”
Amott Ggy... emitt igy... enyhén is itélve,
Akinek, hogy izlik és hogy diktal vére,

LOtt van... lasd, hogy tiri!” , Hat mit is csindlna,
Férgeteggel szembe kis szell§, hogy szédllna?!”

—-- Varjas tényleg ott van. Bitofa alatt all,
Felvonult békével, fegyveres drfalnal.

Ott van Varjas Maté, biz nem sebbel-lobbal;
Csendesen, mind nagyobb lelki nyugalommal.
Mostani sorsaval ki von & békélve,

A statdriumot rimankodva kérte,

Hogy éneki ,pardont”, ,kegyelmet” ne adjon, —
Eletének vége bitdfin szakadjon.

Ha mar biin és atok vad lelkére szalla:

Gyaldzatos haldl szakadjon nyakaba,

fgy vélekedék 6, és igy beszélgetet,

Dehit mégis... Haj, haj! Egy kérést folvetett;

Egy kérést... csak egyet, csak egyet kért elébb:
Hadd csokolhassa meg lovénak két szemét!
Megtorve egy vad sziv, hohér keze alatt,

Biinét szanva-bdnva... szanalomra fakaszt.

Kaértil a néptémeg, vére ldzzal teli;

Az emberkivégzés szérnyen érdekeli.

S kit igy felakasztat, latja a halalat, —

Engedni kell annak egy-két kivansagat!

Kész a hohérkstél. Pap is oda allott. ..
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Mondat a legénnyel végsd imadsagot.

—— Aki még nem latott szanandét a féldon,
Megtort lelket latni... az csak ide jGjjon.
Mintha minden szava egy-egy imaét sziilne,
Maga a brinbdnat eleven bettije.
Nyughatatlan is a tisztelendd nagyon,
Latszik, hogy lelkében szémy tusa vagyon.
Nem is hagyja tovabb hallgatni nagy kinja,
A buzgd szent imat derékon szakitja:
Uraim! Egbirak! Szelid, j6 emberek!
Szivemben egy érzést csittitni nem merek;
Utolsé orédjat a legény elérte,

Itt fetreng eléttiink béinében megtorve;
Biintetésén felll - csak egyet kért elébb:
Hadd csékolhassa meg lovanak két szemét.
.--Adassék meg neki végss kivansiga:

Foldi cimborajat utolszor hadd lassa.
Biréd?... hol kell: stjtson, hol kell meg: enyhitsen,
Kegyetlen hatalmat megveri az Isten!
Konydriiletét a birg, ahogy mérte ~ -

Egi bird el6tt az lészen mértéke!”

Igy 5201 az 6sz pater. Szava szivet jart at,
Tomeg zug: , Adjik meg végss kivansagat!”
Izgul a birosag. Hajt a sok szép szdra:
Infmek is: , Hadd jojjon a betyar pejkéjal”
Vezetik is tiisiént. Nagy, fekete allat,
Biiszkén tancol, tombol; laban alig dllhat.
Tiindokél a szdre, dts sorénye, farka;

Két nagy, markos hajdi kettds féken tartja.
Kapalva, remegve utanuk bokazik,

Mig odaér szépen az akasztofaig,

Varjas pedig... mintha lelke kiszallt volna,
Ugyet se vet a vad, priszkold pejkoéra.

De a ,,pejkd”, az az érdongds vad féreg,
Hogy Varjast megldtja, most vadul csak még meg,.
Mintha tele volna szaz Hizes drddggel -
Vihog, agaskodik, elére ugy szikel.

Varjas lelke gyullad... szive nagyot dobban,
Tagra nyilt szemében vad vér langja lobban;
Mintha rab kanyanak hurkot oldasz szarnyan,
Mintha b&sz tigrisnek ketrecajtdt tarnal,
Vesztett birodalmat hogy szabadon mérje
Széz erdvel Gjul megtdrt szenvedélye.
Osszesimul gyorsan § meg a ,,pejkéja”,
Aztdn fejéhez 4ll, hogy szemen csékolja.
Hogy szemen csokolja... kdzben sig is neki,
Sziigyét hizelegve meg-megveregeti:
»Tudod, édes pejkém, bérom nem adhatom;
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Add kdlcson szdrnyadat. .. aranyos csillagom!”
Ilyesmit mondanak, hogy tin sugott volna,
Mikézt a pejkonak két szemét csokolja.

A peikd - pillanat - ahogy megszelidiil —
Masik pillanatban ugrik ki helyébiil.

S5zall, répiil, mint taltos; van is annak &re,
Neki a tomegnek, cikaz egy-kettdre!

Es ni, a csék kozott... kutyateringette,

Varjas a két karjat nyaka’m felejtette!
Varjasnak, mig csékolt, karja a lonyakban;
Labat is felveté masik pillanatban.

Kitér az izgalom, majd a borzadalom,

A gytngébb sziviek Varjast féltik nagyon,
Mert hat ott szalltdban ugy 16g pottyandra,
Mintha pejké nyakan egy nagy kolonc volna.
Maisok... noha késé, a ,,cselt” észrevetiék,

- § varmegyével ziignak ezer szedtevettét.

Meégis egy-egy csoport csak azon sir, jajgat:
,Pejkod volt a huncut, nem pediglen Varjas!”
Akarhogy... mar ropil. Majd hogy szarnyat nem ver,
LAlighogy megfogtuk, oda a gazember!”

~Hamar! Léra! Tiizeljt Utdna — elébe -

Lédd le!” Kidltoznak zsandarra, Srségre;

Futnak is, 16nek is utdna, de mindjar;

Am az ,ikrek- -ordég”... ungon-berken il jar.

Oda a gaz betyar... ng—lobog gatydja...

Mintha sétét fe]hé’n rémkisértet széllna!

— Ropiilhetsz, szép Varjas, azt stigja a végzet:
Akarhogy ropiilsz is, mégis bitén végzed!

Hanem az esetet a sors amint adta,

Szaz legénynek nyilt meg erre vérkalandja.

»Varjas banddjaba” diltek, mint a lépre;

Aki egy kis biint tett, tiistént ide lépe.

LBetydrnak (igy mondtak) tzcsillag az itja,
Legalabb tiindoklik — amig végig futja!”
»Betyarnak (én mondom) vércsillag az dtja,
Legalabb felkétik — mire végig futja!”

Menjiink hat szétnézni ott a blinvilagban
Titkukat kutatni szivemben oly laz van!

— Mit 1427 Es biineset? Haramia? Betyar?

Azt nézziik gyorsan, hogy... regényhdsiink hol jar!
Usse k& azt a gazt, akdrmi is titka,

Csak ,naszajandéknak” j&ijon hamar nyitja!

Csak annak rejtelme adjon itt most dolgot,

Mert hit e rege is — csak ezért irédott!

Es igy tovabb — még hét ilyen ,éneken” keresztiil...
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Izgul a birésag, hajt a sok szép szora;
Intnek is: »Hadd j6jon a betyar pejkéjal«

/ N,

e 4T

Es ni, a csok kozott... kutyateringette,
Varjas a két karjat lovan felejtette!
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Idiosz en koinoi

Témorkény Somogyi versezetét tomdoritve iltette at prézaba. Hogy miért val-
toztatia meg a betyar kereszinevét, nem tudhatjuk. A lénak Somogyi tollan volta-
képpen nincs neve: a pejkobdl Tomorkény csinalt Pejkot, s ezt vette 4t, alkotott
beléle szellemes alliterdciét novelldjanak cimében Mdricz. Forrasdhoz abban is
hii Témaorkény, hogy 6 sem rokonszenvez a betyarral; mint lattuk, ebben egészen
egyéni Méricz félfogasa.

Tomdarkény leleménye a bicskaval atszirt kdrtya, a suba elkdrtyazisa és a
betyarsagha vivd ut folvazoldsa: ezt Somogyitdl nem vehette, tehdt mas el6-
képekbdl, betydrsorsokbél merithette. Am oly jél megtaldit szavakkal fogalmazta
meg, hogy Moéricz csaknem szé szerint tette magaéva, sét a ,jo 167 inditékaval
erdsitette meg.

Sem Tomorkény, sem Mdricz nem élt Somogyinak azzal az otletével, hogy a
maganak halalt kérg betyarban a fortélyt sejtesse: azért olyan nagy a lelki nyu-
galma; azért mutat papot, népet, birdkat meghatd blinbénatot; azért kéri a bitéfat,
mert mar kitervelte szokésének e kilonos modjat. Tomorkény és Moricz irdsai-
ban rejtve marad el6ttiink ez a mozgatoérugd, s csak Somogyi versének ismereté-
ben sejthetjiik, hogy ezért is vallalta magéra masok biineit: hogy biztos legyen az
akasztofa, Kevesebb btinnel esetleg csak a rablanc jut neki, de akkor nincs utolsd
kivansag sem...

Somogyi versében a betyar lovanak szemét szeretné megesdkoini. Elég furcsa
kivansag: az allat szemét csdkolni. Tomodrkény elbeszélésében csak ldini akarja,
de amikor hozzdvezetik Pejkdjat, megesdkolja a 16 — homlokat. Bz a természete-
sebb, ezt fogadja el Moricz is: az & betyarja azt kéri, hogy megdlelhesse lovat, am
amikor megdlelte, ,sirva borult rd, csillagos homlokat megesokolta [L..]7 A hom-
lok jelzdjével Moricz fokozta a torténet hitelességét: egy szép barna 16 fejének
tiszta fehér homlokat minden allatbarét szivesen megcesokolja.

Hosszadalmasan, de kétségtelen lélektani hiteliel irja le Somogyi a zsivajgd
nézésereg magatartasat: a kivancsisigot az akasztds irant, a betyar elleni kezdeti
gytildletet, de a készséget is utolsé kivansdganak teljesitésére. Mint csaknem
minden mozzanatot, Somogyi tulirja a pap szerepét is.

Mindharom valtozatban két hajdi vezeti a pejt, s a 16 viselkedése is szinte sz0
szerint azonos: Tomérkény kivette Somogyit; Moricz kivette Tomorkényt. Mar
Tomérkény megérezte, hogy mivészi és Iélektani szempontbd] egyardnt hat-
ranyos, ha — mint Somogyi - el is mondja, mit stighatott a betyér a Pejko fiiiébe.
itt a kevesebb tébb: az elhallgatdsnak, a sejtetésnek nagyobb a hatdsa. Ennek az
elbeszélésnek mindhdrom valtozataban éppen az a lényege, hogy a lovasaval
olyannyira szoros kapcsolatban él§ 16 — a néphit szerint embermoédra — megérti
szeretett gazddjanak szavat. Tomorkény is, ondlld bekezdésben, csak ennyit
mond:

5 a fiilébe stigott valamit.”

Méricz csaknem sz szerint igy, kiilon sorban, egyetlen mondatbél csinalt
bekezdésben:

~Akkor a fiillébe sugott.”

Van egy sz0, amely azt a gyantit kelthetné benniink, hogy Moricz ismerhette
Somogyi ,§sszovegét” is: a tillos. Somogyi még itt, a szokés kezdetének leirdsa-
kor mondja a pejkérdl: ,Szdll, ropil, mint taltos...” Méricz a novella legvégén,
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abban a mdr jellemzett ldtomdsos képben: ,mig el nem tdnt drokre emberi szem
elél a nyalka kis magyar s taltos lova.”

Mégsem hiszem, hogy ez a sz6 drulkodé kulcsszo volna. Somogyi szévegében
egyszeril hasonlat, amely a szdguldé léra mondva kézenfekvd, majdhogynem
hétkoznapi; Moricz mivében hangsillyos helyen, vizionarius szévegkornyezet-
ben — metafora: a sziirrealista képben absztrahalodé 16 taltossa valtozik...

A befejezésben is koveti Tomirkény Somogyit, de Témorkényt Moricz nem.
Arra mdr Témérkénynek nem volt szitksége, hogy Somogyi nyoman arrél irjon:
a bit6fa aldl sz6kitt betydr mint vonzotta maga koré a biinbe sodrédott szegény-
legényeket; mint lett § is, akdr késébb Rézsa Sandor, ,a betyarok csillaga”. Tdz-
csillag a nép szerint, véresillag Somogyi Janos szerint.

Mind Somogyi, mind Tomorkény irasdban homalyban maradnak, arctalanck,
épphogy emlitédnek a birak. Moricz egyetlen birdt szerepeltet, de ezt kiils§-belsd
jellemvonésokkal ruhédzza fol. Ez a bemutatas jellemz8 magara Moriczra is. Nem
gy, mintha énmagat jellemezné benne, hanem hogy az ilyen tipusii embert 6
milyennek latja. ,, A bird testes, fekete ember, elhizott a mérges igazsagtevésben,
a sok lilésben, kevés sétalasban, j6 kis karcos borok iszogatdsdban. Jo asszony-
tarto, kedélyes, jolétli ember ez a bird, keveset mozgod, fel-felfortyand, igazsagos
ember. Nem olyan nagy igazsidgi, aki tidmi tud az igazsdgért, gyalogolni tud
érte, koplalni, éjszaka dlmatlankodni, inkabb olyan hamarigazlaté, aki megérti fél
szobol, hol all az igazsdg, megérzi, mint a kutya az esét, s ahogy megérezte:
megértette, ahogy megértette: meg is nyugodott benne. Olyan igazsidgemészts
biréember volt ez a bird, amolyan magyar biré.” Ma tigy mondandk: elsfgenera-
cids értelmiséginek dbrazolja, némi friss freudizmussal. ,A szabad puszta szabad
szele csiklandozta a megavasodott vdrosi bird vérit. Mert a biré sei is pusztaiak
voliak valaha, mert a biréban is, mint minden emberben, ott aludtak s most a
puszta csdrda udvaran megmozdultak az §s dsztdndk, a rablas édes kéje, a gyil-
kolds széditd szele.”

A Mbéricz-novella formaléddasanak e kikdvetkeztetése dnmagdban is érdekes,
de a muialkotés szlletésének régi torvényszertiségét igazolja. Moligre ota tudjuk,
hogy nem a mi, hanem a hogyan a lényeges. Je prends mon bien o je le trouve:
onnan veszem a targyamat, ahol taladlom. Moricz, bizonyara nem eldszdr, s tud-
juk, nem utoljara élt ezzel a médszerrel, hiszen az Erdély-trildgia kapcsdn még
plagiumporbe is keveredett. Eseteket, leirdsokat iktatott miveibe Péter Dénestdl,
Gyorffy Istvantol, Kiss Balinttél s igy tovabb, A Barbirok alaphelyzetének és
néhany meotivumanak atvételéért is addsa mind Témorkénynek (Megdltek egy
legényt), mind Moéra Istvannak (Pdrbaj), mind Reizner Janosnak (A kecskeméfi
banda), mind Edvi Illés Karolynak (Emiékeim a szegedi virbol).

A Pef paripim Pejkoért TomoOrkénynek és az § kozvetitésével a mitkedveld
verselének, Somogyi Janosnak. Hiszen a sztorit, a térténet magvat ez utébbinak
a versezete drizte meg szamukra s igy szdmunkra is.

Péter Liaszld
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