Cséth Géza avagy a Tréfa c. novelldjat épp 1912-ben publikdlé Kosztolényi mést is, t&b-
bet is bemutat a serdiil6krsl, az & észrevételeiket és sejtéseiket viszont semmiképp sem
kérhetjiik szdmon ettdl az ifjisdgnak szént kisregénytsl.

A Mozi Bandi kalandjainak mesélje természetesen mindentudé és mindenhaté. Birtoka-
ban van § még Csipisz valédi nevének is, csupdn kiméletbdl, ,konspiréciés” okokbél nem
hajlandé kiadni. A narrétori mindentudésbél és mindenhatésdgbél kovetkezik a mi csak
kevésszer diszkrét didakticizmusa, amely a cselekményvezetésben, az értékhangsilyok el-
osztéséban és a reflexi6kban egyarént tetten érhetd. Az elbeszél gy azt is megengedheti
magénak, hogy noha a kényv Csipisz biinére és binhdésére koncentral, egy fejezet erejéig
a kisérts, a Bika nyoméba szeg8djék. A VII. rész viszont nem eléggé szerves és sziikség-
szerfi, s némileg mesterkéltnek tetszik szémunkra. ErezhetSen csakis arra szolgél, hogy
ijabb, sdtét ecsetvondsokkal drnyalja a Bika portréjat, még jobban elidegenitsen téle, be-
mutatvin 6nkényét, kéretlen erdfitogtatdsat, 4tldtsz6 ravaszkoddsit, gondolattalansigat,
kallédésdt s — mentségként, magyardzatként? — otthontalansigét. Til a szereplk di-
alégusain, gondolataikat is a torténetmondé tolmécsolja és kommentélja, kivéve Csipisz
nyugtalan tépelddéseinek egy-egy pillanatdt. Foltétleniil érdekes és modern megoldis,
hogy a narrécié e pontokon t&bbszor is bels§ monolégba, szabad fiiggs beszédbe tfinik
4t,30 novelve a részlet bens8ségét és hitelét.

Vitathaté koncepciéji, hulldmzé szinvonald alkotds a Mozi Bandi kalandjai. Ha parado-
xul hangzik is, érdemei kozt tartjuk szdmon, hogy szdndéktalan elSkésziiletként, afféle ujj-
gyakorlatként szolgdlt Ambrus utolsé nagyepikai véllalkozasihoz, A téparti gyilkossdghoz.3!
Két személyre, két gyermek kiilonos kapcsolatdra komponalt regény, kamaradarab lesz az
is, s mér a Mozi Bandi kalandjaiban széba keriil egy hatborzongaté eskiivési szertartés,32
hogy — mutatis mutandis — visszatérjen amannak lapjain. A két mi laza kapcsola-
ta, felilleti rokonsédga nyilvanvalé. Més kérdés, hogy A téparti gyilkossdg problematikdja
jéval mélyebb, személyesebb rétegekbdl fakad, s jéval mélyebben, személyesebben érinti
az olvasét is.

Hiérs Gydrgy Péter
JOZSEF ATTILA: ,KESEI SIRATO”

Hermann Imre 6tal kozhely, hogy életiinket megkapaszkodasok és elszakaddsok soro-
zatdban éljik meg. Haté4rait is e két esemény jeloli ki, hiszen a sziiletés — megkapaszko-
désunk az életben; és a haldl — az életts] valé elszakaddsunk. Ami sziiletés és haldl kozott
megtdrténik velink, fgy személyiségiink alakulésa is, mindig a Mésikkal, a Mésokkal, az
Azzal valé kapcsolatok — megkapaszkoddsok és elszakadésok — kolcsonhatésiban frhaté
le. E kapcsolatok dsszetettségére utal az is, hogy egy adott személyiségrél valé tuddsunk
mindig ellentétes fogalmak rendszerére épiil.

A megkapaszkodésok és elszakadésok rendszerében kitiintetett szerephez jut a nyelv.
A kommunikécié mint megkapaszkodés és az elhallgatds mint elszakad4s nemcsak inter-
perszondlisan, hanem intraperszonélisan is értelmezhets. Az én-épités, identités stb. igy
egyfajta folytonos 6nmagammal-kommunikéciénak, Snmagamba-kapaszkoddsnak, mig
az én-vesztés identitds-vesztés stb. e kommunikécié megszinésének, az Snmagamtél-
elszakaddsnak kovetkezményeként foghaté fol.

Ezeket a folyamatokat a Mésikkal val6 kapcsolat vagy annak hidnya érnyalja. A gyer-
mek én-épitésének sziikséges foltétele nemcsak az anyéval valé kommunikécié, hanem az
anyétél valé elszakadds, az 6ndllésodds is. Az elszakadés pillanatdban azonban méris

30 Jo. 104-105., 110-112. stb.
31 Hasonl6an vélekedett FALUDI is: i.m. 69.
32 Mozi Bandi kalandjai, 38., 49.
LL. HERMANN Imre, Az ember 6si 5sztonei. Bp., 1984.
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a megkapaszkodds djabb térgysnak keresésére kell hogy izdnyuljon a figyelem; s analég
médon viselkedik a felndtt ember is a térgyvesziés Allapotiban. A targyvesztés mindig
én-vesziést is jelent.

Mi4srészt az én-épités nem valésulhat meg csakis megkapaszkod4sck, gyarapodisok so-
rozatiban; mivel a személyiség fejlddése/valtozdsa csak bizonyos tfpusi ellentéteket tir
meg egyidejiileg. Az én-épités sorfn a személyiségbtl kiszorulé élmények/hatasok elszaka-
désa (be nem fogadisa vagy tudatalattiba siillyedése) éppigy lehet a gazdagodfs, mint
az elszegényedés alapja.

Intraperszondlis kommunikacié, Snmagamban valé megkapaszkodds a mivészi alko-
t6tevékenység is, melynek terméke, a mivészi nyelv, egy interperszondlis kommunikécié
kozege és kiindulépontja. Ha a létrehozott miivészi szoveg, amely az 6nmagamba-fogddzis
végeredménye, milalkotéssd tdrgyiasul, abban a pillanatban mir le is vilik az alkotérdl, el-
szakad t6le. Az egyazon alkotérdl levalt mifalkotdsok hasonlésdgai-kiilonbségei az alkotéi
korszakokra tagolds lehetsfségébe is belejitszanak, amennyiben pillanatfelvételekként rog-
zitik a mifvész vildglitasat, En és vilig viszonysit. De ugyanezen hasonléssgok-kiilosnbségek
az okai (gyakran) annak, hogy az alkot6 személyiség Snmaga is idegenként all szemben
egy-egy régebbi miivével, vagy akir ,alkotéi korszakaval®. A régziilt identitds-darab énal-
16 létezésre tesz szert, s éppen mert e létezés rdgzitett, ezért képtelen kivetni-kézvetiteni
az alkot§ személyiség vAltozdsait. (Itt eltekintiink att6l a kérdéstsl, hogy a szerzdi javits-
sok, véltoztatdsok milyen mértéke mellett beszélhetiink ij miirsl, széivegvéiltozatr6l vagy
éppen csak médositott szbvegrll. Ez a probléma ugyanis ahhoz a roviden el nem intéz-
het6 kérdéshez vezetne el, hogy mikor tekintjiik az egyes mfi esetében befejezettnek az
alkotéfolyamatot és mikor kezd8dik egy 4j mfl alkotdsa. Profén kiindulépontunk tehat az,
hogy a befogadé egyidében egyszerre mindig csupidn egy miivel vagy egy viltozattal taldl-
kozik.) Az alkoté bens8 véltozisai mindig djabb és djabb mtialketésokban tirgyiasulnak,
s az objektivilt identitds-darabkik 8ssz-sorozatit nevezi az irodalomtudoméiny életmiinek.
Az életmi és az alkoté személyiség élete kizotti killénbség azonban éppoly nagy, mint egy
film és = beldle készitett diasorozat kiilénbsége. A sorozatbél pontosan azok a kivdgott
részek hidnyoznak, amelyek megmutatnik a didk kozitti szerves kapcesolatot, az egyikbél
a masikba valé folytonos itmenetet. Taldn nem feszitjik tdl az élet-életmi és a film-dia
parok kdzotti analégidt, ha felhivjuk a figyelmet az egyes parok tagjait elvdlaszié ,miifa-
ji* kiildnbségre is. Tobbek kozott ezért keriil nehéz helyzetbe az irodalomtudomény, ha
egyetlen miirs] kell beszélnie.

*

J6zsef Attila Kései siratd cimf versének? a helyét az jeloli ki az anya-versek soriban,
hogy a versindité kommunikéciés helyzet a halott megszélitdsa — és ezzel a haldl tényének
zdrdjelezése. .

A halott megszdlitdsa, amely végigkiséri a verset az utolsé versszakig, szémdgiaként
értelmezhetd: vagy, mert beszélek hozzdd. Ez oldja fol a kommunikécié latszélag paradox
voltit. Szdvegszinten ugyanez a zdréjelezés ismétlédik djra és Gjra: az anya halildra csak
szinonim fogalmak utalnak; ez a szinonimitds a tartalmi-hangulati mindségen til a ki-nem-
mondottsdg erejét hozza magival — ez a szémégiinak a megszolitassal ellentétes pélusa.

A meghalés igei alakot konkrétan egyetlen esetben — az utolsé versszak utolsé so-
rdban — , az ArvAnmaradott esetében 6lt. Ez azért is indokolt, mert a vers fékuszdban
nem az anya objekify halila 4ll, hanem az, hogy miként &li ezt meg a gyermek. A M4-
sik haldlénak megélése ugyanakkor mindig kicsit az én haldlom Atélése is — e gondolat
manifesztalédik mintegy logikai kivetkeztetésként az utolsé sorban. Az anya haldlinak

21.. elsSsorban BOKAY Antal — JADI Ferenc — STARK Andrés, ,Kéztetek lettem én bolond ... 7.
Bp., 1982. 5660 és 183. SzIGETI Lajos Sindor, A Jézeef Attila-i teljességigény. Bp., 1988. 66-
76. Vi. még SzapoLcst Miklés, Egy kfsei Jdzsef Attia vers megfejiése. In US., Viltors vildg —
szocialista irodalom. Bp., 1973. 78-99. a szémégia kapcsdn.
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ki-nem-mondottsiga a mér emlitettek mellett még egy tartalmi mozzanat hordozéja: az
dltaldnositds irdnydban hat. A halél jelentéskére tildrad nmagén, s magéba 6lel minden-
fajta M4sikt6l valé elszakadést. A halél ebben az értelemben a Mésikkal valé kapcsolat
haléla, a kommunikacié megsziinése.

A Mssik halélénak megélése mint szubjektiv aktus megengedi sajét vdgyaink, dszton-
rezdiileteink M4ésikba-projicidldsdt. Ahogyan ez az aktus teret nyit a Mésikkal valé iden-
tifikdciénak, a vagy szintjén az egyesiilésnek, egyiivé-vélasnak, igy a Mésik haldla mindig
részben sajét identitdsunk megsziinése vagy sériilése is. Mert pszichoanalitikus értelem-
ben a halédl egyben egyesiilés — ahogyan a (szexuélis) egyesiilés mindig egy kicsit halél
is. A Mésik haléllal val6 egyesiilése ezért sziikségszerfien az En széméra megcsalatds.

A vers idSben az anya haldlénak (az elszakadésnak) utdnjdval indit és azzal is ér vé-
get. Ugyanakkor a kezdd és a befejezd versszak mindségileg, tartalmilag kiilonboz6. B
min&ségi-tartalmi véltozés oka a kozbiilsd versszakok hordozta lelki folyamatban keresen-
d6; amely folyamat idében az anya haléla (az elszakadés) eléttjére irdnyul, azaz visszaem-
lékezés, jelenként 4llitott milt - pontosabban regresszid. A keretezd versszakok min&ségi-
tartalmi kiilonbségei mogott az emlékkeresés, a regresszié értelmetlennek bizonyuldsa hi-
z6dik meg. Ahogyan a lirai én egyre régebbi miltjdba tér vissza — mert a gyermek és
anyja kapcsolata annél szorosabb, ann4l tobb biztonsédgot nydjt6, minél kisebb a gyermek
— , figy er8sddnek fol versszakrél versszakra a kétségbeesett szemrehdnyésok; hiszen a ha-
14l végérvényessége egyre nagyobb kapcsolat-értékeket kérdSjelez meg, a megoldaskeresés
egyre mélyebb milt- és én-rétegekben tiinik hidbavalénak — minél er8sebb a regresszi6,
ann4l értelmetlenebbé, funkciétlanabbé valik. Igy a regresszié minden lépése egyben szé
szerint ordit is a racionalizdldsért, s ezt a fesziiltséget az utolsé versszak jelenbe-lépése
fogja végiil feloldani.

Az anya halélarél valé tuddsunk tehat a lirai én 4dllapotainak, éllapotvéltozésainak
értelmezésébdl ered. A haldlhoz csak az él8n keresztiil vihet a tudés dtja. A lirai én
dllapota a ,harminchat fokos 14z”, azaz a l4ztalan 14z; a puszta élet vagy az élet mint maga
a betegség értelemben. A kifejezés magyardzatit az utolsé versszak rejti. A ,harminchat
fokos 14z” olyan élet, amely akir a betegség (anyai) dpolést kivén, s a lirai én éppen ezt
nem kaphatja meg — sz6l a mondat tartalma els§ sikon. De mivel a ldztalan 14z dllapota
az élettel egyenértéki, ezért a ,nem 4polsz” kifejezés a ,nem é€lsz’ jelentést is eldrevetiti;
‘nem vagy itt’ értelemben. Eszerint az elsd kijelentés értelmét durvén a kovetkez6képpen
lehet megfogalmazni: dpolésra szorulok s te nem vagy itt.

Az itt-nem-lét sziikségképpen méshol-létet sugall. A  kinydjtéztal a haldl oldaldn” kép
és képi vonzatai a haldl elsd zér6jelezése. A haldl megszemélyesitését az is indokolja, hogy
az anyét a gyermek fgy bizonyos értelemben még folmentheti: csupén kénnyfl (=kénnyel-
mf) ldny — 4rtatlan még-nem-asszony — , aki enged valaki més intésének. A  konnyi”
kifejezés mésik értelme — silytalan, lebegd — a negyedik versszak arnyék-képét vetiti
elére. Aki ilymédon kénnyfi, az a haldl természetes pérja; az nem az anyaggal silyos 1ét-
ben, hanem a halél mellett van a helyén. A halél oldalén valé kinydjtézds — elpihenés,
fekvés — a haldl mint egyesiilés képét idézi f6l; a haldlos gy nészdggyd valik. A halal
himnemf ,lény’, a kép tartalma igy valamiféle ,mennyegz8 a haléllal’, az ,els§ bin’. A
kénny@-kénny asszociiciés lehet8ség tovabb élesiti a képet — szexualitds és az anyéra és a
gyermekre egyszerre irdnyulé agresszié dsszekapcsoldsa révén. Pszichoanalitikus értelme-
zésben a halott és az 4gy egyiittes megjelenése egy 8si képet hoz folszinre: a gyermekek és
betegek fant4zidjaban megjelend esti kisértet gyakran a gyermek agyabdél éjjel a sziilsi 4gy-

3L. elsdsorban Sigmund FREUD, Trauer und Melancholie. G. W., Bd. 10. 427-446. V5. még
FERENCZI Sandor, Indulatdttétel és magdbavetités. In US., Lelki problémdk a pszichoanalizis tiikrében.
Bp., 1982. 50-75. az azonosulés/azonositashoz; BALINT Alice, A gyermekszoba pszicholégidja. Bp.,
1990. az agresszié és szexualitds kapcsolatdhoz; ROHEIM Géza, Primitfv kultirdk pszichoanalitikus
vizsgdlata. Bp., 1984. 589. és kov. a haldlhoz, mint apai principiumhoz; GARTNER P&l, Osztén,
kultira, illuziék. 1934. 83-93. halél és szexualités, ill. halél és biintetés problémé&jéhoz.
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ba dtlop6zd anya eltorzitott képe.t Ez is a halél egyesiilésként — és a gyermek szdamdra
megcsalatsként, bfinként — val6 értelmezését tdmasztja ald; a halsl e himnemf szerep-
ben mintegy apafunkcidkat vesz fil, az apara irdnyulé féltékenység é&s (viszont)agresszid
— az apa semmissé tételének vigya — a haldlra vivGdik 4t. Tamogatja ezt a filtevést az
anya késdbbi drnyékkal valé azonositisa is.

Az ily médon jelen-nem-lévd anydt a gyermek pétolni igyekszik: Jigy 8szi t4jbol és
sok kedves ndbdl prébdliak Gsszedllitani téged”. Egy effajta dsszedllitds mindenképpen
illizickeresés (hiszen valami szélesett), mégha eszkizeiben redlis és irredlis — ,pdtanya’
vagy anyakép keresése — egyarint lehet is. Az . Oszi tdj” az irredlis utat mutatja meg,
hozzdadva az elmilds hangulatit; a ,kedves n6k™ pedig az aktudlis és irdnyuldsiban is a
realitdsra mutaté szeretetvigyat idézik. A keresés azonban sziikségképpen sikertelenségre
ftéltetett; az égetd tfiz — visszautalds a ldztalan ldzra, az élet mint betegség vagy a
halilt magéban rejtd élet sllapotdra — és a részletekbe tdredezettség megakadélyozza
a kisérletet. Minthogy sem a t4j sem a n8k nem ,részei’ az anyénak, igy az ssze sem
allithaté belSlik; hanem csak a projekcié szimbolikus aktusiban. Az ,egészséges’ felnftt
lélek esetében ez a projekeié a ,normalis’ utat jelentené, ahogyan a kéltészetben is a
fikcié megteremtése és fikciként valé elhatéroldsa a ,normilis’ lépéssor. Aki azonban a
fikciéhoz mint valésaghoz kivin kizeledni {a képzelt vagy valds miilthoz mint jelenhez
egy regressziv szituicidban), az sziikségképpen téveszt célt koltészetben és kdltészeten til
egyarant. Az alkoté vagy a befogadé e személyes tragédidja abban gyikerezik, hogy olyan
elvirasokkal fordul a fiktiv megold4s felé, mintha az valésigos lenne. A teljes elszakadis, a
megkapaszkodas kildtastalansdga vagy az 4j megkapaszkodasok massaga, tikéletlen volta
véglegesiti, fololdhatatlannd teszi a pétolhatatlansig- és hidnyérzetet.

A misodik versszak az elsd inverze — a halal kérilményei a gyermek szempontjabdl.
Innen kezdddik meg a visszaereszkedés a miiltba. A legutolsé anya-emlék folidézése ez a
versszak, é a kivetkez8 hdrom versszakon dt fokozatosan a legelsd élményig, a sziiletés
élményéig hatral vissza a lirai én.

Most az anya a beteg, neki van sziiksége gyermeke segitségére — a gyermeki megi-
télés szerint legaldbb — , de barmily teljes is a gyermeki igyekezet, az anyag mar nincs
sehol. Ez a haldl masodik zdrGjelezése, amely elinditja a halal és a taplalas—taplilkozds
(magunk és masok 1étének fésnntartdsa) képeinek pirhuzamidt és ellentétét. A gyermek
tiplilésdnak anyai feladata fejtet8re &ll, a fiiggés irdnya megfordul: itt a gyermek az, aki
anyjit tdpldlni-életbentartani hivatott. A természet rendje filborul, s a sehol-lét miatt a
gyermeki igyekezet értelme megkérddjelezddik.

Az els8 versszakban kifejez8d8 keresés, amelynek tirgya ott mir, azaz a jelenben csak
illuzérikus {a keresés tulajdonképpeni tirgya ott nem az anya, hanem az anyshoz ffiz&d&
kapcsolati{fpus — s ez a keresés redlis oldala), valdjdban az itt leirt gyermekkori helyzet
folytonos megismétltdése. A gyermekkori igyekezet éppigy hidbavald, ahogyan hiibavald
lesz késBbb az ,fsszedllitas™ kisérlete is. Az egykori végleges és viratlan elszakadds késGbb
eleven emlékként teszi lehetetlenné az aktudlis megkapaszkoddsokat {az elszakad4sokat
is). Ezt fogalmazza meg a negyedik versszak més vonatkozdsban mar emlitett zdrésora:
yJmindent elrontsz, te drnyék”.

Az elsd két (komplementer) szituicié tsszegezfdése a harmadik versszak: a halal har-
madik zérdielezése. A versindité kép — a halal mishol-lét és mdsé-levés — tér itt vissza
némi médositdssal: az anya haldldt a gyermek tudatos megvondsként éli meg, mégpedig
a testi-lelki taplalds (kapcsolat) teljes megvonasaként (,édes emlsd s magad”).® A meg-
vonast silyosbitja a megesalatds, a mésokra &truhdzéds (, kukacoknak adtad”) gyantja-
vadja. A mdsé-levés a haldllal kapcsolatba hozva a legszembetlin8bben mdssd-levés is; a

L. elsSsorban Sigmund FREUD, Alomfejtés. Bp., 1985. 284. és HERMANN Imre hiv. miive
174-201. &s 380-395., tovdbbd ROHEMM Géza hiv. miive (pl. 261.) és Ua., A bavés tikér. Bp.,
1984. 356—-464.

5 Taplalkoz4s és szexualitds kapcsolatdhoz 1. BALINT Alice hiv. miive és ROHEIM Géza,
Primitiv kultirdk ... (589. és kov. lapok).
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vers két szereplSje, az anya és a megszemélyesitett halal kozotti kapcsolat kélcsonds dtala-
kitd ereje itt a maga meztelenségében mutatkozik meg. Mert az anya szinte gyermekeként
és/vagy szeretSjeként bdnik a haldllal; melleit ,adja” neki, s azok az erotikinak és az
anya-gyermek kapcsolatnak egyarint szimbdlumai. S a haldl éppigy nyijtja cserében tn-
ndn ,testének’ hasonléképpen ketids értelmd ,zsiros nyirkdt”. De méssi-levésrsl van szé
primér jelentésben is: az anya a haldlban fizikailag is 4talakul, a halél viszont fizikailag
az anydban testesiil meg.

S a visszafelé-korosodss e méasodik lépcséfckin tovabb erdsédik az eldz8 versszakban
fslhangzé szemrehényé hang (amely eldszér még oszcillilva ténymegallapitis és szdmon-
kérés kozott a ,nem Apolsz” kifejezésben jelent meg); a mésé- és massi-levés a gyermek
széméara az azt megeldzs dolgok AtminGsitése is. A megvonds {elvonds—elvilaszt4s) utdn a
nevelés (kapesolat), a vigasztalas & szidés érvényessége kérddjelezddik meg, azaz pontosan
azoké a visszajelzésekd, amelyek a gyermek identitds-épitésében alapvetdek.

A taplalds—tiplalkozés motivuma itt az el8z8 versszak megfeleld részének ellentéteként,
azaz helyes rendként jelentkezik, de a mésé-levés ezt a rendet is érvényteleniti;: mig a
t4plilds a gyermek szempontjibdl az életbentartast jelenti, addig a masé-lett anya ,zsiros
nyirkot” — halalt — eszik. Ezért kettds értelemben is félrevezetésrdl van sz6: az anya
énmaga testi-lelki valéja helyett valami maést, rajta — a testén — kiviilit ad gyermekének
(levesed hiitstted ...7"), mésrészt Snmaga testi-lelki valojdt valami vagy valaki mésnak
— a haldlnak — adta 4. A gyermek névekedése (,nekem ndsz nagyra”) ezzel értelmét
veszti.

A megkapaszkodisok és elszakaddsok rendszerét teh4t kib&viti a tényleges elszakadds
el5tti élményekhez fiizddd viszonyuldsok rendszere. Amiben a gyermek az anya tényleges
haldla utdn még megkapaszkodhatna — azaz a Méasikhoz fiz8d8 pozitiv élmények — |
az a haldl ceruzija dltal negativba fordul, ezzel elszakad és idegenné vilik. A Masik sltal
is t4mogatott f6lépiilében 1évE identitds-tudatnak ez a mép-élohsz kit6dd emlékekkel vals
kényszerfi leszdmolds a misodik silyos sériilése.

A negyedik versszak a haldl és a téplalds—téplalkozas (életbentartas) ij viszonydval in-
dul: a Masik elfogyasztisa az En szempontjabél nem csupdn orilis agresszié kifejezddése
{bér indokoltan és kétségieleniil az is), hanem a tovdbb-éltctés vagydé is.6 A Miasik elfo-
gyasztisa a haldl elfogyasztésit, eltiintetését, visszavondsit is jelenti — az agresszié az
anyin keresztiil a haldlra is irényul. Az Enbe beépiils Masik a teljes azonosuldst jelen-
ti mind pszichoanalitikus, tehat szexudlis értelemben (mint cocitus), mind pedig a térzsi
kultdrdk ritusaiban (mint a Mésik tényleges beépiilése az Enbe). A kivansighan —  Et-
telek volna meg!” — a biintetés, a tovabbéltetés és a haldlban vals részesedés ambivalens
vagya nyer kifejezést. A ha megettelek volna, meglennél bennem’ tétele 4ll itt szemben
az elsd versszak Enen kividi anya-keresésével egyfelsl és a miilt realitasaival (»vacsorddat
hoztad el’), az anya 4ltal énmagétél megvont, gyermekének szdnt (de) idegen t4plalék-
kal misfel5l. Ezzel az anya térekvése, hogy gyermekéért 6nmaga tdplaldsirél mondjon le
és érte dolgozzon, a gyermek tudatiban pozitiv értékb6] negativva vilik. Szdmara ¢ le-
mondisok a haldlra késziilés, a tudatos és akart dnpusztitas jelei. A kapcsolatfénntartas
aktuélis eszkézeit a késGbbi elszakadas eszkézeiként kénytelen azonositani.

A szemrehinyédsok a verés kivanisivd fokozédnak: szerepiik mégis azonos marad; az
érintkezés, a kommunikdcié provokilisa — megkapaszkodas, bdrmi dron is.” Ez a szdndék
tsszefonddik az agresszié dtruhdzasinak lehet8ségével. A provokélést kévetd verés az anya
létezését bizonyitand, tdrgyat kapna a megkapaszkodni vigyds; ugyanakkor méd nyilna
a provokilis megindokoldsdra is, mert annak célja éppen a kapcsolatteremtés. A ne-
gyedik zardjelbe-tevés: ,nem-lenni igyekszel”, te 4rnyék” a van, de nincs dllapotit jeleniti
meg. Visszautal a harmadik versszakra: ,nem-lenniigyekszel” és ez mindent 4tmindsitene
{ »mindent elrontsz”), tovibbi az elsd versszak kisértet-képére is.

L. HERMANN Imre hiv. mve (402-403.).
7 Csupén utalni kivanok itt a pszichoanalizisb&! ismert ,simogatss4 szelidiils verés” élményére.

295



Az Arnyék” kifejezésbe sfirfis6dd jelentéskdr tovibb boviti a megkapaszkoddsok és el-
szakadésok targy- és jelentés-rendszerét. Olyan dologra utal, ami a lé&t és nemlét hatérdn
4ll, amiben megkapaszkodni sem, de téle elszakadni sem lehet. Kisértet, akivel lehetetlen
kapcsolatba lépni, de néma taniként minden pillanatunkban velink van. Az elszakadni
végyhs egyben megkapaszkodni végyss is. Ertelme kettds: éppigy irinyulhat arra, hogy
az irnyék semmivé foszoljon, mint arra, hogy £l5vé legyen.

Az 6t8dik zarGjelbe-tétel: a haldl — chhagyatds. A szemrehényisok e versszakban érnek
el a legerdsebb fokra, ahogyan a regresszié is itt mélyiil el a sziiletésig. Az anya csaldsa
minden m#s csalisnil nagyobb biin, mert ha elhagyja gyermekét, akkor a gyermek létének,
létrehozdsinak, akartsdgdnak hitele is érvényét és értelmét veszti. A haldl — lopés, és
lopésként is a legerkilcstelenebb: az ajdndeékba adott legfontosabb dolgok, élet és szeretet
— és ezzel magdnak az élet- és szeretet-ad6nak — a visszalopdss, visszavondsa. S szeretetet,
a hitet szeretné a gyermek kikényszeriteni a kiromkodds (szé-magia) révén. Az 1jbéli
kapcsolatteremtés megadni az anya, és ezzel gyermeke létének igazoldsdt is. Az anya a
gyermek szdméra az a Misik, akit§] az életet nyeri. Mivel a visszavonas erre is kiterjed,
figy a megkapaszkodas lehetetlensége mér az életben valé megkapaszkoddsra is vonatkozik.
Az 6nmagam létébe vald kapaszkodés elveszitése, az Snmagamtdl valé elszakadds, amelyet
a sziiletésig hatralé regresszié hitelesit, az a pont, ahol a hidny érzete mar nem feszithet8
tovibb. A kudarcra itélt megkapaszkoddsock sorozata agresszidt é€s/vagy autoagressziét
vilt ki. A Mésikra irfnyulé agresszié éppigy az Ennek is szél, ahogyan az autoagresszié
mindig a M4eik (és a mésok) biintetése is.

Az elmaradt kommunikécié a halott szélongatdsinak értelmetlenségén til egy sokkal
fontosabb dolgot is jelent: a halél, az elszakadés végérvényességét — ,a legenda oda”. A
gyermek tudata énndénmaga felé fordul (,észreveszi, hogy milyen ostoba”}, és az élmény
atéltbsl reflexio targydva lesz, a regresszié végetér. A felnfttien reflektdlt gondolkodés
szdméra egyformin csalédéssal-megcsalatéssal jar és értelmetlennek bizonyul a halott
szélongatisa, éldként tételezése, a haldlba bele-nem-nyugvés és a halott ,bsszesllitdsa”,
egy Hluzérikus anyakép megteremtése, az anya pétlasa (amikor az En ,maga prébil csal-
ni”). A Misik haldldnak megélése valamilyen forméaban térvényszeriien csalédds. Vagy a
Maisik 4ltal csalatik meg az En, amikor elszakad téle, vagy 6nmaga csal, amikor tovibbra
is belékapaszkodik. A csalédés és a megcesalatas (Lha kiizd” vagy ha kibékiil”} kévetkez-
ménye egyarant identitas-vesztés, magdny és haldl. Ha az anya nem térhet vissza, akkor
a gyermeknek kell elmennie hozz4.

Ezen a ponton a zérdjel fololdhatévi valik.
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