Kassik fogadtatisa ,A Tett™ eldtt

A Tett és a magyar avantgird fogadtatdsit méir sokszor elemziék, kevesebb sz6 esett
viszont Kassdk elsd kiteteinek visszhangjérol.! Kasséknak A Tett elstt hirom kétete jelent
meg: Eletsiratds (novellak), 1912, Isten birdnykdi (harom egyfelvonésos), 1914, Eposz Wagner
maszkjiban (versek), 1915. Ezek a mfivek alapoztik meg Kassik tekintélyét.

A liberslis Magyarorszég liberdlis sajt6ja a varva-virt antentikus proletirirst fidvdzslte
Kassik Lajos személyében. A liberilis sajté sokrétegil, tagolt, ellentmonddsos. A Nyugat
és ellenfele, a Magyar Figyeld egyarint beletartoznak. Eppen igy A Hét, az Uj Idék, a
szocifldemokrata Népszuva vagy a katolikus Elet. Az 1913-ban indult lf] Nemzedék elsg
¢violyamaibé] inkibb csak utélag olvashaté ki az antiliberslis tendencia. A Magyar Kultira
és Tudomdny viszont induléséts] fogva (1914) harcosan, agressziven antiliberslis.

A liberdlis kritikusok és ir6k egy része az irodalom megijuldsit a munkissagtél illetve a
szocializmustdl virja, a hivatalos szocifldemokrata part sokszor szektds irodalompolitikija
ellenére is. Garami Ernd A megvdltds felé cimi drdm4jdnak alakjait elemezve, Ignotus a
Nyugat elsd éviolyamiban gy irt: ,Fzeket életiikben meglatni s a miivészetbe bevinni csak
8k képesek, mint a felszabadulisit, a mfivészethez valé felemelkedését sem kdszénheti
majd a munkds nép mésnak, mint énmaginak, — s mint ahogy felszabadulisdval az
emberiséget, mivészetével a mivészetet viszi majd a megviltds fele”.?

Hasonléképpen litja a munkéssig és a szocializmus szerepét Ady is, aki a Népszava Ol-
vasdtdrdnak is dolgozik, Nagy Lajoshoz és Juhdsz Gyuléhoz hasonléan. Jellemz8, hogy
Kosztolényi a Modern kilt6k cimfl knyvében, az egyes koltdket ismertetd bevezetd jegyze-
tekben szinte minden egyes esetben kizli, ha a bemutatott ksltdnek volt valami kapcsolata
a munkésmozgalommal vagy a szoclalizmussal. fgy példdul Verhaerenrsl elmondia, hogy
»ijabb verseiben a véros, a nagy témegek koltdje. Mivészi hitvalldsit tdmogatja nemesen-
szocialisztikus vildgnézete” . Verhaeren ezid&tdjt Eurépa egyik legnépszeriibb kéltdje — és
a Belga Munkés Part miivészeti szekcidjdnak vezeidje. A masik neves belga, a Nobel-dijas
Maeterlinck, anyagilag tAmogatja a sztrijkolé belga munkdsokat. Az altaldnos szirijk a
sJevegfben 16g”, Marinetti korai dram4jat a mildnéi &ltaldnos sztrijk ihlette. A munkis-
téma 4ltaldnos a vildgirodalomban, és ezid6t4jt vilik népszerfivé Magyarorszdgon is Knut
Hamsun, Jack London és Gorkij. Az dltaldnos légkort jellemzi, hogy senki sem vitatja az
ismert német szociolégus, Sombart nézetét, mely szerint a kapitalizmus végss stadiumaba
lépett. Kassik fogadtatdsit ez a hattér (is) magyardzza. A ,véres csiitdrték” ugyanazon
1912-es évber bizonyitotta a munkésség erejét, és viltotta ki széles értelmiségi réteg (igy
Babits) rokonszenvét, amikor az Fletsiratds megjelent.

Noha a Fiiggetien Magyarorszdg mAar kordbban is kbzolte verseit, Kassak igazi bemutat-
koz#isa a Renaissance 1910/5. szdméban tortént. Ot versét kizdlték, Lezeket a verseket egy
23 éves vasmunkids frta” megjegyzéssel. Kassdk ugyan megbintédott — az Egy ember ée-
le tanfisiga szerint — , de a szerkesztdk, Zigdny Arpad és Révész Béla személye biztositék
arra, hogy e megjegyzéssel Kassikot nem &llt szand€kukban sérteni. A proletaridtus iro-
dalmi jelentkezését kivantik csak hangsilyozni: egy vasmunkias is tud olyan verseket irni,
mint a tanult intellektuelek. Kassik egyébként sem ezt az 6t versét, sem més korai irdsat
nem vette fel kiteteibe.

Kassikrdl az elsé méltatast a Figgellen Magyarorszdg kozolte. Az Egy ember élete szerint
védratlanul érte a cikk megjelenése, és nagy drommel toltstte el, visszaadta dnbizalmit.
Az Egy ember életében idézi is néhdny sorit. Mivel a névtelen szerzd cikke azéta sem jelent
meg ijra, érdemes nagy részét idemdsolni.

LV5. Jelzés a vildgba. A magyar irodalmi avantgarde vilogatott dokumentumai, Vélogatta és szer-
kesztette BELADI Mikls és POMOGATS Béla. A szdveget gondozta POM0oGATS Béla. Bp., 1988.
— DEREKY Pal, Az esztélizmus és avanigdrd vitdja a magyer irodalomban. ILK 1989/1-2.

2IGNOTUS, A megudltds felé. Nyugat, 1908, 1. 413.
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Meélység és magassdg
(Egy fiatal irérél)

Egy fiatal csendes ember jir itt kézéttink, hangos vélemény nélkil, mint akinek hall-
gatag Gtjin csak érzései vannak, mint aki sokat 14t befelé s akinek az élete is, minden sora
onmaga emberi mélysége felé fordul. Kassdk Lajos a fiatal iré, akinek nevét a nagykézin-
ség még alig ismeri [...]

Egy ideig az dllamvasutakndl alkalmazést taldlt, pidlyaudvart, mihelyeket stiprogetett,
aztdn pék lett, s a kosztjhért dolgozott egész nap. Nagy nehezen sikerfilt neki egy pér
hatost dsszegyiijtenie, és vett rajta festBallvinyt, festéket és ecsetet. Naphosszat festett,
tnmaga j6tt 4 a festés technikajéra [...]

Ebben az idSben jelent meg elsS verse nyomtatésban, amelyet a Figgetlen Magyarorszdg
kéz8lt. Ugyanekkor olvasta Gorkif Malvdjit, Dosztojevszkijt, Flaubertt [sic!] és Balzacot.
Megszédiilt a kényvekt8l, j szinek, sejtések csapédtak a lelkéhez s amint az egyszeril
lelkek dnkényteleniil valami nagy fizikai véltozdsban l4tjik a médot, amellyel kielégithetik
ideges indulataikat, vigyaikat — fgy indult & Parizsba gyalog, nyolcvanhét krajcarral.
Ausztrian, Olaszorszag egy részén it hirom hénapi keserd nélkiilézés utén koldulva ért el
Pirizsba. A Szajna partjin, a végkimeriiléstdl, amelyet fokozott a nagy elfogodas Parizs
littAra, dsszeesett.

Hosszt ideig It Paris fenekén, nyomorgott és firadhatatlanul kereste fel temetdk, kép-
tarak mikincseit. A Quartier-Latin mgstt van egy menhaz, itt aludt északanként Paris
apachai, csavargé koldusai kézdtt. Fjszakénként sokszor ébredt fel elfojtott beszédekre,
amint a csavargék egy-egy bettrés vagy dtondllas részieteit tervezték. Teljesen ismerte azt
a biinds, féktelen, vad életet, mely Périzs éjszakiiban tombol s amely nem ritkin eredeti
koldusi szépségekttl gazdag.

Ezekkel a mély impressziékkal indult tovabb Parizsbél. Franciaorszigon 4t keresz-
tiil csavarogta a német birodalmat, Hollandiit, Belgiumot. Oroszorszdgban egy éjszakai
anarchista ilésen le is tartéztattdk, és napokig birténben ilt. Aztdn Belgium hatdrs-
ig toloncoltdk, ahonnan 6jbél gyalog nekiindult az éjszakinak és Amsterdamig jutott,
emberfeletti szenvedések drdn.

Nemrég jott haza ...3

Befejezésiil a cikkiré kozli, hogy Kassik novelldi megjelenés elStt allnak, és dramait nz
egyik szinhAznél olvassdk.

Nem véletlen, hogy Kassdk a cikknek csupén egyetlen passzusat kozdlte onéletrajzé-
ban. A szerzé ugynis meglehet8sen sok kulisszatitkot tud Kassék életébsl, amiket verseib#l
nem olvashatott ki. Ezeket Kassiktdl magétol, vagy valamelyik kdzeli ismerssét8l hall-
hatta. [lymédon viszont megddl a részlet fikciéja”: a mélyponton 1évd Kassik vératlanul
olvas magérél a Fiiggetlen Magyarorszdghan. Sokkal valészin@bb, hogy a Figgetlen Magyar-
orszdg ,elzetes’ cikket, rekldmsziveget ir Kassékrol, Kassik — legaldbbis hallgatélagos —
jévahagyéséval.

Kassik szereti a drimai fordulatokat. Nem tud a késziild cikkrél — és a cikk varatlanul
megjelenik. Az Egy ember dete kvetkez, Hébord cimfl kdtetében a hirtelen felbukkané
Szittya meglepetten hallgatja Kassdk dj verseit, Kassak pedig az ismeretlen Mistralrol
értesiil. Kassdk eldaddsa nyomén az olvasé sem tudhatja biztosan, hogy a Mistral valéban
létezett-e vagy csupén Szittya fant&zidgjdban.t Holott hénapokkal a pesti talilkozis eldtt
Szittya a Mistralban kizli a leendd Eposz Wagner maszkjdban egyik darabjit. Lehet, hogy
Kassdkhoz nem jutott el a Mistrol elsd szdma, de a verset el kellett juttatnia Szittyihoz.
Mindkét esetben azonos iréi fogasrdl van szé. Kassik tudatlannak tetteti magét, hogy a
kedvez8 esemény annél hatdsosabbnak, meglepSbbnek, viratlanabbnak tiinhessen. Persze

3 Fiiggetlen Magyarorszég, 1912.
4 Egy ember dete. 1. rész. Bp., 1983, 239-241.

277



az is lehet, hogy Kassdkot mindkét esetben egyszerfien megcsalta emlékezete, mert a fikcié
hitelesebbnek tfint, mint a valésig.

Mi4s oka is lehet annak, hogy a Vergédés konyvében Kassdk csupén egy részletet idéz
a Fiiggetlen Magyarorszdg cikkébsl. El6z8leg ugyanis, a Csavargdsok konyvében mér lefrta
nyugat-eurépai tjdt. Az Gtvonal a Fiiggetlen Magyarorszdg cikkében més, mint az 6né-
letrajzban. Kassék a cikknek csupén csak egy részletét idézhette, mert a teljes, vagy
akdrcsak teljesebb szdveg részben a Csavargdsok kdényvének ellentmondé adatai, részben
foldrajzi zagyvasdgai miatt kompromittalhatték volna.

Kassék elss kényve, az Eletsiratds, 1912-ben jelent meg. Cimlapjit ségora, Uitz Béla
rajzolta. A Nyugatban Lesznai Anna, a Kultirdban Szdsz Menyhért, a Népszavdban Csécsy
Imre ismertette. A Hét, az Elet, a Vasdrnapi Ujsdg, és az Uj Idék recenzi6ja névteleniil vagy
monogrammal jelent meg. A Magyar Irodalomtérténet bibliogréifidja szerint lehetséges,
hogy Schépflin Aladér frta a Vasdmapi Ujsdg cikkét.

Lesznai Anna, aki 1909-ben a Hazajdrd lelkek cimfi verseskotetével tfint fel, naplészeri
személyességgel, koltsi lendiilettel és nagy szeretettel irt a kotetrsl. ,Borzalmas szomo-
ri kényv; s mint az életet — figy éppen — nem tudja az ember, miért szereti ezt az
irdst.” Lesznai hangsilyozza, hogy Kassék minden novelldja mogstt ott lappang a mese,
s 4ltaliitvén a novella fekete bétfiin, nagy gazdag ragyogéssal tolti el Sket.”®

1977-ben, tiz évvel Kassék halsla utén, Nemes Nagy Agnes az életm egyik megkiilsn-
boztetd sajatossdgdnak a meseszerfiséget tekinti.

Lesznai cikke konkluziéjaként megallapitja: ,Es mesét, novellst, minden frasat athatja
és bsszetartja az, ami legértékesebb eleme minden hitnek, mesének, jitéknak és miivészet-
nek. Az, hogy — nem tudom, hivd vagy hitetlen megiréjuk, de ez mindegy — istenérzés,
alkotév4 izzott érzése a létnek van mogottik”.®

Kassék az Egy ember életében visszatért Lesznai értékelésére.

»Annyi sok élet- és munkakedv van bennem, hogy a megirt dolgaim irdnt meglehets-
sen kevés bennem az érdekl8dés. A kritikdkat sem fogadtam valami kiilondsebb érzéssel,
amiket els§ kényvemrdl frtak. Egyediil Lesznai Anna cikke mellett dlltam meg hosszabb
ideig. Ennek az frdsnak volt egy passzusa, ami meggondolkodtatott. [...] Lesznai folve-
ti a kérdést, istenhivd vagyok-e, s nem tud feleletet adni r4, de érzi, hogy mély vallasossig
van az frdsaim mogott.

Nem vagyok istenhiv8, nem vagyok valldsos, s mégis oriilok, hogy kritikusom megérinti
ezt a pontot. Amit § frdsaim mogott érez, azt én €16, érzd, gondolkodé emberségnek
nevezem. Hiszem, hogy ebben van frdsaim ereje”.”

Lesznai Anna volt az egyetlen, aki Kassakrél mint miivészrgl, és nem mint proletérirérél
beszélt. A tobbi kritika, ha rokonszenvvel, bitoritéan, sét szeretettel is, Kassdk mint a
proletériré téméjat variélta.

~Szegény emberek, szegény nyomorisigos élete — milyen dj volt az tizendt év eltt.
Milyen szokatlan tfiz, milyen sohasem létott szinek langoltak fel az egyforma sorok kézott,
mikor el8szér szélalt meg a Nyomor. Azé6ta azonban jobban megszoktuk, mint a gréfok és
gréfnék torténeteit [...] Kassik Lajos azonban mégis fel tudja kelteni érdeklgdésiinket”
— frja A Hét® ,Proletarir6 Kassidk Lajos, novelldi azonban eliitnek a szokvdnyos prole-
tarirodalomtél: hidba keressiik benne a gorogtiizet és kiélezett tendencidt” — mondja az
Elet.? ,Gorkij jut esziinkbe és mas oroszok — ezek littak ilyen dolgokat. [...] Kassak
egyéltaldn nem energikus, harcolé természet, az ernyedten almodozdk, a szétlanul szen-
ved8k koziil val6, amit fr, az iigyefogyottak koltészete, akik a valésdg szenvedései el5l csak
egy menekiilést taldlnak, a tindérmesét ...” — éllitja a Vasdrnapi Ujsdg.1° ,Vigasztalan

5 Nyugat, 1913. 1. 70.

¢ Nyugat, 1913. L. 72.

7 Egy ember €lete. 11. rész. Bp., 1983. 125-126.
8 A Hét, 1913. 1. 328.

9 Elet, 1913. 10. 313.

10 Vasarnapi Ujsag, 1913/1. 156.
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sorsii emberek, az élettel szemben tehetetlen fldozatok poétdja Kassdik Lajos, ki novel-
liiban is poéta: veliik éxez, velik szenved szomort, sziitke héseivel, és azoknak f4jdalmat
nemcsak miivészi erdvel tdrja f6l, hanem a mi lelkiinkbe is dtilteti. De ez a fdijdalom nem
cstndes megnyugvas és nem is rezignélt onmegtagadéds a sorssal szemben, hanem szinte
eruptiv erejfi lizadé érzés® — magyardzza az Ui Idek.11

Az Fletsiratds kritikusai kéziil kilonos figyelmet érdemel Cuécsy Imre a Népszava cik-
kirdja, méar csak személye miatt is. A sérospataki protestdns papok és tanirok nemesi
szérmazdsi leszArmazottja hatalmas lendiilettel kezdte palydjat. Ady lelkes hive, a Galilei
K&r titkdra, hiisz éves kordban, 1912-ben két kis konyvet is kiadott, egy novelldskitetet, és
a Balkédn-problémdk cimfl tanulményt. Az utébbit Jészi Oszkar vezetie be. Cséesyt Sombart
és Jaszi meggybzte arrdl, hogy a kapitalizmus végsé stddiumsba érkezett, az angol Nor-
mann Mailor pedig arrdl, hogy ,rossz iizlet a hdbord”, azaz nem keril sor a hiborira. A
II. Internationdlé kiilsnben is legy8zhetetlen, és hdbortis veszély esetén, ahogy a német és a
francia szocidldemokricia vezérei megigérték, kirobbantana az dltaldnos szirdtkot. Csécsy,
mint az Ady és Jdszi korn cimi mindmdig kéziratos Snéletrajzdban (1960) megirta, soha-
sem heverte ki az elsf vildighdbord kirobbanésat. 1913-ben Csécsy Ady-reminiszcencidkat
keltd cikkében lelkes hangon beszél a biztos joversl. A jové a negyedik rendhez tartozik,
politikailag és kultirdlisan egyardnt. Kassdk és két tdrsa alkalom arra, hogy hitvallisit
kifejtse. Az azdta sem tjrakozdlt cikket részletesen idézem:

~Mérciusos hangulatban frok dj emberek indulésirsl. Friss szellgjfl tavasz szakadt rank,
s vAgydbb, bizébb ghitattal néziink a holnap elé, mint valaha. S a mi holnapunk liza-
sabban bontogatja szérnyait, mint szomord éveink elgtt. Uj embereket terem a kizsarolt
magyar fold — 1j lelkek szdllnak {61 a tegnap sivar kddébsl s 4j frék indulnak diadalos
iitra, akiket nem bir elnyomni az élet szomori gonoszsiga [...]

Harom 1j kényv fekszik eldttem, mindhirom telve dj hitekkel, 4j igéretekkel. S froink
hite nemcsak azt jelenti, hogy bevéltjik igéreteiket, de azt is, hogy kizelg a mi holnapunk.

A magyar proletir-irodalomnak hérom felkésziilt harcosa indult €l. Sietek megjegyezni,
hogy ez a hirom kényv nem jelent semmi értékbeli tetSpontot, nem mutat biztos célbaé-
rést, csak elszdndst, akaratot, igéretet. Nem mondjuk réluk, hogy a mfivészet legnagyobb
értékeit hozzdk, de mégis kedvesek a mi szémunkra [...]

Kassék Lajos a fold fia. Nem a verejtékes, piszkos magyar foldé [...] Kassik a fold
zenés lehelletét szivta. A tiszta szivarviny megtdrten tiikedzddik frasaiban, a napsugaras
fényt Atszdvi a fiistés, poros élet [...] Fantdzidja — a friss élet fantazidja — tiindérmeséket
sz8 dlmodé szeme elé, de az dlomorszég elftt leereszkedik a széitke fiiggdny, a harcos, igazi
élet fatyola, és tiszta gyermekképzeletiik boldogsdgtél csillogé alakjai szomori emberekké
elevenednek”.!?

A Kultiira cimil folybiratba Kassik kinyvérdl és Elek Alfréd dj verseskdtetérdl, a Pré-
dikdcior6l Szdsz Menyhért frt. Szész hisz éves, elsS verseskiitetét a recenzié megjelenése
évében adta ki, Ady frt réla a Nyugatba néhény ajinlé sort,!? olyan sorokat, amelycket
Kassdk két évvel kés&bb hisba kért téle. ,Nagyon megszerettem Kassik Lajost” - irja
Szész. LA nagy északi fréktél tanuls ... Sdlyos és témdr szavai acélos csapisként iilnek a
sziviinkre” 14

A liberilis Magyarorszdg liberélis sajtéja tehit elismeréssel fogadta Kassdikot. Lesznai
Anna kivételével mindenki a proletarirét hangsilyozta. At Eletsiratds 1912 karacsonyara
jelent meg, a recenziék 1913-ban, a vilsghdborit megel5z8 évben azt sugalljik, hogy a
proletdrirodalom megteremtése a kor nagy szikséglete és lehetdsége, Az altalinos felfogast
legtomorebben Szdsz Menyhért fogalmazta meg: Kassgék kinyvével a rohamra tortetd
magyar proletirirodalom értékesen megszaporodott.”

11 3j Id&k, 1913. 154.

12 Né¢pszava, 1913. mércius 22. 2-3.
43 Nyugat, 1913/IL 803.

4 Két kdnyorsl. Kultiira, 1913, 47-48,
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Kassfk misodik kétete, Az lsten bérdnykdi 1914-ben, de még a vildghdbori kirobbandsa
el6tt jelent meg. Kisebb feltiinést keltett, mint az Eletsiratds, de a Nyugatba (melynek mar
munkatérsa lett) Szabé Dezsé irt 16la, és A Hét sem felejtette el. A kritikusok Maeterlinck
hatéisit emlegették, é&s mar nem ismételgetiék szidrmazisit. Szabs Dezsd mindenesetre ki-
emeli, hogy 18 inspirdléja — ez szabja meg szeme irdnyit is — az a mély megindulss,
amit a mindenféle embernyomorisag kelt benne, & ami mér novellagy fjteményének (Elet-
siratds) is alaphangija. Ugy latszik az 4 generscid az irodalmat megint egy felelBsséges
elhivatisnak érzi az élet fennebb &lelésére. Ennek az 6j érdeklddésnek Kassik Lajos egy
szép komoly igérete”, 18 ’

E cikknek és f6ként az utolsé két idézett mondatnak szerepe lehetett abban, hogy
1915-ben Kassik Szab6 Dezsdt kérte fel A Tett bekdszontd cikkének megirdsira. Amikor
Szabé Dezss az i) generaciét” emlegeti, valészinflleg azokra a Nyugaton beliili vitdkra is
gondol, melyeknek a lényege az volt, hogy le kell-e zérni a kiltdi forradalmat, vagy 6j
tehetségek felfedezésével folytatni lehet. '

Szabé Dezs8 cikke a Nyugainak abban a szdméban jelent meg, amelyben Elek Arthur
méltatta Harsinyl Kéilmén A kristdlynézfk cimil regényét. A nemzetkdzi avantgird ma-
gyarorszégi fogadtatdsa szempontjibél fontos dokumentum, hogy Harsinyi regényében
Muncht és Picassot egyardnt zsenidlis miivészként emlegeti. Picasso képeit és a futu-
ristdkét Kassik 1913-ban Budapesten lithatta, az Fgy ember éetében beszél is errsl. A
futuristékrdl a Nyugatban t&bb kdzlemény is jelent meg, a legkevesebb fenntartissal Szabé
Dezsé beszélt réluk.

Az Eqy ember detének fikcibja szerint a véiratlanul felbukkant Szittya meglep8dve kér-
dezi; ,Hogyan jottél rd, hogy most ilyen verscket kell frni?” Kassik vélasza: ,A hiborid
nemcsak a kiils§ vildgot, hanem az ember lelkét is felforgatta”.l® Az Eposz Wagner maszk-
jéban, melynek tamogatassit Ady elutasitotta, és amely Szittya segitségével jelent meg,
nagy siker volt. Az ﬁetsimtd& kritikusainak paternalista hangvétele eltiint {(majd Németh
Lészlé és Halasz Gabor frasaiban tér vissza — egészen mis kdriilmények kdzott a hiszas-
harmincas évek fordulsjan). Kassdk 6j hangja sem a Nyugal, sem A Hét, sem a Népszava,
sem az U Nemzedék kritikusait nem bantja, s5t, éppen ellenkezfleg, lelkesiti. A harcosan
antiliberilis Magyar Kultira és Tudomdny viszont Kassdk kényvét iirigyiil hasznélja arra,
hogy a Nyugatot (ismét) tdmadhassa.

Szerencsés szerkeszt8i sugallatra a Nyugatban Kosztoldnyi méltatta az Fposzt. 1914 ta-
vaszén jelent meg remekmiive, a Baudelaire és Whitman utdni vildglirdt bemutaté Modern
kdltok, melyben mar szercpeltek a német expresszionistdk és az olasz futuristdk is. Koszto-
lanyi élénk érdeklfdéssel, megértéssel és heves elienérzéssel figyeli 1909 6ta a futuristdkat,
mindenekeldtt harsiny hibori-imidatukat utasitja el (nemcsak 1915-ben, hanem mar
1909-ben is). Kassik nem futurista, hanem expresszionista, mondja Kosztoldnyi. ,Kas-
sk Lajos, a fiatal kolt&, aki az isten birdnykdirdl, a szenveddkrdl és a szegényekrdl, a
{6viros arvairol irt, most a h8stkhoz, a habord drvéihoz fordul, O is szffk didhéjba szo-
ritja a ren%eteg tirgyat. Tudja ezt a sujet-t nem lehet egy verssel vagy egy hangulattal
elintézni. Uj formét keres. Az expresszionizmusban taldlja meg. Egyszerre sok érzésgon-
dolat rohan meg benniinket, és ezeket egyszerre kell kifejezniink, egy markoléssal. [...] A
véllalkoz4s merész és érdekes. Ha elolvassuk ezt a versesfiizetet, meggy8zfidhetiink arrél,
hogy a kolts néha kozel jir a célhoz, a versek végtelen forradalmas, kaotikusan vajids,
tiizben és fiistben tekerg® sorai a mai lelket zenditik meg, és a szavak, amelyeket mintha
felrobbantott volna n vilig katasztréfdja, ij palydkon keringenek.” Kosztolinyi miutdn
elutasitjia Marinetti hiboris verseit, igy ir: ,Az igazi hdboris kéltészet csak a szenvedés-
ben lehet gazdagabb, nem a szinben. Ha valakit megolt a hibord, a régi kéjenc esztétit
tlte meg. Nekiink csak keményebb erkilesst adhat, barabb hitet, tébb és ontudatosabb
kozdsséget az emberekkel. Kassdk Lajos a j6 dton jar’.»"

16 Nyugat, 1914. 1. 653.
1€ Fgy ember élete. 1L rész. Bp., 241.
17Nyugat, 1915. L. 625-626.
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Kosztoldnyit a hiboriis kéltészet problémiéja és lehetdsége komolyan foglalkoztatta.
Err6l beszélt Szész Menyhért Enek o néma mankdrsl cimil kétetét ismertetve is. Régen a
héborifi titok volt, ma mér nem az, mert ismerjiik az okét. A mai kélt8k a régi hiboris
koltészetet kivetik, s nem az életet, ezért elégtelen kiltészetiik. Szész Menyhért, akinek
nincsenek titkai, szabadverseiben az életet kéveti.l8

A Wilde-fordité H. A. (Halasi Andor), aki kés6bb A Tett munkatérsa lett, 4 Hétben
kozzétett cikkeiben egyardnt irt Szdsz Menyhért és Kassék Lajos kimyveirsl. Kézds ki-
fogdsa, hogy nem villaljdk a hiborit. Szdsz Menyhért csak az élet értelmét ismeri, a
halélét nem.'? Kassik, ,a kultirinak ez a kamasza tragikusan érzi drva erejét, nem tud
kapcsolédni masokkal, nem véllal nagy kizis emberi vigyakat, elszigetelddik kiilsn 4llés-
ban, kultfirija 8ncéli, kozmopolita kultira”. Halasi hangsilyozza, hogy Kassik sokat
valtozott az Eletsiratds 6ta, és ezt a haborinak tulajdonitja. Kiemeli a versek erejét. 4]
is sziikségesnek tartjn megemliteni, hogy Kassdknak semmi kbze sincs a futurizmushoz.
»A hangutdnzds a nyelv 8si kifejezési eszkize, s Kazinczy sem volt futurista, amikor a
,békak’-16l verset irt, s igy kezdte: ,Brekeke, brekeke, koéksz, tu, kodksz, kodksz, tuu,
tuu’ 720

A Népszava cikkiréja az sz.m. monogrammot hasznilja. Szész Menyhérttel lenne azo-
nos? Valészinileg, de nem feltétlenill. Az Enek a néma maenkérdl kolifje irhatta ezt az
1915-ben merész — azdta kdzhellyé koptatott — cikk-kezdd mondatot: A témegek han-
gulata ma mindeniitt egy — a béke utini vagy”. A recenzié megfigyelései koltoral ta-
niskodnak: ,,A kényv az eposz irodalomtérténeti meghatirozasinak nem felel meg. Amit
Kassdk nagyon jol tudott. Ez az eposz, ellentétben a kiils§ cselekménnyel, egy érzékeny
szivi ember lelki fesziiltsége bels§ cselekvéssel”. [...] Kassik feldldozta a hagyoményo-
kat az dj formékért, amelyeknek legszebb éke a plaszticitds. Lirdja szélesen hompolygs és
tévlatokat nyité lira. Versein nem egy alapritmus vonul 4t. A falu kéltészetével ellentét-
ben a viros kiltészetének nevezhetjiik, a varos ezer oldalrél jévs, hangos, ezer iitemii, de
a koltdnek a végén egy alaphangot gérget8 ritmuséval.”2:

A recenzié egyértelmien tiszteletadss.

Szdsz Menyhért irt Kassakrdl, Kosztoldnyi Kassakrél és Szdsz Menyhérti8l, Csongor
(Lendvai Istvén) kizss cikkben ismertette mindhsrmuk hiboris verseit az Ifj Nemzedékben.
Kasséik ekkor az Uj Nemzedék munkatirsa volt. Az Uj Nemzedékben kozolt publicisztiksja
jelent8ségét Aczél Géza tisztdzta — az Eposz Wagner maszkjdban el6készitése volt.2?

Lendvai — azéta sem tjrakizélt — érdekes cikkét részletesen idézem: ,...itt nem
hivatalos haboriis irodalomr6l van sz6, hanem intellektuel-vallomasokrdl, amelyekbd] ter-
mészetesen a hivatalos sziirkeséggel egyiitt a magyar pirossig is hidnyzik: a nemzeti vonds
egy pillanatra sem iitkézik fel a sorokbdl, itt a hdborirdl tesznek vallomist megriadt, sza-
nakozé és siratd elmék, az ember beszél a hdborirél. Ezt minden kisebbiteni akaras nélkiil
ide kell jegyezni.

Kosztolanyi fiizete (Ocsém, 1914-1915) természetesen a legrutinosabb. [...] Kiilén
irodalmi szenziciét, revelaciét nem hoz a fiizet, a régi Kosztolanyi hozzészol a hiborihoz
azzal a bravirral, amellyel a béke napjaiban az optofonhoz és egyébhez.

Hirmuk kioziil csak Kassdk Lajos az, aki a vildgvalté nagy eseménykioszhoz iij hirokat
von a hegediire, s — ahogy Kosztolanyi a Héthen megallapitotta — expresszionista
méden egyszerre probal megérzékiteni egész tdrténési komplexumokat, sajitos ritmussal,
itt-ott erdsen lélekbe villand hasonlatokkal, sokdig kisértd plasztikus sorokkal [...] ott
kattog a hébori rettenetes zenéje — ha kell hangutinzasokkal is — , a hdbori szinte
kiszaglik e sorokbél. A hébori tdmegmozgdsait, tomegérzéseit érzékelteti ez a kis fiizet

18 Nyugat, 1915. I1. 867-868.

12 A Hét, 1915. 306.

20 A Hét, 1915. 1. 278-279.

21 Népszava, 1915. &pr. 11. 7-8.
22 A teremid avanigarde. Bp., 1988.
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rutintalan utakon, egy djszeri eposzra térekvés mozgatja, teliti betfit, ezért kell Kassik
miivét a jelentds és érdekes frisok jegyzékébe mar most felvenni.

Szdsz Menyhért a néma mankékrél énekel, az dgyik elé dobott hiszévesekrsl ... Kifo-
gastalan versek, fj hangok nélkiil, egy irgalmas szamaritdnus széljegyzetei, pirostentéval
irt folkidlté és kérdd jelei a nagy torténet margéjdn. Ezt kilonben mind a harom fizet-
18] elmondhatndk, egy irodalmi plusszal Kassik javira, és egy oldalpillantissal az asz-
talfikokra, amelyekben szintén héboris versek vérakoznak, Adyra gondolunk, és még
néhényra.” 23

Kosztolinyi kritikdja ugyan a Nyugatban £s nem A4 Hétben jelent meg, de az elirds
nem véletlen, A szegény kisgyermek panaszai kbltdje a Nyugat indulasa utdn is hd maradt
A Héthez. Lendvai a futurizmust mar nem is tagadja, Kosztoldnyi nyomén expresszionis-
tdnak nevezi Kassik technikéjat, de hogy az ,egyszerre” abrézolast a futurizmus ,fedezte
fel’, az expresszionizmus vagy netén a kubizmus, az a nemzetkézi szakirodalomban vélto-
zatlanul vita térgyit képezi. Azaz, nem egyértelmi, hogy amit Kosztolanyi és nyomdban
Lendvai expresszionizmusnak nevez, az valéjdban, végsGsoron nem futurista talilminy-e.

Lendvai Kassdknak nyijtja a pAlmét a hdrom kslts kéziil, mert 4j hangot taldlt. Ez az
1ij hang nem a szabadvers kivetkezménye, hiszen Szdsz Menyhért is szabad verseket ir, sét,
néha még maga Lendvai is, az Uj Nemzedékben. A szabadvers a szdzadeleji folydiratokban,
f&ként a szimbolizmus hatédsdra, békésen terjedt, kilsndsebb emoécidkat vagy vihart nem
viltva ki. A szabadverset és valamilyen politikai irdnyzatot, irodalmi tendencidt még
nem azonositanak. Pontosabban, a szabadvers elleni tdAmadést majd az Eposz véltja ki,

jobboldali radikélis ksrékben.
: Lendvai az egyetlen (talén azéta is), aki az eposz sz6t a cimben komolyan veszi, hiszen
az eposz mindig is ,,vildg valt6” hibortk lefrasa volt, és Kassik az djtipusi hiborira reagil.
Nagyon érdekes és fontos, hogy Lendvai Adyra utal.

Adynak 1914 és 1918 kizitt nem jelent meg kinyve, tehat 1915-ben — addigi — habo-
riis versei, néhany folyéirat-kozléstsl eltekintve, ismeretlenek voltak. Ady — litszdlagos
-— hallgatdsa, érzékelteti Lendvai, nveli az ij hangon megszélalé Kassék silyat. Ez az el-
8 eset, hogy Ady és Kassék nevét ugyanabban a cikkben, és rdaddsul egymdssal csaknem
szembesitve, leirjak. Ady és Kassik szembesitésére, egymdssal szembedllitdsira majd két
évvel késdbb, a MA Kassék-szdméiban keriil sor. Itt jegyzem meg, hogy Lendvai késdbb
is Kassdk, a kiltd hive marad, mikéizben a Kassik kéiré csoportosulé avantgard mozgal-
mat tdmadja. A Teit megindulésa utéin Babitsnak sem Kassdkkal a koltdvel, hanem az
irodalomszervezdvel van problémdja.

A Magyar Kulhira, amely élesen tdmadja A Héitel kezdddé irodalmi fejlédést, nem ro-
konszenvezik Kassskkal. Elabb foly6irat-szemléjében, az Ui Nemzedéket biralva irja Nagy
Péter: Kassak Lajosnal, mint Fiist Mildn egészen komoly utdnz6jdnal, ismét felvet8dik a
kérdés: vajon a rossz préza fogja-e a joviben pdtolni a versnek hillt helyét?”2¢ Utébh Sza-
lay Lészlé birdlja az Eposzt. ,Nem tudjuk ugyan biztosan, de azt hissziik, hogy a szerzd
csak parédiat akart frni: ki akarta ginyolni a wagneres maszkban vagy még inkibb annak
is csak hatvinyozott torzitésaiban tetszelgs nyugatosokat”. A cikk konkldzisja: ,Csak igy
tovibb, urak: ez a verselés a legjobb ,deduction ad absurdum’ *.2%

A szdzad elején a szabadvers fokozatosan és problémitlanul terjedt, jobbara a fran-
cia szimbolizmus hatésira. (Nem taliltam magyar nyomét Marinetti 1904-es nemzetkizi
szabadvers ankétjdnak.} A szabadvershez, 6nmagdban, értékkritérium nem tapadt, mint
az idonként szabadverssel jelentkezd Lendvai cikkében is laithats: Szdsz szabadverset ir és
hagyoményos kilt8, Kassak szabadverset fr, és jité. A Magyar Kultirg recenzidi az elsé
jelei annak, hogy a szabadvers a rossz verssel, a nem-verssel azonosul. Ennek a han-
gulatnak, fellogasnak, meggySz8désnek semmi kize sincs Babits vitdjihoz Kassdkkal a
szabadversrél. Babits nem a szabadvers 1étét, hanem mindenhatdésigit vitatja egyfeldl,

23} Nemszedék, 1815. majus 23.
24 Magyar Kultira és Tudomény, 1915. 1. 133.
25 Magyar Kultira és Tudomény, 1915. 1. 378.
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m#sfels] pedig a szabadvers és a modernség azonaositisit tagadja. Egy évvel Babits tanul-
ményinak megjelenése utdn a Laforgue-i szabadverst8] Gautier kitott formaiig visszatérs
T. 8. Eliot szintén a szabadvers varidciés lehetdségeinek sziikbsségét hangsilyozza, mi-
kézben Poundot is, meg Snmagét is elkiloniti Marinettitsl. Babits és Eliot véleményének
dsszevetése azonban mér ijabb tanulményt igényel,

Osszefoglalva az elmondottakat: a liberslis Magyarorszag liberalis sajtéja paternalista
joakarattal fogadja Kassdk els§ kinyvét. A szerzbben a régen vart autentikus proletarirét
innepli. Kassdk harmadik kényvét, azaz els§ verseskitetét, az Fposzt hatérozott kritikai
siker dvezi. A haboris élmény egyetlen igazi, fij formét teremtd kifejezdjének tartjik.
Kassik tehét sikeres szerzd, amikor A Tettet meginditja.

Ferencai Liszld
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