Tolnai Gébor
(1910-1990)

»Tolnai Gébor, a Magyar Tudomdnyos Akadémia rendes tagja, az E6tvos Lordand Tu-
doményegyetem nyugalmazott tanszékvezetd professzora, a Tudomdnyos Mindsité Bizott-
sag volt elnoke, az Orszdgos Széchényi Konyvtér egykori fdigazgatdja, majd Magyarorszdg
rémai nagykovete, elobb a Kortdrs, ezt kovetSen az Acta Litteraria {6szerkesztdje, a Magyar
Irodalomtorténeti Tdrsasdg hosszii idén 4t volt elndke, az Irodalomtudomaényi Bizottsidg
tagja, a Magyar Népkoztdrsasdg Zdszlérendje, az Akadémiai Aranyérem, a Jozsef Atti-
la-d{j, valamint szdmos egyéb dllami és tudomdnyos kitlintetés tulajdonosa 1990. februdr
16-dn, életének 80. évében, hosszl betegség utdn elhunyt” — adja tudtul gydszjelentése,
amit én Fejedelms Erdély cimii, 1984-ben megjelent, nekem legkedvesebb konyvében 8rzok.
De ott vannak konyvtdaram polca.m korabbi s késébbi kotetei is, amelyeknek mind megvan
a maguk sorsa: torténetiikbél s dedikdcidikbdl kitelne egy Tolnai-portré. Mégpedig olyas-
féle: esszé-drnyaldsii, ami — felteszem — tetszene neki, mert legjobb irdsai voltaképpen
mind esszék, vallomdsok. Konyvei is esszékotetek.

A monogréfia, a szintézis nem az 6 miifaja volt, jéllehet huszonkilenc éves kordra
két Osszegez8 konyvet is publikdlt (Erdély magyar irodalms élete, 1933; Régi magyar féurak,
1939). Az egyik a bolcsészdoktori értekezése volt, s ebbdl is elém hull egy dokumen-
tum, ahogy készilok e sorok papirra vetésére: a doktorandusok kotelezd életrajza. Ime:
»Szilettem 1910. december 29-én, Kunszentmikléson (Pest m.). Az elemi iskoldt részben
szilévarosomban, részben Budapesten végeztem. A kozépiskolat a bp.-i reformatus gim-
naziumban, 1929-ben érettségiztem. 1929 8szén iratkoztam be a szegedi Ferenc Jozsef
Tudomény Egyetem Bolcsészet-, Nyelv- és Torténettudomanyi Kardra, ahol magyar és
német irodalmi, s nyelvészeti eléadasokat hallgattam.”

Emez elsé hivatalos biogrédfia és a gyaszjelentés kozott tobb mint félszdzados palya-
iv fesziil. A negyvenes évekig olyan kivalé birdléi tekintenek ,rokonszenves tehetségére”
Oszinte varakozassal, mint Schopflin Aladar, Haldsz Gdbor vagy Cs. Szabé Laszl6; az
otvenes évekre azonban mdr jorészt elveszti kritikusait: bezarva cimek, rangok, szerepek
ko6zé — immadr inkdbb csak koszorikat kap. Tolnai Gdbor 6ntudatos, rdtarti ember volt:
nemcsak sajdt tehetségét, de korldtait is laté. Amikor élete utolsé 6t-hat esztendejében,
eloldvan magunkat minden protokolltél, Bornemisza Péterrel szélva oly sokszor ,,megbe-
széltiik egymdsnak bibéjét”, &szintén vallott kudarcairdl is: hogy soha nem irta meg a
Szenci Molnar-kényvét, Radnétirdl is csak tanulmanyait, cikkeit gyf{ijtotte ossze; hogy
nem tudhatott elmélyiilni a nyelvekben; hogy korai irdsait nem csak azért adta ki tobb-
szor, tobb konyvében is, mert szerette 6ket, hanem mert szétszabdalt életébdl nem tudta
kiszakitani egy-egy Uj s mélté munkdhoz azt a ,kis figgetlen nyugalmat”.

Ha most elsdsorban én ezekre a régibb miiveire emlékezve idézem alakjat, hiszem, hogy
akarata szerint vald.

Erdélyi targyi esszéit mar 1945-ben kis konyvbe foglalta, Végzetes esztenddk cimmel.
Telekl Mlhalyrol Bethlen Mlklosrol Totfa.lusuol Erdély va.ltozasarol Telekx Jozsefrol és
de a Kazinczy-tanulmdny hijan) mindezt gy formalta 4j kozléshez, hogy tobbitette az
anyagot Szenci Molndrrdl, Apafirél, Tétfalusirél, Rdkéczirdl és Lazar Jénosrél készilt rd-
sokkal. Ez a két egybetartozd, egymast folytaté konyv a két legosszefogottabban megszer-
kesztett Tolnai-tanulmdnykotet. Tolnai mesteri esszékben rajzolja meg a XVII-XVIII.
szazadi Erdély f6szereplSit: 1. Apafi Mihdlyt, a ,szegény, egyugyi fejedelmet” (1939),
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Teleki kancelldrt, a mérlegeld, hideg eszii, okos politikust (1940), a nagy miiveltségii,
robbané iréi erejii Bethlen Mikldst (1943), a tollat nehezebben forgatd, de miivészkezii ti-
pogréafust, Tétfalusi Kis Miklést (1940); felvdzolja egész Erdély vdltozdsd-t (1942), s olyan
alakok portréit is elkésziti, mint a Voltaire-fordité Lazar Janos (1940) és az Eurépat be-
utazé Teleki Jézsef (1941, 1943, 1964). Apafi és Teleki, Bethlen és Tétfalusi valéban egy
tragikus végkifejlet felé haladé drama fészerepléi. A nem fejedelemnek, hanem papnak
vagy tuddsnak sziiletett, ,Hamletként botladozé” Apafi jellemzésében ezért is telitaldlat
ez a megfigyelés: ,Nem egy vondsdban valéban Hamletre emlékeztet alakja, de a krono-
l6gia ginykacaja jdtékosan utasit rendre: — Apafi Mihdly nem Shakespeare-nek, hanem
Moliére-nek a kortdrsa” [...] A hatalomra kerult tudds [...] Moliére-nek valé komédia”.
A ,haldoklé Erdély”, a Morsbunda Transsylviania hései szinte mind Hamletként botladoz-
nak, mert nem tehetnek mdst, és a nyers ellenerék ginykacaja kozepette buknak el: a
»konyvtdra legbensdbb szentélyébe” hiiz6dé Apafi villalt ,szerepének dldozata”; a jé poli-
tikus, de a kardforgatdshoz mit sem értd Teleki csatdban esik el; Bethlenre hosszi borton
vér; az eklézsiamegkovetésre itélt Tétfalusi megaldzottan hal meg. Erdély cselekvéskép-
telen, sértett Hamletjének vigasza — sugallja Tolnai nagy beleélé erével — csak a betii,
az irds, a személyiség belsd titkait feltdré ,rejtett lira” vagy az ontépd emlékezés lehet:
Apafi teolégiai miivet fordit, Teleki hatalmas levelezést folytat, Tétfalusi kétségbeesett
apolégiat, Bethlen mély orvénylésii emlékiratot ir.

Ifjikori disszertdciéja éppiigy Osszetettebb jelentéssel bir, mint a Fejedelmi Erdély buki-
sdval foglalkozé tanulményfuzér. A doktori értekezés elséiil értelmezi irodalomtorténetirdi
készilettel a Trianon utdni objektiv torténelmi realitdst: az erdélyi magyar irodalom nem-
zetiségi irodalomma alakuldsat. A XVII-XVIII. szdzadi témdjiirdsok ugyancsak szileté-
sik politikai korilményeire vallanak: a hanyatld és elbuké Erdély a fasizmus, a masodik
vilaghaboru rettenetei felé sodrodé Magyarorszag metafordja. A miiveltség, az eurépa-
isdg tiszta magassidga, a nemzeti hagyomdnyok ébresztése most is menedék; mi tobb:
tiltakozds a kor barbdrsdga ellen. Az ekkori Tolnai-esszék ezért tekinthetdk az irodalmi
ellendllds dokumentumainak. Ha elkésziil egyszer a 30-as, 40-es évekbeli magyar szellemi
ellendllds torténete, a Tolnai-esszéket fontos hely illeti meg ebben az dsszefoglaldsban.

Ami a ,végzetes esztendékben” elfojtédott, nyiltan kimondjdk Tolnai tanulmanyainak
magyarazo jegyzetei. Ezek a jegyzetek kilon vonalatai a Fejedelmi Erdély-nek, szinte egy
masik kotet: egy erésen lirai hangvételii, vallomasos emlékezés fejezeteit alkotjak. A sze-
mélyes liraisdg, amit Tolnai oly érzékenyen fedez fel Szenci Molndr Albert zsoltdraiban
vagy az Apafi forditotta teoldgiai értekezésben, az a szerzére is kitiintetetten jellemz6. La-
pozzuk fel példdul a Kodaly dltal is nagyra tartott Tétfalusi-kiadds (1940) utészavat vagy
a Bethlen Miklés-portré jegyzeteit: amott maga a ,személyes atfiitottség” kap magyara-
zatot, emitt egy Haldsz Gaborra — az esszéirasban Tolnainak is mesterére — emlékezd,
tervezett tanulmdny épitékovei hevernek, s arrél a hagyomanymentd konyvsorozatrdl esik
sz6, amelynek minden kotete ,a német megszallds miatt” mar nem jelenhetett meg.

Tolnai Gabor otthonosan forgolédott a XX. szdzadi magyar irodalomban is. Tan és
részben résztvevd volt. ,A stilus helytdllds” — vallotta neki Kosztoldnyi, amikor 1934 de-
cemberében, egy téli reggelen, a koltd Tdabor utcai lakasdn ifjikori ,magyar szonettjeir6l”
faggatta, s a kérdezd joggal érezte magdt egy tiz nappal késobb megjelent 1ij Kosztolanyi-
szonett ,tdrsszerz8jének”, mert ,A kévé goze illan at forogva / A téli reggel fistjén...”
kezdésorok beszélgetésiik atmoszférajat adtak vissza. Es amikor szerkeszt6ként mar &
rendelt verset lapjanak: Nagy Laszlot Garcia Lorca forditasara kérte.

Ugynevezett ,népies—urbanus” vivédasai sohasem voltak. A Szegedi Fiatalok koré-
ben, és Sik Sdndor mellett, és mdr a kunszentmiklési gimndziumban egy oszthatatlan
nemzethez tartozénak hihette magat.

Megirta, hogy az 1j ,végzetes esztend6k” sotét napjait ,Jdsz6rél menekilt premont-
rei szerzetesként »élte«, az elokelé rend héfehér reverenddjaban, vildgoskék cungulus-
sal.” Kivdgta magdt az ad6dé nehéz helyzetekbdl, de amikor el kellett volna temetnie
valakit, megrettent, mert reformatusnak nevelték, ennélfogva nem ismerte a katolikus
temetési ritust. A Pandi-tragédiardl szélva (Rejtézkodi legenddrium, 1990) visszatért eh-
hez a meghatdrozé ifjikori determinaciéhoz: ,En nagyon koran, 1931-ben megismertem
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a »tanainkat«, és huszonegy éves koromban vildgos lett eléttem, mi is a ndcizmus, miféle
fikcié. Ugy éreztem, oda tartozom, ahol élek, ahhoz a nemzethez, amelynek a kultirdjit
magaménak vallom.”

Igazat szélt. Egyetlen megjelent sora sem mond ellent ennek a posztumusz vallomads-
nak

Isten nyugosztalja.
Kovdcs Sdndor Ivin
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