Szigeti Csaba

A BALASSI-VERS STROFIKAJANAK LEROMBOLASA A XVII. SZAZADBAN

0. A dekonstrukcio,
azaz a tradicionalis kolt6i (metrikus) alakzatok atszerkesztése, leromboldsa, eltiintetése a modern
koltészetesindlas egyik klasszikus kdnonja,' a mallarméi versviélsag napjainkban is jelenlévé tiine-
te. Bér a versvélsag okai alapvetden versstruktiran tdli okok,” kovetkezményei igen erdteljesen
befolyasoltak és befolydsoljdk a metrikus alakzatokat és ezek torténetét. A ,dekonstrukci6’ kifeje-
zést nem az orosz formalista értelmezésben hasznalom,* ahol a formak torténete konvencidk létre-
hozasdnak és konvenciok széttorésének, konstrukcionak és dekonstrukcionak a torténete, és nem
Jonathan Culler értelmezésében.* Szamomra pusztan technikai (operaciés) terminus, olyan eljdra-
sok kozos megnevezése, amelyek egyarant mikodhetnek metrikai, grammatikai-szintaktikai, sze-
mantikai stb. teriileten, mert egy sz6 ,hangteste’, fénikus sorozata éppiigy dekonstrualhaté,’ mint
—teszem azt — barmely szabalyos, metrikus sorozatossag. A dekonstrukcié jelensége nem a moder-
nizmus sajdtja, csak jelentdsége nétt meg nagymértékben az elmiilt egy évszdzad alatt.

A mai el6adas targya a dekonstrukcio jelenségének vizsgdlata Balassi Bélint reprezentativ str6-
fajanak XVII-XVIII. szdzadi torténetében. A jelenség kutatdsa termékeny terepnek tlinik a
metrikus formék torténészei szamara.® Mivel az 4ltalam ismert irodalomban a jelenség két alap-
tipusa, a dekompozici6 (dtszerkesztés) és a destrukcio (lerombolds) koriil meglehetésen nagy a ter-
minoldgiai zavar, a formavaltozasok dltaldnos terepének bemutatésa el6tt fel kell tenni egy —sajnos
megkeriilhetetlen — elvi kérdést: hol és milyen kritériumok alapjdn hizhaté meg a hatar egy adott
forma dekompozici6ja és destrukcidja kozott? ez a hatar megvonhat6-e egyaltaldn?

1. Dekompozicio és destrukcio

A dekompozici6 €s a destrukci6 egyarant viszonyfogalmak, azaz nem targyra (szoveg[ek] karakte-
rére), hanem targyak kozotti relaciokra, szovegkarakterek kozotti viszonyokra vonatkoznak. Ma-
guk a fogalmak legalabb két targyat el6feltételeznek, hiszen konnyen beldthaté, hogy sem dekom-
pozici6, sem destrukcié in se nem létezhet: mindig valamit kell szétszerkesztenem, illetve lerom-

'A ,szent hatarsértések” hagyomanyarol szamos kolt6i megnyilatkozast ismeriink. Példaul Ne-
mes Nagy Agnes: , A déréglement szabdllya lett, ezernyi kolt6i iskoldnk kutfejévé.” NEMES
NAGY Agnes, 64 hattyi. Tanulmdnyok. Bp. 1975. 11.

*Tan nem tilzottan erdltetett a Crise de vers e passzusanak ilyen értelmezése: ,,Cette visée, je la
dis Transposition — Structure, une autre.” MALLARME, Stéphane: Poésies, éd. par LEUWERS,
Daniel, Librairie Générale Frangais, Paris, 1977. 204.

*A kérdésrol osszefoglaléan: ERLICH, Viktor, Russian Formalism. Mouton, The Hague-
Paris, 1969. 251-271.

*Jonathan Culler 1981-es On decomposition-kétetérdl 1d. WINNER, Thomas g., On Visual -
Quotations in the Verbal Artistic Test: Intermodel Intertextuality, in Semiosis. Semiotics and the His-
tory of Culture (In Honorem Georgii Lotman), The Univ. of Michigan, 1984. 255-266.

’A saussure-i anagrammatika elsd technikai lépése a sz6nak mint egységnek a dekonstrukciéja.
Az ItK-nak ebben a szimaban KOCSOR Erika tanulménya is dekonstrukciés eljarasokat mutat be
egy a metrikatdl tavoli terepen.

°Itt csak Jacques ROUBAUD dekonstrukciés vizsgélataira szeretnék utalni az alexandrin, a
sextine és a szonett teriiletén, a Change (2.) 1969-es La destruction szamara és Charles OLSON
torekvéseire az angol verselés alapforméjanak, a jambikus sornak a felforgatéasara.
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bolnom vagy felrobbantanom. A *dekomponadlt és a destrudlf’ forma kifejezések mar a szoveg élla-
potdra, a targy karakterére vonatkoznak, de itt még egyszerre arra a szovegre, amely dekonstruk-
cidjdra vdr, és arra is, amely egy masik szoveg dekonstrudltja. A dekonstrualando és a dekonstrualt
szoveg kozotti technikai folyamat a poétikai jaték és a jaték orome: ez a XVII-XVIII. szdzadi kol-
tok nagy-nagy Legolandje. Hogy atépithessem — korabeli koltoként — Balassi Balint reprezentativ
strofajat, eloszor kézbe kell vennem azt; korbe-korbeforgatni, megesodalni; megérteni a szerkeze-
tét, elkiiloniteni e jatéktombben az azonosakat és a kiilonbozéeket; el kell jutni a toémb alap-
elemeiig; ezutdn mar szét lehet szedni . . . és nem ugyanigy, mint ahogyan kézbe vettem: ijra
odssze lehet rakni. Osszerakni sokféleképp lehet, de barhogyan nem. Az Gjradsszerakas lehetdségei
alapozzak meg a Balassi-stréfika koltéi Legolandjének kombinatorikus jatékat. A jaték a készlet
adott elemeinek variativ Gsszerakdsa, amelyben Balassi haromperiédusos stréfdja csak meétre
présupposé, kiindulasi alakzat.

A formaviltozas két alaptipusat, az atszerkesztést és a lerombolast, a kiinduldsi forma e kétfajta
megvaltoztatasat azonban mar nem volna helyes a gyerekszoba-metaforikan beliil elgondolni: azaz
dekompondlok, ha 4j szerkezetet rakok ki az eredeti lego-alakzatbdl (itt a metaforika még érvé-
nyes), és destrudlok, ha szétrugdosom az egész eredeti alakzatot (itt mar nem érvényes a meta-
forika). E véleményem szerint hibés szemiélet a Mercedes-emblémahoz hasonlit:

konstruktiv atalakitas destruktiv atalakitas
(vmi + létrehozésa) (vmi - létrehozdsa)

kiindulasi forma

Ugy gondolom, ez a szemlélet azért téves, mert az dbra mindkét felsé nyildnal ott van a kozos elem,
az djracsinalds eleme: ha csak szétrugdosom az alakzatot, a szétszorodott alapelemekbol még nem
képzodik ki versesség, mert az alapelemek (egy a6 példaul) 5nmagukban nem versesek, csak dssze-
kapcsolodasaik révén lehetnek azok. Kozhelyszeriien és paradoxdlisan fogalmazva: a rombolas, az
anarchia, a destrukcio is rendkiviil épitd, rendkiviil konstruktiv. Fel szeretném hivni a figyelmet
annak fontossagara, hogy e paradoxon keretszeriien még egyszer vissza fog térni a gondolatmenet-
ben. Dekompoziciét és destrukciét tehat nem egymdssal szembeallitva kellene elgondolnunk, in-
kdbb két, parallel viszonytipusrol beszélhetnénk, amelyek nem ugyanazon a terepen fejtik ki ha-
tasukat.

Ha van kiinduldsi forma, akkor a dekomponaltat és a destrudltat mint transzformacios ered-
ményt szemlélhetem. Ekkor a jelenség vizsgalata kétlépcsossé vilik. Els6 Iépésben a formavaltozas
jelenségét mint 2 6nallo alakzatot és a koztiik 1évo viszonyt szemléljiik ; masodik lépésben a forma-
valtozas jelensége folyamatta valik, egy alakzat 4talakuldsi folyamatava egy masik alakzatba.
A poétikai tedria e szemléletben az dltalanos formavaltozas specidlis (mert alkalmazott) elméle-
tévé valik.” Az elmélet legnehezebb pontja az atvaltas a statikus szemléletbdl a dinamikus szemlé-
letbe, az elsé 1épesordl a madsodikra. Az elsé 1€peso:

Fln el Tn = FZn‘
ahol F,, = n szdmu kiindulasi forma, F,, = n szama eredményiil kapott forma, T, = n szdmi
transzformacios miivelet. Az els6 lépésben F,_ statikus képlet, tarolhat6 adat, F,, statikus képlet,
tarolhat6 adat, T, deskripci6s kijelentés. A masodik lépés dinamikus: a vizsgalat targya ebben az

'ROUBAUD, Jacques: La destruction de la sextine, in Change de forme: Biologies et prosodies.
I, dir. Jean Pierre FAYE és Jacques ROUBAUD, Union gén. d’éditions, Paris, 1975. 74-86.
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esetben nem F,, vagy F, , hanem a folyamat F,, és F,, k6zon. A kett kozotti it a lényeges, nem a
két polus, a két hatarallomds. T, ekkor csak mintegy biztositék a formaviltozds dinamizmusara.
Metaforikusan fogalmazva: a dekompozici6 és a destrukcid vizsgélatdnak végsé célja a metrikdban
nem mads, mint a metrikai metamorfézis szabalyainak kutatdsa, az intermetrikus viszonyok és
folyamatok feltarasa.

A miiveleti terep kiilonbozbsége: a reprezentativ Balassi-metrum dekompoziciéja a Balassi-vers
strofikus karakterén beliil, de e karaktert megdrizve jatszédott le tobb irdnyban, destrukcija a
strofikus karakter eltorlése atjan.

2. Formavaltozas és n'pog'r'dﬁa

Egy adott vers stréfikus karakterének megléte vagy hidnya, azaz a stréfikus karakter eltorlése
teljesen fiiggetlen a vers grafikus megjelenitésétdl, a metrikai struktira véltozatlan marad a gra-
fikus vagy tipografiai struktara barmilyen merész atrendezésekor is. A tipografizalas csak felszin:
arra szolgal, hogy tobbé vagy kevésbé ldthat6va, képszeriivé tegye a szekvencidlis sorozat szébeli
el6adas soran is fennall6 struktirajat. A tipografizalas tekintetében a strukturilis felbontds els6d-
legességét valljuk a konvencionalis grafikus tagolasokkal szemben, a vizsgélatokat fiiggetleniteni
kell a szovegek grafikus megjelenitésétol. A grafikus jelek egybeeshetnek ugyan a metrikai hatar-
jelolokkel, de az egybeesés nem feltétlen és sziikségszerii. Lassunk erre harom példat!

(i) példa: a reprezentativ Balassi-stréfa tipografiai véltozatai

A legkiilonb6z6obb verselméletek is megegyeznek abban, hogy a metrikus vers (vagy rovideb-
ben: a vers) szekvencidlisan és hierarchikusan rendezett szoveg. A parizsi Centre de Poétique
Comparée két tagja (Pierre Lusson és Jacques Roubaud) éltal kidolgozott dltaldnos ritmuselmélet
katego6ridibol felhasznalva néhdnyat a reprezentativ Balassi-str6fa szintjei és megjelolt egységei a
kovetkezOképpen irhatok le (1. tablazat).

Szintek
Megnevezések Példak
0 elemiesemény, amelyeta Vi-
magédnhangzo jelol meg

(sz6tag, amit pozicioként
szemléliink; a Balassi-pe-
riédus 1-19 pozici6ji)

1 2vagy 3 elemieseménybdl Vitézek
4ll6 (2 vagy 3 pozici6ja)
elemi csoport (amely szin-
taktikailag is megjelolt)
2 metrikai szegmentum (pl. Vitézek
félsor, amely metrikailag
is megjelolt)
3 sor(amely rimmel is megjelolt) Vitézek, milehet
4 periédus (amely a rim- Vitézek, milehet
szekvencidn belil megje- Ez széles fold felett
161t: két azonos, amelyet Szebb dolog az végeknél
egy kiilonboz6 hatérol)
5 astréfa (amely a teljes Vitézek, milehet
vers rimsorozatan beliil Ez széles fold felett
megjelolt) Szebb dolog az végeknél,
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Holott kikeletkor'

Az sok szép maddr szol,

Kivel ember ugyan él,

Mezé jé illatot,

Az ég szép harmatot

Ad, ki kedvesb mindennél.
6 avers In laudem confiniorum

" (1. tdblazat)

Kiegészité megjegyzések az 1. tablazathoz:

a) Az egyes szinteken az események csoportokba, a csoportok sorozatokba rendezédnek. A so-
rozatok azonossagi és kiilonbozoségi viszonyok alapjan irhatok le. A 0. és a 6. szint nem vizsgél-
hat6 az azonos és a kiilonb6z6 nézépontjabol, mert mind a két szint csak egyetlen eseményt tartal-

- maz, egyetlen esemény pedig nem lehet szekvencilis. ,,A un niveau donné, un événement isolé
n’est pas un groupement. Deux événements réalisent le groupement minimal du méme et trois évé-
nements le groupement élémentaire du différent” *

b) A megjelolés lényegesen egyszeriisithet, ha a vizsgalédast adott szintre korlatozzuk.
Az egyes események szintekbe szervezdnek, a szint fogalma pedig magédval hozza az als6 és a fel-
s0, az alacsonyabb és a magasabb szint fogalmat. Ami egy alacsonyabb szinten eseményekbdl all6
csoport, az a kovetkezd, eggyel magasabb szinten mint egyetlen elemi esemény szemlélhets.’

c) Az egyes szintek egymasra épiilnek (mivel megjeldlt egységek, ezért a hatarjel6lok és a zardje-
lezések is hierarchizaltak), a szintek kozotti 4tlépés szintvéltassal torténik meg. Szintvéltdsokkal
alulrél felfelé haladva (a vers szintje alatt) vagy megjelenik, vagy hidnyzik egy olyan szint, amelyeta
stréfikus rendezettség szintjének neveziink.

d) Példankban az 1. és a 2. szint egybeesik: Vitézek, de ez az egybeesés csak a reprezentativ
Balassi-stréfaban gyakori. Példaul Zrinyi Mikl6s kezddsoraban az 1. szint, a 2 vagy 3 elemi ese-
ménybdl 4ll6 elemi csoport szintje: ,, En az ki”; ettdl j6l elkiiloniil a metrikai szegmentum, a félsor
szintje: ,.En az ki azel6tt”.

e) ,Szabadsag” metrikai szempontbdl felezé tizenkettes sorban csak az 1. szinten jelenik meg,
Balassi-perioduson beliil csak az 1. és a 2. szinten. A szétagpoziciot ponttal, a hatarjeldloket zar6-
jellel jeldlve, a hat szotagos Balassi-soron beliil az elemi csoportok rendezédhetnek igy:

...,
de igy is: ((. .. .) (. .)) stb., am a sor szintjén mindig:
G ). V6. Pierre Lusson anal6g példaival az alexandrin és a dekonstrudlt ale-
xandrin teriiletérol:
(M
wle jour n’est pas plus pur que le fond de mon coeur”
(IT)
Périssez! puissance, justice, histoire, a bas!”
(111)
»A me peigner nonchalamment dans un miroir”
() (GO IGD IO I (GRS XGRS

(1) ((C-IC-)CICIEI
(1) O | . .

de mindharomesetben: (. . . ......... ) B

*ROUBAUD, Jacques, La vieillesse d’ Alexandre. Essai sur quelques états récents du vers fran-
¢ais. Maspero, Paris, 1978. 74.

*Uo. 71-72.

YLUSSON, Pierre, Du bon usage alamien de la théorie du rythme, in action poétique n°® 95,
1984. 46.
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Zrinyi Mikl6s felezo tizenkettes sorai (amelyek koztudottan gyakran nem feleznek és nem tizen-
kettesek) e meglehetdsen korlatozott metrikai szabadsagot kiterjesztik az 1-3. szintre.

A versen beliili egyes strofdk elkiilonitésének, megjelolésének régota Iéteznek konvencionlis €s
tipografikus eszkozei, eljardsai is. Az ezek altal eredményezett rendezettség tobbnyire megegyezik
a strukturalis strofizalas eredményével. Tobbnyire, de nem mindig.

Ha a hatarjel6lés egyértelmd jelzésének kizdardlag a tipografizalast tekintjiik (és nem vessziik fi-
gyelembe magukat a metrikai hatarjeloldket), a Balassi-vers leirhaté

- folyamatosan, csak mas versektdl elkiilonitve (ekkor csak a 6. szintet jeloljik meg);

— mds versektdl elkiilonitve és kizarolag az egyes strofak kezdetének megjelolésével, ami egyet

jelent a megel6z6 strofék elkiilonitésével (ekkor csak a 6-5. szintet jeloljik meg);

- mas versekt6l elkiilonitve, az egyes strofak és ezeken beliil az egyes periédusok kiilonvélaszta-

saval (ekkor a 6-4. szintet egyarant megjeloljik);

- mas versektdl elkiilonitve, a strofik, a periédusok és az egyes sorok kiilonvilasztasaval (ekkor

a 6-3. szintet egyarant megjeloljik).
Egyéb l1étezo (és lehetséges) tipografiai valtozatok:

- mas versektdl elkiilonitve, kizardlag az egyes periédusok kiilonvalasztasaval (ekkor csak a 6.

és a 4. szintet jeloljik meg);

- mas versektdl elkiilonitve, kizardlag az egyes sorok kiillonvalasztasaval (ekkor csak a 6. ésa 3.

szintet jeloljik meg);

- mas versektdl elkiilonitve, az egyes strofak kiilonvélasztasaval és ezen beliil a metrikai struk-

taratol valo eltéréssel: a 19 szétagos periddus elsé 12 poziciéjat jeloljik sorként, a fennmaradé
7 poziciot szintén sorként.

A vers grafikus képe adekvat lehet a felsobb metrikai szintek adta szerkezettel, de megtévesztod
is lehet. Péld4ul hidnyzik az 5. szint, a stréfikus rendezettség szintje Draskovich Janos Te tudod
Didna . . . kezdeti mitolégiai monol6gjanak tipografiai kozlésében. A kozlés csak a verset alkot6
33 periédust kiiloniti el (a mi in. Lucretia-metrumban irédott), ily médon — a tipogréfia alapjan —
nem-strofikus, sorold, vagy mas elnevezés szerint ,haladvanyos’ struktirat varnank: 4am a korabeli
tipografikus jelolés nyilvanvaléan ellentmond a strukturalis tagol6dasnak. A sorvégi rimek harmas
sorozatossaga (aaabbbccc) alapjan vildgos, hogy a szoveg 11 Lucretia-stréfabol 4ll."

(ii) példa:

1642 koriil ismeretlen szerzé metrikai szempontbdl rendkiviil figyelemre mélto politikai pasquil-
lust készitett (incipit: Nemrégen kevélyen grof . . .)."> A vers a strofavilto tipusba tartozik (ez még
onmagaban nem olyan nagy ritkasag), és a mivon beliil a valtasok alternanciaja figyelheté meg két
stréfatipus kozott. Jeloljilk A-val a kovetkezo stréfaszerkezetet: a3a3b5c3¢3b5b13b9, B-vel az A-
str6fa enyhén modositott és erdsen bovitett valtozatat: a3a3b5c3c3b5b13b8b3b3b3! (Megjegyzés: a
B-tipusba tartozo strofak metrikai szempontbdl meglehetésen ingadozé, olykor elmosédott karak-
teriiek.) Ez a Kuun-kédexben rank maradt szoveg az altalam ismert egyetlen olyan XVII. szdzadi
magyar nyelvi vers, amelyik a stréfavaltdst az alternancia elvére alapozza. A kovetkezSképpen:

Aversszakszama  Aversszak tipusa A versszakszdma A versszak tipusa

(1 (A) ) (A)
) (B) (10) (A)
©)) (A) (1) (A)
4) (B) (12) (B)
®) (A) (13) (A)
(6) (B) (14) (B)
(7 (A) (15) (B)
®) (B)

NRMKT XVII/8. kétet, a 18. sz. vers, 113-114.
PRMKT XVI1/9. kotet, 32. sz. vers, 136-138.
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Mint ldthat6, az 1-8. stréfaban az egyes tipusok szabalyosan valtakoznak egymassal, ugyanakkor
az alternancia a 9-15. str6fdban felbomlik. Szerencsére! mert ha csak az 1-8. versszak maradt volna
rank, a sorozat:
s; = (A)(B) (A) (B) (A) (B) (A) (B)
szintvaltassal s  azonos alakra volna hozhat6:
s; = (A)(B)(A) (B) (A) (B) (A) (B)
S N !

§g = oc oc o oc
ami annyit jelent, hogy strukturélisan eltiinik a kétféle strofa szabélyos valtakoztatasa; a 8 str6fabol
all6 kiilonbozdségre €piild sorozat helyett 4 strofabal 4116, azonossagra épiild sorozat jelenne meg;
elddllna egy 4 alkalommal megismétlodo, csak a XVIII. szazad Amadé-féle koltésére jellemzo
,strofikus gélem’: a3a3b5c3c3b5b13b9d3d3eS5f3f3eSe13e8e3d3e3. Igaza van az olvasénak, ez a szerke-
zet val6ban rettenetes, de azt se feledjiik, hogy a XVII. szdzad legvégén szérvényosan, a XVIII.
szdzad kozepén viszonylag nagy tomegben tiinnek fel révid sorokra épiilé 14-20 soros strofak, azaz
e tiinemény koltészettorténeti szempontbdl sem abszurd. Hogy mégsem err6l van esetiinkben sz6,
azt a kovetkezok biztositjdk: a 10. stréfa nem-alternancidja (a sorozatban a vart B-tipus helyett
az A-tipus felbukkandsa) jeloli meg el6szor a megel6z6 alternanciat, a 15. stréfa masodszor (az
A-tipus helyett a B-tipus felbukkandsa), harmadszor pedig a stréfék paratlan szima. Ha sorrend-
keveredést tételeziink fel, és helyreallitjuk a 9-15. str6faban is az alternancia elvét:
Aversszak szdma A versszak tipusa

9 (A)
(10) (B)*
(11) (A)
(12) (B)
(13) (A)
(14) (B)
(15) (A)*V(B)

—azutolsé strofa (legyen az akdr A-, akdr B-tipusi) mindenképp kizarja a szintvaltdst, tehat 5nma-
gdban is egyértelmien dont a stréfavalto, alternancidra épiilé struktira mellett a stréfikus azonos-
sagi elv adta struktiraval szemben.
(iii) példa: a szonett

A petrarcai tipusii szonettnek van egy hagyomdnyos tipografizildsa (egy octava és egy sextett,
melyeken beliil két-két strofa kiiloniil el,'* ezeken beliil a rimekkel hatarjelolt sorok), de ez a tipog-
rafizdlas harmonizal a szonett metrikai szerkezetével. Elvileg — szinte korlat nélkiil - a szonettet
masképp is tipografizalhatom: ha a metrikai struktiira érintetlen, a szoveg szonett marad (szaba-
lyos szonettek attipografizaldsa alkotja példaul Zalan Tibor 1111111 szabdlytalan szonett cimi cik-
lusdt)." Szdmos esetben a megviltozott tipogrifidhoz megviltoztatott struktira rendelddik.
Pl. Jacques Bens 4] sonnets irrationels-jének (a 41 szamainak Osszege [4+1] épptigy 5, mint a

3V6. Lotz Janos megjegyzésével a szonett kétféle, grafikus és strukturalis (6 szemantikainak ne-
vezi) tagoldsarél: ,,Minden szonett két részre oszlik: az elsé 8 sor adja az oktettet, az utolsé 6 pedig
a szeksztettet. (E felosztas szemantikailag is fontos.) Nincs jelentdsége viszont (kiilonosen a
szeksztett esetében) a tovabbi felosztdsnak, melynek soran az oktett és a szeksztett is két egyenld
részre — stréfara — oszlik; a szonettek stréfékra valé tagolésa elsésorban tipogrdfiai hagyomdny.”
(kiem. télem — Sz. Cs.) LOTZ Janos, J6zsef Attila szonettkoszorujdnak szerkezete, in ub. Szonett-
koszorii a nyelvben. Bp. 1976. 261.

“Z ALAN Tibor, Opus n’: koga, JAK fiizetek 8. Bp. 1984. 133-139.
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szonett sorszamdnak, a 14-nek az 6sszege!) egyik darabjdban a szerkezeteta 7 irja elé. A mirracio-
nélis szam, 7 = 3,1415; egyes szamainak Osszeadasakor 14-et kapunk és a kovetkez6 szkémat:

A Balassi-metrumra (a6a6b7 vagy 001) épitett str6fak hatarat strukturalisan egyediil a peri6dus-
zar6 rimek sorozatossdga és valtasa, kettds hatdrjelolése jeldli meg, semmi més. A pozicionalisan
els6 és masodik periédusrim — a rimsorozatban a 3. és a 6. elemi esemény — sor- és periédushatar
hatérjeloldje egyszerre, a 9. rim sor-, periédus- és stréfahataré. Az Idével palotik, hdzak . . . kez-
detii Balassi-vers szotagszimsorozata példaul

667667667667667667....... 667667667

csak a kiilonboz6 elemi eseményeivel kiilonit el azonos elemi csoportokat és csak egyetlenss  szint-
valtast tesz lehetové:

s, = (19)(19)(19) (19) (19) (19) .. ... .. (19) (19) (19),
azaz a Balassi-vers szétagszdmsorozata dnmagédban csak a periodusnyi egység megjelolését tartal-

mazza, a szintvaltassorozat lehetdségének hidnya miatt a stréfikusnak megfeleltethetd szint hidny-
zik. Ugyanennek a Balassi-versnek a rimsorozata azonban két szintvéltést tesz lehetévé:

aabccbddbeefggfhhf....... rrsttsuus
x « o« B B B Yy v v
—_— —ﬁg——-

A A A

és a legfelso szinten (a vers szintje alatt kozvetleniil) visszaalakitdssal kiad egy s, = AAAAA izo-
sorozatot, a verset alkoté 5 stréfa sorozatat. Ami mindig is nyilvanvald volt: ezen a versrendszeren
beliil a stréfikdban donté szerepe a rimeknek van, ezért a stréfika lerombolédsédban is Ok jatsszdk
majdan a dontd szerepet. A sz6tagszdmviszonyok megvéltoztatasa (pl. aSaSb7c5c5b7d5d5b7)
nem érinti a stréfa strukturalis felépitését.

SFOURNEL, Paul, Clefs pour la littérature potentielle, Denoél, Paris, 1972. 84.
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3. A Balassi-vers stréfikdjanak eltorlése

A reprezentativ Balassi-str6fa dekompoziciéja és destrukcidja tehét a rimszekvencidk teriiletén
dél el. A stréfa rimsorozata viszonylag csekély mozgésszabadsagot enged meg. Viltozatok csak ak-
kor allnak el nagy tomegben, ha az alabbi tdblazdt egyes pontjaihoz, ,dllomdsaihoz” szdmos
kiilonboz4, tehat nem csak 6/6/7-es sz6tagszamokat rendeliink. 't

aab

cch

ddb
aab / aab
ccb** ccb

ddb
eeb*
aab 1
L E L] l
aax |
: |
aax V

(a stréfén beliili tovabbi pe-
riddusszam-novekedésre a
korabeli anyagban nincs
példa: gy tlnik, a négype-
riédusos Balassi-stréfa kon-
venciondlis maximum)

\ ) & - v 0 N — |
a strofa destrukci6ja a metrikai minimum a stréfa dekompoziciéja

(2. téblézat)

Megjegyzések a 2. tablazathoz:

*Rimay Janos leleménye: Oh szép draga zdlog . . ., de nem a ,tradicionalis’, 6/6/7-es szotagsza-
mokkal a rimszekvencia megvan mar Balassinal: Az én jo Istenem . . .

“*Tradiciondlis sz6tagszamokkal el6szor Nyéki Voros Matyds korai versében taldlkozunk vele
(Mikor az igért mag . . .), de ugyanez a rimszekvencia 5/5/6-o0s sz6tagszamokkal mar Balassinal:
Kegyelmes Isten, kinek . . . és Siralmas nékem idegen . . .

***Elészor Mikolai Hegediis Janosnadl 1648-bol, viltozatdban Zrinyi Miklésnél (az Az 1d6 és
Hirnév mikrociklus Nem irom penndval . . . kezdetii darabja), nagy tomegben (majdnem masfél
ezer szoveg!) Kisviczay Péter sententia-konyvében 1713-b6l."”

A tovabbiakban hagyjuk a Balassi-stréfa dekompoziciéjanak és a metrikai minimumnak a kér-
déskorét, és vegyiik szemiigyre a harmadik részteriiletet, a strofa destrukcidjanak terepét!
A Balassi-vers strofikus karakterének leromboldsa igen jelents koltészettorténeti 1épés volt,
hiszen a Balassi-metrum a sziiletése pillanatatol rendkiviil szorosan 0sszetapadt a Balassi-vers stré-
fikus jellegével. A destrukcionak egy Oridsi stréfikus hagyomannyal szemben kellett lejatszdnia.

'“A Balassi-str6fa XVII. sz4zadi varidciéinak (beleértve a szétagszam véltoztatasait is) feldolgo-
zaséaval 1986 6ta a szegedi FC-csoport foglalkozik.

"Err6l SZIGETI Csaba, A Balassi-stréfa dekompozicidjanak koltészettorténeti folyamata a
XVII-XVIII. szdzadban. Kézirat, Szeged, 1987.
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Es nem kovetkezhetett be el6bb, csak a Balassi-strofa alapelemekre torténd redukcidja utén (a
lego-jatékrél mondottaknak megfeleléen).

A Balassi-vers strofikus jellegének lerombolésara az elsé, végeredményben sikertelen kisérletet
Rimay Janos tette meg. A kisérlet felfedez6je, Horvath Ivén igy irta le a jelenséget: Rimay , En
édes llondm kezdetii versében a Balassi-versszak két kettes és egy harmas rimét (aabccbddb) ha-
rom harmas rimme! helyettesiti (aaa bbb ccc), a strofaegységet felszamolva, sorokra tordelve a ver-
set”." Ez igy igaz, némi korrekcidval. Az tokéletesen lényegtelen volna, hogy Rimay Janos egy
nem-stréfikus verse a Balassi-strofdk egységeinek hatdrai szerint tipografizéltan all el6ttiink (ez
amugy is a mindenkori masol6 vagy kiad6 szokasainak, konvencidinak fiiggvénye), mint.ahogy a
forditottja is Iényegtelen: ha a stréfahatarokat nem jelezziik tipogrifiailag, a vers ett6l még stiofi-
kus marad (lasd a 2. [ii] Draskovich-példajat!). De: ezt az atalakitast Rimay csak a koltemény leg-
elsé strofajaban tette meg, ott nagyon elegansan. A rimszavak: Ilondm — bolcs Mizsdm — nem un-
nam (aaa), Charis — anndl is — Paris (bbb), kozott — 16tt — vott (ccc). A periddusvégi rimek helyén
tehat a kovetkezd sorozat all: unnam — Paris — vott (xxx). Azonban sajnos e vers masodik stréfdjatél
kezdve — tdn 6nnon forradalmi hevétSl megriadva? — Rimay visszatért a ,szabalyos’ bbb periédus-
rimekhez (pl. szelence — Velence — kemence). Ettél fiiggetleniil, az egyetlen stréfa terjedelmi
kisérlet is kisérlet. Am foltehet6 a kérdés: mi tortént volna, ha Rimay tovébbfolytatja az elsé
stréfa jitasat? Nos, ekkor a kovetkezd sorozatot kapnéank:

aaabbbcccdddeeefffggg.......

@ @ @ @ @ a a
Ez a sorozat nem eltorlése a strofikussagnak: Rimay Janos ekkor strukturélisan az eredetileg perié-
dusnyi poziciébol alkotott stréfat: az aaa egység a vers alatti strofikus szintnek feleltetheté meg.
Annyi tortént mindossze, hogy ez az \j strofa az eredeti 57 sz6tagpozicié helyett csak 19-et kovetel
meg. Rimay kisérlete a Balassi-strofika leromboldsara értheté médon sikertelen maradt, mar csak
azért is, mert probalkozésa til korai volt: majdnem fél évszazaddal megel6zte azt a szemléleti val-
tozast, amelyet igy formuldzhatunk: a Balassi-metrumon beliil a stréfikus elvrél 4t kell allni a sor-
elvre. A sor-elvre torténé atéllas koltészettorténeti és logikai eléfeltétele pedig a metrikai mini-
mum, esetiinkben a Balassi-metrum (a6a6x7) izoldldsa, 6nallova tétele és azonositdsa a vers-
egésszel. Ez legkordbban idében csak 1648-bdl adatolhatd, a stréfika leromboldsa pedig csak az
1648 utani idészakbal.

Az aabcecbddb sorozat elméletileg kétféleképpen tehetd nem-stréfikus sorozattd, a periédus-
végi rimek kétféle megvaltoztatasaval:

(a) minden peri6dusvégi rim legyen azonos, tehat:

aabccbddbeebffbggbhhbiibjjb. . . .. ... .. , vagy
(b) minden periédusvégi rim legyen kiilénbozé, tehat:
aaxbbxcexddxeexffxggxhhxiix. . .. ... .. stb.

(Strofikus, de strofavilté volna a periddusvégek szabélytalan sorozatokkal felépitett rimeltetése,
pl.: aabeeb ddeffegge hhx jjkllk. A vers igy létrejott strofikus tagolodasa a periédusszamokkal: 2 /
3/1/ 2. Igy is stréfikus, de a periédusszint felett nem szabalyos sorozatot kaptunk. Mivel a stréfa-
Vélt6 vers is strofikus, ezért nem foghat6 fel a stréfika destrukcidjanak egy [c] véltozataként.)
Mindkét elvi véltozat megjelent a magyar koltészettorténetben a XVII. szdzad masodik felében,
1670 és 1690 kozott. Az (a) véltozat Lukécs dedk kiénekld versében,' a (b) véltozat a mésodik ki-
énekld vers végén. A reprezentativ Balassi-metrumban a (b) tipust ismereteim szerint el6szor
Doémétori Gyorgy alkotta meg egy 1663-as és egy 1665-0s versében.® Az utébbi, a Sirj, konyvezz,
zokogjdl . . . kezdetii szoveg periédusvégi rimtelensége: hazddnak ~ nemzetiinknek — Mikl6snak

BHORVATH lvan: Telegdi Kata verses levele, in A régi magyar vers. Szerk. KOMLOVSZKI
Tibor, Bp. 1979. 177.

YRMKT XVII/10. kotet, 48. sz. vers és RMKT XVII/11. kotet, 119. sz. vers.

YRMKT XVII/10. kotet, 1. és 2. sz. vers, 9-12.
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- kovette — népek — hatalmét — képét — hirdettetik — birhatott — egyiitt — vitéz — végeztéiglen — oltal-
méért — nemzet — beszéll - éltektiil - rabolnak stb. A Balassi-strofa eltorlése a kiénekl6 versben sa-
jatos miifajhoz kotédik ugyan, de a sor-elv felismerése utdn mégiscsak bekovetkezett. A felsorold-
sos kiéneklés és a metrika (nem stréfikus, hanem) sorol6 karaktere kozott messzemend analégia
lelheto fel.

Szerzénk dekomponalt Balassi-str6fabol indult ki, egy a XVII. szdzadban nem gyakori, révid
soros metrumvariaciébol:

a4 a4 bé.

A metrum tudomésom szerint elészor Petki Janos Igaz felség egyediil Ur . . . kezdetii, keltezetlen,
de 1603-1604 kozott keletkezhetett jeremiadjaban tant fel, a vers azonban csak 1700-ban jelent
meg nyomtatdsban. A strofikus szoveg metruma aldaldald ald4, de a 14-es sz6tagszdmi sorokban
stirlin jelennek meg bels6 rimek (ad4ad4b6, ad analogiam a reprezentativ Balassi-stréfa periédusa-
nak és a Lucretia-stréfa periédusdnak igen gyakori metrikai interferencidja a XVII. szdzad elsé
felében), teljes strofan keresztiil sohasem. Példdul a vers 2. sora:
Kinek hire / és nagy neve / terjedt fldon mennyen.”

A Lukécs dedk verséhez kozel 4ll6 smetrumok a XVII. szdzadban:

(i) a3a3b5 c3c3b5 d3d3b5
brevis ethica ismeretlen szerz6t6l, 1660 el6tti; incipit:
Istent féld, ne beszéld . . .2
(ii) adadb7 cdcdb7
imadségos ének Nyéki Voros Matyastol, 1636 el6tti; incipit:
Mondj naponként és éranként . . .2
adadb7 cdcdb7 d4dde7 fafde7
(tipografiailag négyperi6édusi str6fakbol all, strukturalisan kétperiédusiiakbol, ezért
targyalhato az el6z6 szoveggel egyiitt)
siralom Nyéki Voros Matyastol, 1636 el6tti; incipit:
Szornyi haldl, imé hol all . . .**
(iii) ad4adb7 c4cdb7 d4d4b7
bilinband ének, talan K6rosi Istvantél, a XVII. szdzad els6 harmada; incipit: Biin tes-
tébol s tomlocébol . . %
Kismarjai Veszelin Pél psalmusa 1641 el6tt; incipit:
Chérubimok, Séraphimok Ura Jehova . . .
ismeretlen szerzd véros-siratéja 1655-bél; incipit:
J6 hirekkel s nagy értékkel . . .»'
Kismarjai Veszelin Pél siralma 1641-b6l; incipit:
Véghetetlen, nem kegyetlen . . .**
(iv) adadb4 cdcdbd d4d4x4b7
ismeretlen szerz6 epitafiuma 1660-b6l; incipit:
Jajra fordult, bura tédult . . .

ARMKT XVII/1. kotet, 68. sz. vers, 307-308.

ZRMKT XVII/9. kotet, 174/1. és 174/X1. sz. vers, 447-451.
BRMKT XVII/2. kétet, 95. sz. vers, 223-229.

HRMKT XVII/2. kétet, 96. sz. vers, 229-233.

SRMKT XVII/8. kotet, 156. sz. vers, 410-411.

SRMKT XVII. kétet, 7. sz. vers, 36-37.

YRMKT XVII/9. kotet, 137. sz. vers, 349-352.

ERMKT XVII/9. kotet, 6. sz. vers, 34-36.

PRMKT XVII/9. kotet, 179. sz. vers, 460-461.
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A mi szovegiink, a kiénekl6 vers nem stréfikus, mégis tagolodik. A kovetkezd egységekre: Jstva-
nok (27 periédus), Matek (2 peri6dus), Janosok (22 periédus), Gyeorgyeok (22 periédus), Feren-
czek (11 periédus) stb. Példaként dlljanak itt az Andrasok:

Egy ugrasban, szép papucsban hagott Horvath Andris,
Emberséget, becsiiletet ért Semsei Andras,

Sebesben volt, megbanta volt azt Kassai Andras,
Szelidséggel, j6 erkolccsel szép Tolnai Andrés,

Csak egyiigyii nyari kesztyii kis Elekes Andras,
Kénszeredett, sok hideget tiirt Bihari Andris,

Csak egyediil, tarsa nélkiil él Beszprenyi Andras,
Teprenkedik, sopankodik, mikor nincs j6 lakas.

E sorozatok a periédusvégre bevitt aaaaaaaaaa . . .-elv érvényesitésével allnak el6. Nézziik meg
az XXXXXXXxxx- vagy abcdefghij . . .-elv bevitelének eredményét:

Elegyes nevek

Kicsin csupor, hamar felforr Szigeti Samuel,
Sikamodik, sokat botlik Toroszkai Matyas,

Sik polcon iil, az kerten kiil jar Janoki Gaspér,
Felgyulladott, csaknem langot vet Teleki Gaspar,
Pattantyus volt, I6ni tanult akkor Német Jakab,
Egerészni, cincerészni ment Macesdi Illés,

Udvart unta s oda hatta azt Kopasz Maurer,
Egyszer-mésszor, csak néhanyszor szolgél Székely Mérton,
Sokat ivott, borral vivott vitéz Vajna Orbén,

Zab kenyeret, kévant j6 sert Apdti Sdmuel,
Halasztatott, sok csukdkot fog Matéci Baldzs

Végezetiil, a stréfikdn mint 6nédll6 kutatasi terepen beliil a Balassi-stréfa formavaltozasait tipo-
logizal6 vazlatos eléaddsunkat zarjuk egy joggal felmeriild, roppant egyszeri kérdéssel: miért fi-
gyelemre mélté ez az esztétikailag sildny szoveg verselméleti szempontb6l? Amikor a Centre de
Poétique Comparée megalakuldsa el6tt Pierre Lusson és tanitvanyai megalkottak egy tobbszintes
altaldnos ritmuselméletet, abbdl az elképzelésbdl indultak ki, hogy a sorozatossdgoknak két sz€lsé
p6lusuk van: a tokéletesen azonos elemekbdl 4ll6 sorozat jelentette polus (aaaaaaa . . .®) és a to-
kéletesen kiilonbozo elemekbdl all6 sorozat jelentette polus (abedefg . . .). Azegyik a metrikus,
a masik a kaotikus pélus, de mindketté a ritmus tagadédsa.” Konkrét kiéneklé versiink ebbél a
szempontbdl csak azért metrikus és ritmikus, mert az eredeti periédusrimek elétt megjelenik a
belsé rimelés.

Az dltaldnos ritmuselméletben a két p6lus a ritmus tagaddsa; minden 1étez6 ritmus és metrum e
két p6lus kozott, az azonos és a kiilonbdzé kombinatorikus valtasaival jon létre. Esetiinkben a
periédusszintbe e két elv, az abszoldt metrikus és az abszolit kaotikus robbant be. A tokéletes sza-
balyozottsag és a tokéletes kdosz, a totalitarizmus és az anarchia eredménye ugyanaz: a kettd
Osszeér a kiilonbozé mértéki finom egyensilyokra épiil6 rend, a stréfa eltorlésében. A romokon e
destrukci6bdl valami azonban megsziiletett; valami, amit a magyar koltészettorténet késobbi ala-
kuldsa nem hasznalt ki: a Balassi-hexameter.

¥,,Méme et différent sont donc définis I'un par rapport a I'autre et on peut insister sur I'un ou
I'autre des deux péles qu’ils symbolisent. Nous définirons le péle du méme comme étant le pdle
métrique . . . Ce n’est cependant pas la seule maniére de nier le rhytme: il y en a une deuxiéme, qui
est de se placer dans la différence absolue, c’est-a-dire le séquentiel chaotique . . .” ROUBAUD,
Jacques: La vieillesse d’Alexandre. 71-72.
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Gal Gyorgy
A ,REPERTOIRE DE LA POESIE HONGROISE ANCIENNE” ADATMODELLJE

A kissé kiilonosen hangzé cim elso fele arra utal, hogy a XVI. szézadi magyar vers metrikai
repertériuménak els6 kiaddsara nemsokdéra sor keriil a périzsi egyetem Osszehasonlité Poétikai
Kézpontja sorozatédnak nyitékoteteként. A cim masodik része a munkamdédszerhez kapcsol6dik,
amelyre a szdmitastechnika kindlta modszerek széles kori alkalmazésa jellemzd.

Ebben a cikkben - f6ként az irodalommal foglalkoz6 érdekl6d6k szamara — néhény olyan alap-
elvet ismertetiink, amelyeket a modell kidolgozasandl alkalmaztunk. A kezdetektSl kdvethetik a
feldolgozds menetét és a modell finomodését. Ezek a tapasztalatok remélhetéleg batoritjak majd
a hasonl6 tervekrdl gondolkodé vagy hasonl6 feladatokkal birk6z6 kollégdinkat.

L

Az adatmodell egy az dltalunk vizsgélt val6sagos objektumokbdl dll6 rendszer absztrakt képe,
amely alkalmas arra, hogy az objektumok tulajdonsagait a vizsgilat szempontjainak megfelel6en
rogzitse, az objektumok lényeges kapcsolatat leirja. A modell egynemii egységekbdl épiil fel,
amelynek eredményeként megfeleltethetd alkalmas szamitégépes rendszer éltal nydjtott adat-
struktira elemeinek. Igy ezutdn az adatok rendszerében a tarolas és a kiilonbdz6 szempontok sze-
rinti visszakeresés miiveleteit a tovabbiakban szdmit6gépi sebességgel végezhetjiik.

A modellezés (az absztrakci6) elso lépéseit kovessiik végig roviden egy olyan példan, amelyet
minden olvasé ismer: legyen ez egy konyvekrol sz616 informéciokat tarol6 modell.

1.1.

Az elsé mozzanat a vizsgélt rendszer elhatéroldsa kornyezetét6l. Foglalkozzunk tehat egy adott
konyvtarban taldlhaté mivek feldolgozésaval. Viszonylag egyszeriien beldthatd, hogy itt egyetlen
csoportba sorolhaték az objektumok: a kényvek osztdlyaba. Bonyolultabb problémak esetében
tobb osztalyt kiilonithetiink el (1d. az 1.4. pontban).

1.2,

Az objektumok osztalyba sorolasét bizonyos jellemz6ik hasonlésdga alapjan végeztiik, ezenki-
viil egy sor tovébbi jellemz6 tulajdonséagot kell tekintetbe venniink. Ezek az egyedeket jellemzik,
illetve megkiilonboztetik ket az osztaly mas elemeitdl. A vizsgélt tulajdonségok sorénak lerdgzi-
tése ujabb absztrakcids 1épés. A tovabbiakban egy dolgot e tulajdonségok aktualis értékei képvise-
lik a modellben. Az 1. dbrdn szemléltetjiik azt, hogy a konyvobjektum altaldnos tulajdonségain ki-
viil specidlisan a konyvtdrazédssal kapcsolatosakat vessziik figyelembe (vonalazott rész). Tébb
olyan tulajdonsagcsoportot teljesen figyelmen kiviil hagyunk, amely az adott vizsgdlat szempontja-
bél nem relevéans. A 2. dbra szemlélteti, hogy a valésdgos objektumosztalynak (modellbeli képe
egyedtipus) minden konkrét eleme (el6forduldsa) a tipusszinthez tartoz6 tulajdonségok konkrét
értékei dltal jelenik meg a modellben. A tulajdonsagtipusok koziil kivalaszthaté egy vagy tobb
tulajdonségtipusb6l all6 azonosité, amelynek értéke az osszes eléforduldsra nézve egyedi. Pél-
dankban ilyen a konyv leltari szama.

1.3.

Igen jelentds kérdés és tovabbi absztrakcids 1épéseket jelenthet az, hogy az egyes tulajdonsagok
értékeit milyen médon irjuk le.
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,Konyv " tulajdonsagok kiilonbézd csoportjai

Nyomda
Terjedelem
Betltipus
Papir mindség
Kotés
Termeldi ar
Példanyszam

A szoveges fogalomleirds, a szaimértékek kozvetlen tdroldsa mellett az egyszeriibb kezelés és
helytakarékossdg végett gyakran kényszeriiliink arra, hogy a kiilonboz6 értékeket, vagy azok cso-

Ar

Y Szerz6 (k)
2

4

Kiadd (hely, id3) 7
7

NANNNN

Témakor
ISBNZ

Kolesdnzd
Lejarati

;//c?;”/////////// so’éif.f”//

datu

Rendelt (db)
Raktdron (db)
Cikkszam

Havi forgalom

1. dbra

EGYEDTIPUS

egyed-eldforduldsok e, : < erty,,
e 1 £ arty,,
01 rty @
2. dbra

E : < tuy,

portjait kédoknak feleltessiik meg. Erre tobb példat taldlunk az 1. tabldzatban.

1.4.

A tovabbi mozzanatok elemzéséhez a cimben szerepl6 kutatasi feladat legegyszeriibb alapmo-
delljét valasztjuk. Itt tobb egyedtipust talalunk a vizsgalt rendszerben. Tekintsiik a versek és szer-
z6jiik, valamint a versek és konyvek kapcsolatait (3. abra). Az egyes négyszogek egyedtipusokat
jelolnek, mellettiik a tulajdonséagsor, az azonosité megjelolésével. Az egyedtipusok kozotti kap-
csolatokat azonos tulajdonsagtipusok hordozzdk. A kapcsolat ténylegesen kozos kapesol6 érté-
keknél jon létre [pl. a Balassi szerzénév osszekapcsolja az egyetlen ilyen értéket tartalmazé
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Mez0 szam- és névtartalom

1

2

3

5

8
11
12
13
15
18
21
22
23
24
25
26
27
31
32
33
34
39
41
42
43
44
45
46
47
49
51
52
53
54
55
56
61
65
91
92
93
94

ID

INC
TITRE
AUT
TITPR
TRAD
INCOR
TITOR
AUTET
LANOR
AN

PREC
CHANS
SIGNE
MOI
GENR
CHAPIT
DEDIC
COLO
ACHR
ACHROS
COMMENT
TEXT
VOL

PRE
TYPME
METRUM
VERSE
NUMSE
LIGNE
RMNY
MKEVB
ED-MEL
ED-CR
FASC
MODERN
DAL-CO
DAL-MO
RECTYP
LASTCORR
LASTUP
CORRCTOR

almezo hossz
azonosité szam
incipit

cim

szerzd

acim prefixe
forditds-e
eredeti incipit
eredeticim
kilfoldi szerz6
eredeti nyelv
szereztetés éve
pontossag (az évé)
ének/szovegvers
szigndltsag
én-vers?

miifaj
fejezetcim
dedikacié
kolofon
akrosztichon
akr. szovege
megjegyzés
teljes/toredék
terjedelem
egysége
metrumjellemzé
sormetrumok
rimképlet
metrumképlet
sorok szdma

RMNY-hivatkozdsok

Stoll-hivatkozasok
dallamkiadas
kritikai kiadas
fakszimile kiadas
modern kiadas
dallaméra énekelték
dallammodelje
tipus

utolso javitas
utolsé médositas
tartalmi javité

*PS
12

12

*TI

12
L12D

XRKLM

EEXTXZZX

-

Q) =
w
(=]

EEEE

Soo-888

. tabldzat

ZZZZRZAAXAZHXAXRNKZ

>
~

ZAXRZXXANXN
A R”RZA

z
~

SZERZO-el6fordulast mindazon VERS-el6forduldsokkal, amelyekben szerzénévként ,Balassi”
szerepel. Az egyedtipusokat 6sszekotd kapcesolat az elbbi esetben hierarchikus (1:N), mig mas
esetekben ,,tobb kapesolédik(hat) tobbhéz” (M:N) jellegii, mint aza VERS- és KONYV-el6fordu-
lasok kapcsolatandl megfigyelhetd. A kapcsolatok dbrazolasa az el6fordulés szinten ez ut6bbi eset-
ben bonyolultabba vilik (3b. dbra)].
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a)
SZER26 { szerzd név, szil. hely, idd,. .. >

KONYV

4

VERS «

{ vers, szerzd, keltezettség, { v.cim, megjelenés éve,

v.cimy, v.cimy, ... > vers,, versy, ... »

b)

3. dabra

1.5.

A modellben fellelheté M:N jellegii kapcsolatok természetes médon feloldhaték, amint azt ese-
tiinkben a 4. 4bra bemutatja. A MEGJELENES egyedtipus bevezetésével elérhetjiik, hogy csak
1:N tipusti kapcsolt egyedtipusokbdl 4ll elé a modell. gy minden egyedtipust és kapcsolatot tartal-
matdl fiiggetleniil ugyanolyan médon dbrazolhatunk.

A modellalkotas 1épéseinek szemléltetése sordn természetesen egy sor, nélkiilozhetetlen rész-
1épést el kellett hagynunk az egyszerii kovethetdség és a terjedelmi korlatok miatt. Ugyanigy csak
kevés figyelem juthat a modell an. funkcionélis elemzésére. Ez az adatmodell ellen6rzését jelenti,
hogy az egyes eldre tervezett informacicigények kielégithetdk-e, illetve az adatok kezelésének mi
a varhat6 miveleti ideje. Jelenlegi vizsgadlédasunkban — tudoményos kutatast segité adatmodellrél
lévén sz6 - a dolog természeténél fogva éppenhogy nem hatdrozhaté meg el6re az Gsszes informa-
ci6igény, azok az adatok hasznalata soran az el6z6 eredmények alapjan tjra és djra dtalakulnak.

2.

A kovetkez6kben azokat a sajatsagokat elemezziik, amelyeket adatmodelliink felallitasa soran
tapasztaltunk. Varhat6, hogy ezek a legtébb human tudomany teriiletén szamitasba vehetok.
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SZERZ0

VERS

MEGJELENES | Cvers @ v.cim. {vers tiaiionsiook }>

4. dbra

2.1

A tulajdonségtipusok j6 része sziikségszeriien szoveges értékid. Ha ettdl eltekintenénk, akkor a
korai szimitégépes rendszerek azon hibdjaba esnénk, amelyek csak a kédolhaté tulajdonsagokat
abrazoltdk, és igy elidegenitették a szaktudost sajat targyatol. A szoveges €rtékek hossza viszont
eléforduldsoktdl fiiggden nagyon valtozé. Ez a tarolds sordn nagy veszteségeket okozhat, ha a
szamitégépes adatstruktira nem kezeli ezt a problémat.

2.2,

Nagyszdmii tulajdonsédgot vizsgalunk egy-egy egyedtipusnél — esetiinkben a VERS-nél -, ame-
lyek j6 részének egy-egy el6fordulds esetében nincs jellemz6 értéke, igy a mezd az eléforduldsok
nagy szézalékdban ilires maradhat. Az ,jires” érték kezelése — ha azt a szamitégépes kornyezet
maga nem kezeli dltaldnosan - sok er&forrast igényelhet tdroldskor és kereséskor is.

2.3.

Tobb tulajdonsagtipusra lehet jellemz6, hogy nem egyetlen, hanem t6bb érték tartozik egy-egy
el6forduldshoz (tipikus példa a konyv tartalmat lefré kulcsszavak, a tobb szerz6 esete stb.).

2.4.

A viszonylag terjedelmes, és forrasként is hasznélni kivant adatok megkovetelik a teljes jelkész-
let alkalmazéasat (esetiinkben kiilon programsorozat kellett az ékezetes, kis-nagybetiis magyar
ékezetes ABC-re torténd attérésre, amikor ezt a szempontot egy dontés fontosnak mindsitette).
A szabvényostol eltéré kédrendszer jelentds problémékat jelenthet szoveges adatok rendezése-
kor, ha arra a szdmit6gépes kornyezet nem biztosit eszkozoket.

A fenti szempontok alapjan a rendelkezésre all6 néhany lehetéség kozil az UNESCO altal ké-
szitett CDS/ISIS kis- és nagyszamit6gépes valtozatat valasztottuk az adatok kezelésére. A VERS
egyedtipust leir6 tulajdonsagokat az 1. tablazat szemlélteti. (Jelmagyarazat: a tipus: X —szoveges,
N - numerikus érték vagy kéd; Ism.: R jeloli azt, hogy t6bb kiilonboz6 érték tartozhat az adott
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tulajdonsaghoz; Almez6 — a (rendszerint szoveges) érték tobb részfogalomra vonatkozo részre
oszthato fel).

3.

A ,XVI. szazadi magyar vers metrikai repertériuma” tervének véglegesitésekor tovabb
médosult az 5. dbran bemutatott adatmodell. Az eddig VERS-hez kapcsolt tulajdonsdgokat a
MEGJELENES egyedtipushoz is hozzakapcsoltuk. Erre azért volt sziikség, mert a tulajdonségok
értékei (incipit, cim, miifaj, dedikacid, akrosztichon stb.) jelentdsen eltértek attol fiiggden, hogy
az adott vers melyik megjelenésérdl volt sz6. fgy modelliink alkalmas lett a forrasokban feltart
tényadatok leghivebb leirasdra, ugyanakkor a VERS tulajdonsagsora tiikkrozheti a szaktudos éltal
aforrasok értékelésével kialakitott 6sszegzett ismereteket a megjelenési kiilonbségek ellenére azo-
nosnak tekintett versrol.

Az adatmodell és a terv alapjan megval6sitott szamitégépes rendszer a bevitt adatok tobbszori
gondos ellendrzése utan jelentds elényoket kindl a kérdéskorrel foglalkozéknak. Az adatbazis
hasznalata két f6 1épésre oszlik. El6szor a lehetd legpontosabban meg kell hatarozni, hogy milyen
tulajdonsdgok mely értékeivel jellemzett el6forduldsokat kivanjuk kivalasztani. A keresés sordn a
kiilonboz6 szempontoknak egyszerre, vagy kiilon-kiilon megfelelé adatcsoportok valaszthatok ki.
Szemléltetésiil dlljon itt példaként Zemplényi Ferenc e kotetben szerepl6 dolgozataban a 4x12-es
egyrimi versformarol felvetett kérdés: el6fordul-e ,,hymnus™ mifajban? A kérdés és a kapott va-
lasz kovetkezik abban a formaban, ahogyan a képernyén megjelenik:

Set 1: 12121212*AAAA*GE = 16

P = 106 12121212

P = 545 AAAA

T = 101 [2:12121212*AAAA
P = 1 [3:12*GE =16

T = 1 L1:13

A vilasz elemzése azt mutatja, hogy az elsé szempontnak 106, a masodiknak 545, a harmadiknak
101 vers felel meg, mig e harom szempontnak egyiittesen egyetlen vers felel meg.

A keresés mésodik Iépésében a kapott eredmény értékelése torténik, amelynek sordn a versek
vizsgalt adatait kinyomtatjuk, ha nagyobb Iétszami a populaci6, akkor az egyes jellemz6k értékei
szerint rendezést, csoportositast is kérhetiink.

Az adatmodell megtervezése, a szamitégépes rendszer feldllitdsa, az adatbézis lizemeltetése
rendszerint e feladatokra kiképzett, a kutatokkal egyiittmikodo szakemberek dolga. A kérdések
megfogalmazasa és a kapott valasz kiértékelése azonban ezek utan is az irodalomtudés feladata
marad. Szamitégépes adatbdzis haszndlatdval jelentésen megvdltozik az irodalomtérténész kuta-
tasi kornyezete: a korabbinal sokszorta kisebb lesz a kockazata valamely tudoményos hipotézis fel-
dllitasdnak. Ha mégoly sok szempont vizsgilata, Gsszevetése is a feladat, nem sziikséges a célra
orientalt cédulazassal toltott id6, rendelkezésre allnak a hipotézis dltal érintett versek — tovabbi
vizsgdlatra.
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