KOMLOVSZKI TIBOR
A BALASSI-VERS AKUSZTIKAJA

Balassi koltészetének korai szakaszat a hazai énekszerzés hagyomanyéhoz valdé illesz-
kedés, a kontinuitds hatdrozza meg. Enekverset ir § is, a szoveg dallamaval egyiitt kivdn
hallgatéjara hatni. A szoveghez megadott ad notam a vers szerves része. A dal-, illetve
énekversben dallam és szoveg egyenrangi térsai az esztétikai hatdsnak, némely vonat-
kozédsban azonban a dallamé a meghatdrozébb szerep. Az énekvers ritmusszerkezete
Horvith Jénos szerint ,,a dallam altal fejezi ki magét kozvetleniil, s csak annak kozveti-
tésével, masodlagosan, a szoveg altal”. [. . .] ,,Dalversben a dallam a vezérszélam, a
vers a kiséret.™"

Balassi koltészetének korai szakaszdban a szoveg legfontosabb feladata a fogalmi je-
lentés kifejtése. A szoveg sokdig terjengésebb a kivdnatosndl, a koltéi kép, hasonlat
jobbara nem részletezéen rajzolt, a jelz6k még egyértelmiien konvencion4lis, sztereotip
jellegiiek. A versekben az alkalmisagé, a fogalmi kézleményé a meghatarozo szélam, a
szOvegnek linedris, logikailag j6l nyomon kisérhetd eseménysora t6bbnyire pontosan
kovethetd. A versek még kozvetlenebbiil kapcsol6dnak a kolts valésagos élethelyzetei-
hez. Balassi hagyomanyos énekverseket ir, a szoveg sajatos zenei-prozédiai elemeit,
kiilénosen pedig a csak Balassira jellemz6 sajatossagait még hidba keressiik e szovegek-
ben. A szbvegnek még nincs az adott versjelentéshez illeszkedd, azt nyomoésité hang-
zéskaraktere. Balassi még nem torekedett arra, hogy a versszoveg hangzasélményt is
nyijtson a hallgaténak/olvasénak. Ezt a versek ad notam jelzéseiben megadott dalla-
mok hivatottak biztositani.

A késobbiekben Balassi fokozatosan atalakitja az énekvers szovegkarakterét, az
epiko-lirikus énektipust pedig egyértelmiien lirai verssé formdlja. A versstruktira gyo-
keres, a kései versek jellegét tekintve, latvanyos 4talakuldsa nem csupén a szévegvers
kiképzését jelzi, de a mdr kialakitott szovegvers tovabbi dtalakitdsara, a szoveg fogalmi
és nem fogalmi, zenei-prozédiai sajatossdgai viszonyanak, szerepének mdédositdsdra
tett kisérletet is.

Horvath Jénos szerint Balassi: ,,Szakit az énekverssel, s kiképzi a szovegverset; szakit
a folteheté népi hagyomannyal, s j, dalellenes lirai miifajt teremt . . . frtak magyar
verset Gelbtte is, mint prézat Pazmany el6tt, de mint a préza szdméra emez, a magyar
vers szamadra 6 képezte ki az igazi szovegdnallosagot.™? ;

Klaniczay Tibor ismerte fel, hogy: ,,A fordulat az igazi tudés koltészet és a val6di szo-
vegvers felé Balassi koltészetében szorosan osszefiiggott harom latin nyelvii humanista

'HORVATH Jénos, A magyar vers, Bp. 1948. 82-83.
’HORVATH Jénos, A magyar irodalom fejlédéstorténete, Bp. 1976. 102.
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kolt6; Marullus, Angerianus és Joannes Secundus verseinek a megismerésével.”® Ez a
fordulat Klaniczay szerint el6szor a Siralmas nékem kezdetii versben jelentkezik egyér-
telmiibben: , A koltemény feszesebb kompoziciéja, érzelmi-hangulati egysége, fejlett
rimelése pedig nemcsak arrél taniskodik, hogy a tudés humanista kéltészet formai kul-
tirédja és fegyelme egységbe forrt a magyar kolt6 gazdag egyéni érzésvildgaval, hanem -
a felemés megoldédsok utdn — az igazi szovegvers megsziiletésérdl is. Balassi koltészeté-
nek ezt az j, a kordbbinal lényegesen magasabb szintjét a legméltébban ekkortajt irt
két tavasz-verse képviseli.”* Az Aldott szép Piinkosdnek és a Marullus nyoman irt Szély-
lyel tiindékleni kezdetd vers.

A Marullus-, Angerianus-, Janus Secundus-versek ismeretét6l kezdve a Balassi-vers-
ben észrevehetden s egyre hatdrozottabban névekszik a szovegben az in. zenei formék,
sajatossagok (ritmus, hanglejtés, hangfestés); altaldban a hangzas szerepe. Balassiban
ekkortdjt tudatosul, hogy a versnek nem csupén logikai sikon felfoghat6 jelentésének
kell lennie, de hangzdsélményt is kell nyijtania. A szoveg jellegét-karakterét nem kis
mértékben befolydsol6 zenei formak ugyanakkor a szoveg nem fogalmi-logikai wton
megkozelithetd jelentésének a kifejezését-kifejezhetOségét hivatottak lehetévé tenni.
Jelentségiik végiil is ebben rejlik. Balassi torekvésével, hogy a versjelentés és a szoveg-
hangzas sajatossdgainak 6sszhangjat kialakitsa koltészetében, verstorténeti fordulatot
hoz létre, hiszen: ,,. . . a lira mégis akkor nagykorusodik csak — irja Komlés Aladér -,
mikor elszakad a lantt6l és az énekt6l, s olvasmannyad lesz. Csak akkor vilik igazén zene-
ivé is. Mert a zene akkor is hat a versre, amikor latszélag mar nincs jelen. A kolt6
ugyanis p6tolni igyekszik a hidnyz6, 4m lelkében tovabbesengd dallammintét; de mivel
most pusztin a nyelvre van utalva, nagyobb er6feszitésre kénytelen, mint elédei.™

Balassi koltészetében azonban nem csupén a vers szovegonéllésaganak kialakitasarol
van sz6, de kései klteményeiben a mar kiképzett szovegvers olyan zenei finomitdsara
tett kisérletrdl is, amely az addig uralkodé verstipus karakterének moédositasat jelen-
tette.

Természetesen a szoveg akusztikai-zenei struktiirdja soha nem lehet 6ndllé tényez6:
»A hangok harmonikus vagy diszharmonikus viszonyabél szirmazé verbdlis zenei szer-
kezet autonémidja [. . .] viszonylagos. [. . .] Az akusztikai sik szimbolikus vagy sze-
mantikai interpretéacios értékét végs6 soron mindig a konkrét szoveg jelentésstruktirdja
hatdrozza meg.”*

A kései Balassi-versek; a Celia-ciklus és kivalt a sajat kezi versfiizér kis kolteményei-
nek jellegét szeretném kissé szemiigyre venni. A Celia-versek és a sajat kezi versfiizér
illusztralja ugyanis leghivebben a kései Balassi kolt6i-esztétikai torekvéseinek irdnyat;
utolsé kisérletét a versstruktira atalakitdasara. Ekkor mar nem a szovegvers kialakitasa-
r6l van sz6, hanem a mar kordbban kiképzett szovegverstipus fogalmi jelentése és ze-
nei-prozédiai sajatossagai kapcsolatdnak médositdsara iranyul6 torekvésérol.

A Celia-ciklussal a Balassi-vers, kivalt a szoveghangzis, a Jilia-versekben mar érzé-
kelheté kezdemények és részeredmények .utan olyan fejlédési periédusba érkezett,
amely a szOveg egész struktirdjanak ujabb dtrendezési kisérletét jelzi.

3Parizs, 1582.

*KLANICZAY Tibor, A szerelem kéltéje, in Reneszdnsz és barokk, Bp. 1961. 205.
SKOMLOS Aladir, A lira miihelyében, Bp. 1961. 15.

SCSURI Kdroly, lirai stilus cimsz6, in Vilagirodalmi Lexikon 7. Bp. 1982. 382.
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Ha végigolvassuk a Celia-ciklus darabjait, azonnal szembetiinik, hogy a szovegekben
a Julia-versek szoveghangzasanak a jellegéhez képest is joval nagyobb szerepe van a
szOveg zenei sajatossdgainak. Nem egy Celia-vers kizarolag kolt6i képek, hasonlatok
sordbdl all, ugyanakkor szinte az egész szoveg sajatos hangzaskarakterével is nyomo-
sitja az adott versjelentést. [lyen a Mely csuda gyétrelem, a Mely keserven kidlt, a Csu-
dalvan egy ferdot kezdetii koltemény.

A Celia-kolteményekben mar nyoma sincs nemcsak a korai Balassi-versekre jellemz6
epiko-lirikus jellegnek, de szembetiinden csokkent a Julia-ciklushoz képest is a szoveg
un. fogalmi-logikai szférajanak, jelentésének a szerepe. A Celia-ciklussal Balassi, a
versjelentést tekintve, bizonyos médositast kivan elérni a vers fogalmi jelentésének ro-
vasdra, a hangulati-érziileti attitid elemeit helyezve el6térbe. Nemegyszer az adott han-
gulat kifejezhetoségét tekinti feladatanak, amelyet mar nemigen lehet fogalmi-logikai
sikon megkozeliteni. Mivel a kései kolteményekben a versjelentés jellege valtozik meg,
torvényszertien el6térbe keriilnek a széveg logikai iton megkozelithetetlen zenei ele-
mei. Nem egy kései vers a fogalmi szféraban mar alig akar k6z6lni valamit, a szoveg nem
fogalmi, zenei sajatossagaival viszont anndl tobbet.

Ezeket a verseket mérhetetlen tavolsag valasztja el korabbi, kiilondsen korai kolté-
szetének jellegétdl. Az Anna-énekek feltételezhetd kronoldgiai egymasutdnjat kovetve
Nemeskiirty Istvdan az egész Anna-szerelem torténetét nyomon kovethette a kezdeti fel-
langolastol a beteljesiilésen at egészen a szakitdsig, modszertanilag kissé vitathaté mo-
don ugyan, mert mar akkor sem volt mindenkor kozvetlen 6sszefiiggés az adott élethely-
zet és a vers kozott.” A Celia-kolteményekkel kapesolatban ilyen torténet kifejtésére
nincs lehetéség. Egy-egy Celia-vers fogalmi jelentésének egyszeri leirdsa is alig lehetsé-
ges.

A folyamat, a versjelentés jellegének atalakulasa a Jilia-ciklusban mar hatarozottan
érzékelhet6: a valosagos Julia eszménnyé, példazatta valé megemelésével, poétizéalasa-
val parhuzamosan. A Jilia-versek egy részében a szoveg fogalmi szférdjanak szerepe
madr érezhetéen csokken: példaul a Mindennap jo reggel, Te, szép fiilemiile, Engemet ré-
golta, Ez vilag sem kell, Idével palotdk, Julia két szemem, En édes szerelmem kezdetii
kolteményekben és még tobb versben is.

A szoveg akusztikai-zenei kiképzése a Jilia-koltemények egyes darabjaitél mar olyan
szinvonali és olyannyira kifejezéje az adott jelentésnek, vershangulatnak, hogy ének-
versben nyilvanvaléan nem lenne értelme. Az Idével palotik kezdeti versének elsé
versszakdn szinte végiglebegdé I, v, m, n hangok uralkod6 hangzésaramlasa az elhullés,
mulandésag érzetét-tudatat erdsiti, teljes Osszhangban a jelentéssel:

Id6vel palotdk, hazak, erés varak,
varosok elromolnak,

Nagy er0, vasztagsag, sok kincs, nagy gazdagsag
idével mind elmulnak,

Tavaszi szép rézsak, liliom, violak
idével mind elhullnak,

'NEMESKURTY Istvan, Balassi Anna verseinek idérendje, 1tK 1978. 145-156.
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A versjelentést nyomdsitja egyébként, hogy a kolteményben jobbdra dllapotvalto-
zést idéz6 igék sorjaznak: , Elromolnak”, ,elhullnak”, ,elvesznek”, ,porrd lesznek”,
»~apad”, ,vége szakad”, ,,mas timad”.®

Az idézett elsé versszakban a szoveg lagy hangzasirama egyértelmiien erdsiti az el-
muilast illusztralé harom példasort. A ,liliom, violdk id6vel mind elhullnak™ hangzas-
hangulata taldn er6ltetés nélkiil emlékeztet egy Petdfi-verssorra: ,Elhull a virdg, el-
iramlik az élet . . .” Jelentés és szoveghangzas Osszhangja Balassindl és Pet6finél is
azonos jellegii. Petdfi az elmilds gyorsasagat is érzékelteti az ,eliramlik” ige ritmusaval.
(Csupén zir6jelben emlitem meg, hogy Balassi is képes egyébként a gyorsasdgot hang-

. hatédsokkal érzékeltetni. Az O, én édes hazdm kezdetii nevezetes bucstiversének egyik
sora: ,,Ti is, rarészarnyon jar6 hamar lovak™ pergd r hangjaival is idézi a hamar lovak
gyorsasagit félrehallhatatlanul.)’

A képek, hasonlatok szerepének novekedése paralel a szoveghangzas finomoddsa-
val. Az En édes szerelmem kezdetii Jilia-vers 4-5. versszaka példéul kizarélag példa-,
hasonlatsor:

Szép s6lymok, vad rarok, kiket madaraszok
tanitanak, viselnek,

Bandssal, tartéssal, szoval, kidltassal,
szelidek, kézre junek,

Az er6s kosziklak hevétiil az Napnak
romolnak, repedeznek;

Nincsen oly erés vas, kit tiizzel j6 kovacs
ide-s-tova nem hajthat.

Vérrel erés gyémant, kit az acél sem bént,
végre mind elhasadhat,

A piros marvanykd, kit ver gyakor esd,
csepegéstdl lyugadhat;

Jiilia csak ezutan lép a hasonlatsorba:

Téged penig, s6lymom, én édes vad rarém,
az én sok kiélt6 sz6m

Kezemre nem hihat, s csak gy se lagyithat,
mint vasat tiiz, nagy langom,

Sem mint marvanykovet, kit es6 csepeget,
nem hathat kénnyhulldsom.

A kovetkez6 sor hangzaskaraktere szinte ,6nmagdban” sejteti a vers sugallta re-
ménytelenség-bizonytalansagérzetet:

Vérem hulldsaval, ha hozzadm hajlanil,
tiindoklo6 szép gyéméantom

SPECZELY Lész16, Bevezetés a miielemzésbe, Bp. 1973. 120.
Idézi BEBESI Istvan, A magyar nyelv hangesztétikai sajdtsdgairél, MNyr 1922. 52.
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Az egyik legszebb Balassi-sor, teljes 0sszhangban a jelentéssel: a hangzés kiképzése
(v, h, 1) olyan szinvonali, mint a mar idézett ,liliom, violdk id6vel mind elhullnak” meg-
formélasaban. N

A Celia-ciklus kolteményeinek hangulati szférajahoz, prozédiai jellegéhez legkoze-
lebbinek az Ez vilag sem kell mar nekem kezd6soru Jilia-verset érzem. A vers fogalmi
jelentése csupdn annyi, hogy a kolté taldlkozik Juliaval (ha nem fiktiv e taldlkozas) s
o6romében koszonti. A vers nem fogalmi-logikai kzleménye itt mar fontosabb, nyomé-
sabb: tizenhét rokon hangulatu, kissé patetikusan dradé pozitiv-derfs (jorészt) fogalom
aramlasdval idézi a kolt6 hangulatat: szép szerelmem, édes lelkem, szivem viddmsdga,
lelkem édes kivinsdga, minden boldogsiga, aldomdsa, dragalatos palotém, piros ro-
zsdam, szép kis violam, napom fénye, szénje, vilagos fénye, reménye, szivem, lelkem, sze-
relmem, fejedelmem.

A versjelentést ebben a kélteményben mar nem annyira a fogalmi sik, mint inkabb a
szoveg zenei-hangulati elemei fejezik ki.

A kiilonboz6 jellegli s az adott versjelentéssel harmonizalé hanghatésok egyre kovet-
kezetesebb jelenléte verseiben, jelzik, hogy Balassi ekkor mar kedvét lelte a hangzés
vershangulatot befolyasolé/erésitd kihasznalasaban és felismerte a hangzas esztétikai
szerepét/lehetGségét a szovegben. A hangzas lehetségeinek az adott versjelentés kife-
jezését szolgal6 alkalmazasanak frappans példdja a Szit Zsuzsdnna tiizet kezdeti verse.
A ,citerds lengyel lednyrol szerzett” koltemény a hangzaslehet6ségek mar-mar rafinalt
kihasznalasanak példaja. A koltemény masodik versszaka elsé négy soranak hangzasa-
val kapcsolatban mar Laszl6 Zsigmond felismerte,-hogy ezek a sorok ,,szinte egésziik-
ben rimhatasra torekszenek™.'”

Mutat angyali fént / szerelmes szemével,
Piros angyali szént / szerelmes szenével.

Balassi itt az azonos hangzason beliil teremti meg a jelentésvariaciét: angyali — angya-
li, fént — szént, szerelmes — szerelmes, szemével — szenével. Ezért érzem minden anal6-
gia ellenére is feleslegesnek azt a szévegigazito szandékot, amely az ismétlédések csok-
kentése érdekében azt javasolja, hogy az elsé angyali szot cseréljiik ki mennyeire. A so-
rok egységes hangzasaramat, hangulatat sziintetnénk meg e cserével.

A vers egyébként a citerajan jatszo lengyel Zsuzsanna iranti feltdimadt érzelem idézé-
se. A sajatos vershelyzet kifejezése a ,citeraszézat™ ritmusanak hangzasbeli, ritmikai
megkozelitése.

Horvith Jénos a Szit Zsuzsdnna tiizet metrumat , kiillonc stréfaszerkezet”-nek, ,tel-
hetetlen és erészakos rimelésti”-nek nevezte.'' Horvath Ivan metrumkatasztere szerint
valéban ,kiilonc” metrumu ez a vers, mert Balassi csak ezt a versét irta e 11 rovid sorbél
allo, kissé egynemi rimelésii formdban.'> A metrum azonban éppen kivételességével,
wkiilone” voltdval jelzi Balassi tudatos szandékdt: a metrum is igazodjék a ,.citeraszo-
zat” jatékos, gyors ritmusidhoz. Nemcsak a ritmus, de a rimek is. A rimeket tekintve kii-
16ndsen hatdsos a 3. versszak, hiszen ebben a stréfdban a vers egyébként sem véltozatos

LASZLO Zsigmond, Ritmus és dallam, Bp. 1961. 157.
"HORVATH Jéanos, A magyar irodalom fejlédéstirténete, Bp. 1976. 109.
2HORVATH Ivén, Balassi kéltészete torténeti poétikai megkizelitésben, Bp. 1982. 137,
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rimképletét csaknem egynemiisitette a kivant, egységes hanghatds elérése érdekében.
Kihagyta a b rimvaltozatot, helyiikre is a rimek keriiltek és beiktatott egy bels6 a rimet
is. fgy, ebben a versszakban tiz alkalommal hangzik fel az a rim:

Kegyes dbrézatja

én ardnzo6 célom,
Citeraszézatja

bim ronté acélom,
Venus fattya

lelkem hatja,

ha sz6zatjét hallhatja,
S ha lathatja,

nincs bénatja,

bimot mind elmiilatja,
Hogy j6 kedvét mutatja.

Ugyancsak a citera teremtette ritmust idézik a hatodik versszak rimhelyzetben
4raml6 cs hangjai:

Megemlitsen

és segitsen,

gyakran 6réommel hintsen,
S rad tekintsen,

s ne felejtsen,

kinél tobb j6d mér nincsen |
S kit nem adnal sok kincsen.

A vers utolsé versszaka még tovabb fokozza ezt a ritmust a rovid magdnhangz6k soro-
zataval:

Lengyel szép Zsuzsanna
vervén citerajat
Es mondvén utdna
gyonyorii n6tdjat
Eszem vesztve
eltévesztve
szerelmében sillyesztve,
Felgerjesztve
és ébresztve
szivemet elrekesztve,
Belsoé tlizzel emésztve.

A ritmus szinte fokozhatatlan, az utolsé6 sor (,,Belsé tiizzel emésztve™) csaknem a ki-
fulladast jelzi.

A Celia-ciklus verseinek jelentds hanyadaban a versjelentés kifejezése mar jorészt a
zenei-prozédiai sik feladata. A Kiben az kesergd Celidrdl ir c. kolteményben példaul
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bér Celiarol van sz6, de Celia személye csak iiriigy a gyaszol6 szép n6 latvanyiban gyo-
nyorkodé koltének az adott pillanathoz kotott hangulata érzékeltetéséhez. Horvath
Ivan mutatott r4 e vers figurélisan zart szerkezeti egységességére, Szegedy-Maszdk Mi-
hély pedig retorikai szervezettségére."

A kolteménynek nincs, illetve alig-alig érzékelhet6 fogalmi jelentése-kézleménye.
A harom versszak harom részletez6en kifejtett hasonlat; a hasonlatoké a vezet6 szélam,
a hasonlitott Celia szinte masodlagos. Lényegesebb a fiillemiile-, a tavasz harmatja s a
szép liliomszal-hasonlat. A harmadik versszak ugyanakkor prozédiai remeklés: a szo-
veghangzés ereszkedd, visszafogott hulldma tokéletesen idézi a gyaszhoz kapcsol6do
hangulat visszafogottsagat:

Mint szép liliomszal, ha félbe metszve all,
fejét foldhoz bocsatja,

Ugy Celia feje vagyon lefigesztve,
mert vagyon nagy banatja,

Drégalatos konyve hull, mint gyongy, gorogve,
vagy mint tavasz harmatja.

A liliom-hasonlatnal érdemes még egy pillanatra megallni, mert a Zsdfi nevére c. kései
versben mdr szerepelt:

Fekete gydszaba, mint siirti arnékba
liliom, ugy fejérlik,

Szép piros orcdja, fekete-zoméancba
mint rubin, ugy tiindoklik.

A szitudci6, a gyaszol6 szép né latvanya azonosnak tiinik. A Celia-versben azonban a
liliom-hasonlat mas karakteri:

Mint szép liliomszal, ha félbe metszve all,
fejét foldhoz bocsatja,

Ugy Celia feje vagyon lefigesztve,
mert vagyon nagy banatja.

Az el6bbi lényege a latvany szoborszerti, éles kontirral rajzolt szépsége; az ut6bbié
viszont részben szintén még a latvany, és ami mar j6val fontosabb, a gydszolé Celiat
ovezd hangulat zenei érzékeltetése.

A kései Balassi kolt6i, esztétikai torekvéseinek tudatossdgat végiil is nem annyira a
Celia-ciklus mint a sajat kezii versfiizér 6t kis remeklése bizonyitja leginkdbb. A sajat
kezii versgylijtemény az egyetlen, ezért kivételes jelent6ségli dokumentum arra vonat-
kozéan, hogy Balassi a Celia-versek irdsa idején és késébb milyen intenziven s tudato-
san torekedett a szoveghangzas sajatossagai hogyanjainak tokéletesitésére. A korabbi
versekbdl kiemelt versszakok szévegén ugyanis kizarélag a szoveghangzast finomit6

BHORVATH lvan, i. m. 97.
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igazitdsokat hajtott végre, a fogalmi sikot mindharom kiemelt versszakban érintetlentil
hagyta.

A sajat kezii versfiizér els6 darabjanak lényege a Balassi lirdjaban is kiilonleges jelz6-
csere (,,Csak aldott kezével, mint szép ereklyével, engem mint kort illessen™).'

A miésodik kis vers egy hasonlat részletezo kifejtése, a harmadik egy hangulat érzé-
keltetése részben hasonlatokkal, de f6ként a szoveghangzas-melddia ereszkedd hulla-
mdval. A negyedikben a cimmel (Bdnja, hogy hajnalban kell az szerelmesétél elmenni)
kissé ellentétben, sz6 sincs sem a kolt6 szerelmérdl, sem arrdl, hogy téle hajnalban té-
voznia kell, csupan a természet hajnali hangulatdnak a szoveghangzéssal érzékeltetni
kivant visszafogottan békés-dertis hangulatardl s a kot ezzel ellentétes allapotardl.

A Fulviarél cimi 6todikben viszont latszat szerint nem a szoveghangzas, hanem a
rendkiviil lakonikus fogalmazas a meghatdrozé. Olyannyira, hogy ez a Balassi-stréfa ta-
lan egész lirdjanak legtomorebben, legfrappansabban fogalmazott versszaka. Az ellen-
tétekben mozgo, szabatosan rovid jellemzések hatdrozzdk meg e vers jellegét: letto-
vabb - leginkabb, keservesen — vigan, szerelmesen — vigan, most (Fulvia) éget. Ez a kis
vers a stiritett fogalmi jelentés remeklése.

A sajat kezii versfiizérrel Balassi mintha szerelmi lirdjanak az esztétikai cstcsait ki-
vanta volna illusztralni. Logikai sikon kifejezhet6-megértheté kozleménye-jelentése
tulajdonképpen csak az elsé kis kolteménynek és a lakonikus-epigrammatikus fogalma-
zéasu Fulvia-versnek van. A tobbinek csak a hangzasbeli sajatossagokkal, képekkel, ha-
sonlatokkal, hanglejtéssel, a szoveghangzassal is felidézett hangulata. Jelentésiiket
ezért nem tudjuk megkozelité pontossiggal sem leirni. Nem a fogalmi szféra, hanem a
zenei sajatossagok karaktere kozvetiti a szoveg tulajdonképpeni jelentését. Ezért is ta-
1416 Horvéth Ivan jellemzése: a sajat kezi versfiizér , teljességgel nélkiilozi a narrativ és
a fiktiv elemet. Nem lehet lineérisan elemezni, mert nincs olyan részsorozat benne,
mely onmagdban értelmes Osszefliggést mutatna.”'s Az is nyilvanvald, hogy Az erdélyi
Asszony kezérdl irt kis koltemény ,,nem udvarlasra késziilt szerelmes vers, hanem
olyan, amelyben a kolté vagya magaban, céltalanul, az életeseményektdl fiiggetleniil
sz6lal meg”.'¢

Mir a Jidlia-versek egy része is ilyen, annak ellenére, hogy a versek latszat szerint a
nagy Kegyes valdsagos személyéhez kapcsolédnak. A Celia-koltemények jelent6sebb
részében pedig a val6sdgos Celia tiriiggyé véltozott a kolt6 adott hangulatainak kifejez-
hetdségéhez. Nem az dcesét gyaszold Celia az érdekes a versben (- mint lattuk -), ha-
nem a gyaszolé né sajatos szépségében gyonyorkodé koltének az adott pillanathoz ko-
tott lelkidllapotdnak jelzése. Ennek kifejezhet6ségét nem a fogalmi, hanem a zenei-
akusztikai sik tudja csak megval6sitani.

Ezért érzem vitathaténak Horvath Ivan véleményét, amely a ,,visszatekintés” vers-!
ciklusénak tekinti a sajat kezii versfiizér 6t kis versét.'” Az 6tbél csak harom korébbi
kolteménybol kiemelt versszak, kett6 aj szoveg. Ez a két 1j szerzemény semmiképpen
nem visszatekintés, mert mindkét 1j vers a Celia-ciklus utdn késziilt s egyértelmiien a je-
len id6 kolteménye; az egyik (az els6) a kései, kizarélag a kései Balassi-versek szerelem-

HHORVATH Ivén, i. m. 101-102.
SHORVATH lvén, i. m. 87.
SHORVATH lvén, i. m. 87.
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szemléletének a kifejtése vagy sejtetése, a masik (az 6todik) pedig arrél ad hirt, hogy
bér legtovabb Juliat s leginkabb Celiét szerette ugyan, de ,,Most Fulvia éget, ki ér ben-
nem véget, mert tiizén meggerjedtem”. Csak azt jelzi e kis vers, amit a Szép magyar ko-
média Prol6gusaban oly 6szintén kifejtett; a szerelem mindenkor égette, égeti. A kis
versfiizér Osszeallitasakor is. A korabbi kolteményekbdl kiemelt versszakoknak pedig
alig-alig van, vagy egyaltaldn nincs fogalmi-logikai sikon felfoghat6-értelmezhet6 koz-
leményiik.

Lassuk a harom kordbbi kolteménybdl kiemelt, 6néllé verssé emelt hdrom versszak-
ban Balassi szovegigazitasait-médositésait.

A kis versgyiijtemény méasodik darabja az Engemet régolta kezdeti Jilia-versbdl ki-
emelt versszak. (,Forr gerjedt elmémre . . .”) Nem véltoztatds nélkiil teszi Balassi
6n4ll6 kélteménnyé e versszakot: a masodik és harmadik sorban igazit a szévegen. fgy
lesz az ,,Arra mert sziivemben, szerelem tiizének csak te vagy édes langja” sorbél a fo-
lyamatosabb hangzésu: ,,Arra mert sziivemben gerjedez sziintelen szerelmed tiizes
langja”; a ,,Szézatod bum verd vigasag tételnek zengd s gyonyord hangja” sorb6l pedig
a szintén egységesebb hatasi ,.Szézatod bum ver$ vigasagtételnek gyonyori édes
hangja”.

Kizardlag a szoveghangzast érintd igazitas figyelheté meg a sajat kezii versfiizér har-
madik darabjaban is. Horvath Ivéan szerint: ,,A harmadik helyen Celia-versb6l (Mely
keserven) atfogalmazott mi éll. [Nem atfogalmazott versszak, csupan a masodik sor
hangzésén finomitott Balassi: ,,Ugy Celia feje vagyon lefigesztve — Celia szép feje tigy
all lefigesztve.” Egyébként betii szerint azonos a két versszak.] El6életére — a cikluskozi
utaldasokra nem fogékony olvasé szamara is — vildgosan utal cime (Az Celia bdnatjdrél)
és 2. sora, mely szintén megnevezi Celiat."'®

A szovegmodositas végiil is mégsem jelentéktelen, bar nem tekinthetd ,,atfogalma-
zasnak”, hiszen pontosan jelzi Balassi szovegmdédositasanak jellegét. Kiiktatja a vers-
szakbol a jellegtelen vagyon szocska ismétlését, ugyanakkor e két szétag helyébe két 1j
sz6 keriil: szép, dll, a hasonl6 és hasonlitott dsszefiiggését erdsitve, mert az 6nallé
verssé emelt versszak elézményében sem a szép jelzd, sem az 4ll ige nem ismétlédott.
Most viszont e két sort atszovik az ismétlédések:

Mint sz€p liliomszal, ha félbe metszve all,
fejét foldhoz bocsatja,

Celia szép feje ugy all lefigesztve,
mert vagyon nagy bénatja.

A szoveghangzas ismét egységesebb, a fogalmilag nehezen leirhat6 jelentéshez
egyértelmibben illeszked6vé valt.

Horvith Ivan a kis versgyiijtemény negyedik darabjardl irja: ,,A negyedik helyen all6
(Hajnalban szépiilnek) szintén korabbi Celia-versb6l (26. Kit csak azért) késziilt [ez itt
elirds, mert a Két szemem vildga kezdetii énekbol vald], az eddigieknél er6sebb atalaki-
tassal. [Nem er6sebb atalakitassal, mert a masik két, kordbbi versbél kiemelt versszak-
ban legalabb ilyen, vagy jelentésebb a szovegmoddositas.] A szerelmi sikert bejelentd
versbdl itt szabalyos alba lett: Bdnja, hogy hajnalban kell az szerelmesétél elmenni.

"®Uo.
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A miifaji atalakitds kovetkezményeképp jelentSs szerepet kap a bucsiivétel motivuma,
amely a cikluskdzi célzdsokra fogékony olvasét az eddigi gyiijtemények zarlatainak ro-
kon motivumaira — a Jilia-versek uténi elbujdosdsra, a Celia-versek utani tdvozdsra —
kell, hogy emlékeztesse.”"”

Balassi, nem hiszem, hogy ilyen bonyolult-komplikalt utaldsrendszerrel csinalt volna
4j miifaji kolteményt a Két szemem vildgd-bol kiemelt versszakbol. Az 6nallé verssé
emelt str6fanak sem jelentésén, sem hangulatdn nem médositott, csupan az els6 sorban
a hogy-bél lett a finomabb ha (és igy csak egyszer szerepel a hogy kotsz6 a versszak-
ban); a harmadikban pedig a gondom csak meré veszél félsor alakult valtozatosabba:
dolgom csak gond, bu, veszél. Ebben a médositasban pedig a gond, bu, veszél szintén
egy Celia-versbdl, a Kidltok, csak bolygok kezdetii énekhez kapcsol6do kis versbél va-
16: ,,Gondom, biim, veszélyem véghetetlen tenger”. A ,,gondom, biim, veszélyem”-bél
lett ,gond, bi, veszél”. Egyébként egy drva sz6 sem utal a versben sem a kolté szerelme-
sére, sem arra, hogy tavoznia kell téle:

Hajnalban szépiilnek fak, viragok, fiivek,
harmaton ha nap felkél,

Cseng sz€p madarszézat, vigan sétal sok vad,
reggel, hogy elmiilt éfél,

Ujul z6ld bokor is, de nekem akor is
dolgom csak gond, b, veszél.

Csakném minden sz6 részt vesz az sz, h, v, f hangok meghatarozta visszafogott hang-
zasdramldsban, a hajnali természet hangulatét, zenei-akusztikai megkozelitését szol-
gélva. :

Egyébként; csak a cim alba, a versszoveg legfeljebb szimbolikus rajatszas.

A sajat kezi versfiizér azonban viltozatlanul kissé taldnyos. Ha a ,,visszatekintés”
ciklusdnak szanta volna Balassi, akkor nem bdnhatott volna méltanytalanul Jilidval, hi-
szen csak egy Jilia-versb6l emelt a kis ciklusba egyetlen versszakot Jiilia megnevezése
nélkiil. Olyan versszakot tehat, amelyb6l nem deriil ki, hogy Juliar6l van sz6. Ez a vers-
szak, igy kiemelve a Jilia-versbdl, kissé bizarr hasonlatéaval és lelkesiilt hangjaval-han-
gulatdval csupan altaldban a szerelmes vers irdsanak felfokozott, ihletett dllapotét idézi.
Juliatol fiiggetleniil is.

Mivel Balassi koltészetének eredményeire is tekintett e versgy(ijteményével, sszedl-
litdsakor kizarélag kései szovegek johettek csak szamitasba. Végiil is csak az utolsé
évek termésére tudott tekinteni, mert kordbban nem érte el verselése a sajat kezii vers-
fiizérben illusztralt szinvonalat. Ezért érzem inkabb a széttekintés, a felmérés kis ciklu-
sdnak a sajat kez(i versgytijteményt, mint a visszatekintés ciklusénak.

Valésziniileg igaza lehet Eckhardtnak: nem lehetetlen, hogy Balassi ezeket a kis ver-
seket kiildhette Poszedarszkyval Batthyany Ferencnek 1593 tavaszan. Balassi is jol
tudta mar, hogy milyen verseket ir. A Batthydnynak kiildott levélben irta: ,Nagd el-
mente utdn jutottak vala valami j versek elmémre, Poszedarszkynak adtam. Nd kérje
el téle. Nem rosszak bizony, az mint én gondolom.”*

YHORVATH Ivén, i. m. 88-89. ,
®Balassi Bdlint 6sszes miivei 1. Osszeéllitotta ECKHARDT Séndor, Bp. 1951. 397. "‘
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Rimay pedig az ilyen kiképzésii versekre gondolt, amikor a Balassi-versek hangzasa-
val kapcsolatban a zengés csoddlatos édességét és a hangok kifejezé harménidjédt emlitet-

te ”2l
-

Nem tudjuk, hogy Balassi hasznélt-e, hasznositott-e, s ha igen, milyen poétikat vagy
poétikakat. Kordnak reneszansz poétika-szerzdi is felhivtak a koltok figyelmét a han-
gokkal val6 banni tudés fontossdgéra, a jelentés és szoveghangzés kozotti hangulati ro-
konsag, dsszhang sziikségességére. Girolamo Vida ilyen tandcsokat adott a kolt6knek:

Kolt6t6l nem elég, ha a sort valahogy kifaragja,

S tisztan, értelmes székkal jellendi a dolgot:
Megfelel6 hangzas kisérje a miiben a targyat,
Hanggal utdanozzak szint’ azt, amir6l daluk ott sz6l;
Alkalmas szokkal, keresett hangjaval a versnek.
Mads-mas jellemet adj mintegy valamennyi sorodnak:
Gyors, suhogé Iéptii az egyik sor, f6l magasan szall,
Koénnyeden uszik a légben, alig mozdul a sebes szarny;

Erdes sziklarél ha beszélsz, ne legyen finom a vers,
Hogyha pedig vidam targyad, legyen ollyan a vers is,
Hangozzék vigan szapordzva, fiilinkbe menetje.”

Nem dllitom, mert nem dllithatom, hogy Balassi olvashatta ezeket a tandcsokat, de
kései versei hangzasvildgat ismerve, mintha szellemiikben irta volna kélteményeit.

Tibor Komlovszki

L’ACOUSTIQUE DU VERS DE BALASSI

L’'étude examine la période tardive de la poésie de Balassi, et surtout I’essais fait a la transforma-
tion du caractére de vers jusque la prépondérant.

Au cours de I'histoire de la poésie hongroise, c’est Balassi qui forme, a partir du vers chanté, le
vers de texte indépendant, c’est-a-dire I'équilibre du c6té notion-logique et celui de musique. Tou-
tefois dans ses poésies tardives les éléments de musique du texte jouent un réle toujours plus impor-
tant, tandisqu’on peut voir une nette diminution de I'importance sémantique du texte. Le cycle Ce-
lia des derniéres années, aussi bien que certaines piéces des cing petites poésies peuvent étre carac-
térisés avant tout par la prépondérance de la structure musico-acoustico-prosodique du texte au
lieu de la détermination sémantique du vers.

Dans de nombreuses poésies de ses derniéres années, le sens et le contenu sont transmis au lec-
tuer au niveau musicoacoustique au lieu du niveau sémantique du texte. '

2 Rimay Janos dsszes miivei. Osszedllitotta ECKHARDT Séandor, Bp. 1955. 39. 2
2y ARADI Béla forditdsat idézi ZLINSZKY Aladér, Miivészi hangfestés és hangutdnzds, in A
magyar stilisztika utja, Bp. 1961. 328.
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