dobogva
kopogva
zig6 malommd viltozik fiilem,
Magam vagyok, s a tenger forr koriilem,
dddz népnek omlé tengere”,

»forré fejem, szivem ver,

A Kont ugyan nem jelent meg, de bovitett, javitott vdltozata, 4 bujdosok igen (1830). A képet Voros-
marty dtmentette ide, az V. felv. 870—871. sordban talilkozunk vele (ua. a kotet 327):

Testem remeg, szivem kopogva ver,
Zug6 malommd viltozott a fejem””

Viligosan litszik Vorosmartynak az a szindéka, hogy a ligyabb, harmonikusabb dobogva helyére a
keményebb, diszharmonikusabb kopogva formadt iktassa (akdrcsak a zuhog helyére a zokog-ot). ... De
most vessiink egy pillantdst a ,,zigé malom” szerkezetre. Az talin nem vitathatd, hogy benne egy
rejtett hasonlat van, és a sort igy is dtformdlhatnink: , Fejem zig, mint egy malom” vagy akdr igy:
»zUg mint egy malom fejem” — és ezzel mdr ott is vagyunk A vén cigdny problematikus sorinak
analdg szerkezeténél.

Martinké Andrds

Az ember tragédidja ujabb kiadisair6l

Muilt szdzadi klasszikus miialkotdsaink koziil kevés ért meg annyi kiaddst, mint Az ember tragédidja.
Nem kétséges, hogy joggal. Mégis a Tragédia szévege ma is probléma. Itt nem a szinielGaddsokra irt
roviditett vdltozatokra gondolunk, hanem a miinek a kdzdnség dltal hitelesnek vélt kiaddsaira. Ezek-
nek a problematikus voltdra a szakirodalom madr azelGtt is tobbszor felhivta a figyelmet. Hogy a lein-
kibb hozziférhetd kritikdra utaljunk, megemlitjiik a Szépirodalmi Kiad6 1972-ben az 1973-as évfordu-
16ra megjelent diszkiaddsdnak (Bdlint Endre rajzaival) Utdszavdt, melyet Szabo Jozsef, a kdtet gondo-
zéja irt. Ugyand részletesebben is kifejtette textoldgiai megjegyzéseit a ,,Madich Imre ma” cimi
1976-ban megjelent és Mezei Jozsef dltal szerkesztett tanulmanykdtetben (a Tankdnyvkiadd kiaddsa-
ban). Ezekre és az emlitett tanulmadnyokban jelzett régebbi szovegromldsokra most nem kivianok kitér-
ni, a jelen tanulmany a legijabban (szdzadunk hetvenes, nyolcvanas éveiben) megjelent Tragédia-kiada-
sok problematikus voltdra kivdnja felhivni a figyelmet.

Csak roviden utalok rd, hogy Az ember tragédidja hiteles szivegének megallapitdsira csak hirom
forrds szolgilhat. Els6 maga a mii kézirata, melyet Madich, egy kiilon feljegyzése szerint, 1859. feb-
ruir 17<n kezdett el és 1860. mdrcius 26-dn fejezett be, tehdt nagyjiban tizenhirom hénap alatt
irt meg. A kéziraton el6bb bardtjinak, Szontigh Pilnak a tandcsira maga végzett el kisebb javitdsokat,
majd birdlat céljdbél Arany Jdnoshoz juttatta el, aki némi haladék utin elolvasta a miivet, és 1861
szeptember 12-<6n annak értékérdl lelkes hangi levelet irt a szerzdnek, egytttal felajinlotta némely
stilus- és verselésbeli hiba kijavitisit, melyeknek nagy tobbségét Maddch hdlisan elfogadta. Arany
javitdsai nem érintették a Tragédia eszmei mondanivaléjit, fSként semmiképpen sem a mii kibontako-
zdsit, a XV. szint, semmiképpen sem az Ur végszavit: az ,,Ember kiizdj, és bizva bizzdl-t, mely a
kéziraton vildgosan lathatd, hogy Madach eredeti irdsibél valg.

Arany Jdnos javitdsaival jelent meg Az ember tragédidjdnak elsS nyomtatott kiaddsa 1862. janudr
124n, de 1861-es évszdmmal. A masodik kiadds 1863-ban Maddch ijabb javitdsai utdn hagyta el a
sajtét. Ebben a ko1t néhdny sort Szdsz Kdroly birdlata és tandcsai alapjan megvaltoztatott.

Ez a hirom forrds: a Kézirat, az 1861-es és az 1863-as, tehdt a koltd életében megjelent kiaddsok
szolgdlhatnak egyediil a Tragédia szovegének hiteles kozléséhez. Ezt azért fontos hangsilyoznunk,
mert a miinek 1923-ban egy kritikai kiaddsa is megjelent Tolnai Vilmos gondozisiban, s ez alapjdul
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szolgdlt tobb késobbi Maddch-kiaddsnak, némely sulyos sajtéhibdja ellenére. Tolnai a kivetkezd évben
néhdny bantobb hibdt kijavitott ugyan a madsodik kiaddsban, de sajnilatos médon, az elsé viltozat
6rokl6dott tovabb hibdival egyiitt Halisz Gabor 1942-ben megjelent Maddch Imre Osszes Munkdi
cimii kétkdtetes gylijteményében, mely tobb, a legutobbi években megjelent Madadch-vilogatas alapjaul
szolgdlt. Itt mindjirt meg kell emliteniink, hogy Haldsz Gdbor hatalmas, ¢s eléggé nem méltinyolhaté
munkdt végzett, amikor Maddch &sszes, addig elérhetd irdsit kozreadta (néhdny Gjabb azdta is eld-
keriilt). A Haldsz Gibor-féle Maddch Imre Osszes Miivei (roviditve (MOM) nélkiil lehetetlen volna
minden Maddch-kutatds. Ez az eléviilhetetlen érdem azonban nem akaddlyozhatja meg, hogy ki ne
mutassuk: Haldsz kiaddsiba szimos hiba csuszott bele, igy Az ember tragédidjinak szdvegében is bantd
sajtdhibdkra bukkanunk, amelyek voltaképpen Tolnai Vilmos elsG kritikai igényt kiaddsibél 6roklodtek.

Igy az egyiptomi szinben ezt a sorcserét taldljuk (Tolnai: 798 -800. sor, Haldsz I. kotet 545. lap):

E milliéknak kell érvényt szereznem,
Fiilembe cseng még: millick egy miatt.
Szabad dllamban — mdsutt nem lehet.

A helyes sorrend a Kéziratban (28. L) és az 1861. és az 1863-as kiaddsban is (43. L):

Fiilembe cseng még: millick egy miatt.
E millioknak kell érvényt szereznem,
Szabad dllamban — mdsutt nem lehet.

Az E mutatd névmds is indokolja ezt a sorrendet.
Még zavarébb a kovetkezd hiba, A rémai jelenetben Tolnai (1115. és a kovetkezd sorok), valamint
Haldsz Gabor (L k. 563. L) szerint Adim-Sergiolus a kvetkezéket mondja:

Miért is vonz az a kéj Tantalusként,
Egy gladidtor roncsolt izmai —
Ha Herculesnek ereje hidnyzik,
Ha Proteusként nem viltozhatunk,

A ,gladidtor roncsolt izmai”-t elézSleg Hippia emliti, mint ami eltdntorithatja Eva-Julidt Addm-
Sergiolus irdnti hiiségétdl. Innen keriilt it ez a sor sajtéhiba vagy elnézés folytdn ide. A Kézirat és a
koltd életében megjelent kiaddsok (1961, 1863) helyesen adjdk meg a szoveget (a 62. lapon mindkét
kiaddsban). ) z

A pirizsi szinben is van sor-eltolédds: Addm-Danton beszédét igy kozli Tolnai (2163—65. sor) és
Halisz Gabor (L. k. 609. 1.):

Es hogyha mindjirt vérengzdk vagyunk is,
Nem gondolok nevemmel, égyen dtkos,
Tekintsenek bdr szornyeteg gyandnt,

Csak a haza legyen nagy és szabad, —

A Kéziratban benne van a ,Nem gondolok nevemmel, légyen dtkos’ sor. Arany Jdnos nem kifoga-
solta, de valamely tévedés folytin kimaradt az 1861-es és az 1863-as kiaddsboL Tolnai Vilmos pétolja,
de az 1923-as kritikai kiaddsiban rossz helyen, a mdsodik kiaddsban javitotta, Halisz Gdbor azonban
a téves viltozatot vette dt. A helyes sorrend (Kézirat 76. lap):

Es hogyha mindjért vérengzdk vagyunk is,
Tekintsenek bdr szornyeteg gyanant,

Nem gondolok nevemmel, légyen dtkos.
Csak a haza legyen nagy és szabad, —
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A falanszteri szinben, mikézben a Tudés a mizeumot mutogatja Adimnak és Lucifernek, ezt olvas-
suk Tolnai 1923-as kiaddsiban és Haldszndl is (I. 663.):

Im itt tigris, itt a fiirge 6z,

Maddch kéziratiban és mindkét életében megjelent kiaddsiban kikeriilte ezt a binté kakofénidt és
rossz jambust, igy irta:

Im itt a tigris, itt a fiirge 6z,

Az lirjelenetben Tolnai 1923-as kiaddsiban (3730. és a kovetkezd sorok), valamint Haldsz Gdbor-
ndl (683. .) a kovetkezd értelemzavard sajtohibat taldljuk: Lucifer mondja:

S késGbb a tudomdnynak fegyverével .
A megbukott szabadsde védletéhen

Es Constantinnal nem kiizdél-e késGbb,

Vildguralmdt hogy megalapitsd.

A S késGbb a tudomdnynak fegyverével” késGbbi szovegbdl ide becsiszott sor. A Kéziratban
(136. 1) és az 186 1-es és 1863-as kiaddsban (199. L.) igy van helyesen az elsé két sor:

Nem vérezél-e Chaeronednil
A megbukott szabadsdg védletében

Mindezek a zavaré sajtéhibik — a Tolnai- és a Halasz-fele kiadds tekintélye alapjin — Az ember
tragédidja legujabb kiaddsaiban is megtaldlhatok. lgy a Szépirodalmi Kiadé ,,Magyar Remekirok”
sorozatidban az 1974-ben kiadott ,,Katona Jézsef és Maddch Imre Vilogatott Miivei'’ cimiben. Benne:
»»Maddch Imre miiveit vdlogatta és gondozta, a jegyzeteket irta Németh G, Béla”.

Ebben a Katona- és Maddch-vdlogatisban a fentebb emlitett Haldsz Gabor-féle tévedések mind ott
szerepelnek (770., 797., 850., 910., 932, lap). Ez a megdllapitdis nem érinti a kiadds egyébként
kitling jegyzetelését, csak a szovegkozlést.

A Magyar Remekirdk sorozat ,,Magyar Drimair6k. 19. szdzad” cimi és 1984-ben megjelent I
kotete is Haldsz Gabor szovegkozlését adja annak minden hibdjdval egyiitt (a 182., 201., 254., 312,,
334. lapon).

Egyéb kérdésekben mind Tolnai, mind Haldsz, mind az ket kovetd kiaddsok igyekeznek Maddch
intencidit és gyakorlatdt kovetni. Igy:

a) Az Arany Jinos, illetve a Szdsz Kdroly javasolta és Maddch éltal is elfogadott médositdsokat
nem viltoztatjik meg.

b) A kozékezésben is kovetik Maddch eljardsdt, aki sokszor a kérdS és felkidlté mondatok utdn
pontot tesz kérdd és felkialto jelek helyett. E jelek utin — éppigy mint a Kéziratban és a kiaddsok-
ban — kisbetiit irnak.

c) Az idegen — latin—gorog-szavak-latinos helyesirdsit alkalmazzik, mint Madich. A Katona—
Madich kiadds nehdny kozkeleti szé esetében modernizal : cirkusz, arisztokrata, filozofia alakot ir:
circus, aristocrata, philosophia helyett:

d) Az egybeirds-kiilonirds tekintetében is koveti Madach gyakorlatit. De mdr Haldsz is aki, amely,
ami-t ir a ki, a mely, a mi helyett.

e) Haldszndl és a tobbi azt kovetd szovegkiaddsban cz helyett c-t talilunk,

A fent jelzett szovegelcsiszdsokat, a banté sajtéhibdkat elkeriilték a régebbi Maddch kiaddsok
— igy az Alexander Berndté és a Kardevin Kdrolyé is. Nem taldljuk meg Gket a Halisz Gibor-féle
viltozat utin kozreadott Waldapfel Jézsef, Erdds Magda és SGtér Istvin dltal gondozott Tragédia-
koziésekben sem. Amde ezckbdl hidnyzik a pdrizsi jelenetnek az a két sora, melyet Tolnai pétolt:
Danton szava: ,,Nem gondolok nevemmel, légyen dtkos”, valamint a Marquisval folytatott beszélgetés-
bdl ez a mondat: ,Ez a guillotine is szinte hallgatézik.”
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1972-es ditummal, de a kovetkezd év elején, a koltd sziiletésének szizotvenedik évforduldjira
jelentette meg a Szépirodalmi Konyvkiadé Az ember tragédidjanak diszkiaddsit Bilint Endre rajzaival.
A szdveget gondozta és az utdszot irta Szabo Jozsef.

Ennek a kiaddsnak a szdvege valéban gondozott. Kikiiszoboli a Tolnai—Haldsz-féle szoveg sokszor
béntd sajtohibdit. Szabd szoveggondozdsa azonban mdsnemi probiémdkat vet fel. Felmeriil itt a
helyesiras tekintetében a tilzott modernizalds kérdése, de fGként az, hogy Szabd tobb helyen a Madach
dltal véglegesnek elfogadott szoveget dtjavitia. Olyan értelemben, hogy ot esetben az Arany Jinos
altal, két esetben a Szdsz Kdroly tandcsa értelmében javasolt médositisokat, amelyeket Maddch elfo-
gadott, visszaviltoztatja a Kéziratban taldlhaté alakra.

Ez az, ami kiaddsiban erGsen vitathatd.

Ami az ortogrifiai médositisokat illeti, Maddch — és Arany — eljirdsitdl eltérleg a jelenlegi
helyesirasi szabalyok szerint adja a Tragédia szovegét. A gorog szavakat a kiejtés szerint kozli: Miltiadész,
Kriszposz stb. A kérdé és felkidlté mondatok végére kérds és felkidltd jelet tesz, akkor is, ha Maddch
pontot hasznilt. E jelek utdn nagybetiivel kezdi a folytatdst, eltérdleg Maddch gyakorlatdtol Az egybe-
irds-kiilonirds tekintetében az ujabb helyesirdst veszi alapul. Maddchtdl eltérSleg. Igy az s kotGsz6 utin
vesszGt haszndl, ha ez mondatokat kapcsol

Ezt az eljirdst problémafelvetGnek nevezhetjiik. Az Akadémia Textoldgiai Bizottsigdnak szabily-
zata kritikai kiaddsok esetében az iré eredeti gyakorlatinak — néhdny kivételtdl eltekintve — a lehetd
megdrzését irja eld. Nincs olyan szabdlyzat, amely a népszerii kiaddsok modernizildsi mértékét megha-
tdroznd. Csak annyi a szabdly, hogy a régies cz helyett c-t kell irni, az a'ki, a’mi, a’mely alakok aki-,
ami-, amely-nek iranddk, a birtokos -nak, -nek rag elmaraddsdt nem kell régiesen hidnyjellel pétolni.
De mindez az 1830-as évek utdn kiadott miivek kritikai kiaddsdra is vonatkozik.

Az elmondottak alapjin Szabé Jozsef ortografiai médositdsait nem kifogisolhatjuk, tekintve, hogy
nem kritikai, hanem népszeri kiaddst készitett.

Az, ami erGsen vitathatdé Szabd Jézsef szovegkozlésében az, hogy tobb helyen a Maddch dltal végle-
gesnek elfogadott szoveget médositja. Olyan értelemben, hogy az 1863-as kiadds kilenc sordt Arany
Jénos javitdsai és Szdsz Kdroly tandcsai ellenében, melyeket a koltd helyeselt és elfogadott, vissza-
igazitotta a kéziratban talilhaté alakokra. Szabé kiadisinak Utészavdban részletesen megindokolja
véltoztatdsait, de nem egészen meggy6z6 modon. Arany javitdsit 6t helyen, Szdszét két helyen javi-
totta vissza a kézirati helyre, egy izben a kézirat egy vitathaté olvasatit nem az 1863-as kiadds szerint
kozolte, egy esetben pedig Maddch sajdt szovegbeli modositisdt itélte alkalmatlanabbnak a kézirati
alakndl.

Amikor el6rebocsatjuk, hogy Szabé Jozsef szovegviltoztatd eljdrdsival nem értiink egyet, tdrgyila-
gosan meg kell dllapitani, hogy Szabé Gvatosan és a szoveg tiszteletétdl ihletve jirt el, ha nem is mindig
helyesen, szovegkozlése mégsem tekinthetG Az ember tragédidja hiteles kiaddsdnak. Ezzel azért is fog-
lalkoznunk kell, mert tobb djabb publikdcié az 6 nyomdn haladt. Ez utdbbiak kozé tartozik a bukaresti
Kritérion Kiadé Tragédia kiaddsa, melyhez Piskindi Géza irt utdszot, valamint tobb iskolai célra
késziilt kiadds.

Lassuk Szabé Jézsef szovegviltoztatisait.

Az elsS szin utolsé sordban az angyalok magasztaljak az Urat, aki Lucifer lizaddsdval szemben
torvényt szabott’ a kézirat szerint. Arany javitisiban ,,torvényt hozotr”. Arany javitisa érthetd,
nem csak mert ,,tdrvényt szabni” szokatlan, hanem mert Lucifer lizaddsa elGtt a tokéletes harmdnia-
ban nem volt ,,térvény”’, azt a diszharmdnia bedlltdval ,,hozni” kellett. Szabd visszajavitdsa tehdt nem
indokolt.

A miasodik szinben Lucifer Arany javitdsa utin magit ,,er6sek kozt a leghatalmasabb”-nak mondja.
Szabé a Kézirat alapjn visszajavitja ,legerdsebb’-re. Lucifer az Urhoz méri magit ggiében, ezért
jelenti ki magdt a ,,leghatalmasabb”-nak.

A negyedik szinben sem sziikséges a ,,meglelél” visszajavitsa a ,,follelél” helyett. Ezt Eva mondja
a halédd rabszolgira vonatkozdlag.

A rémai szinben a kiaddsokban (az 1863-asban a 64. lapon) ezt olvashatjuk (Addm-Sergiolus
mondja): ,,Csindljatok most mdr komédidt.” A Kézirat 42. lapjin a mdr esetleg mds-nak is olvashatd.
Bizonytalan olvasat. Ilyen kétes esetben a szerzé dltal véglegesnek elfogadott nyomdai vdltozat szol-
gélhat alapul. De az értelem is mdr-t kivin. Adim-Sergiolus meg akar kegyelmezni a legy6zott galdia-
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tornak, szimdra a tincosok mutatvinya nem lehetett, mds” komédia, hanem ,,mdr’ komédia, a
tragédia utdn. Szabé a 97. lapon ,,mds komé didt” kozol

A konstantindpolyi szinben el kell fogadnunk Arany étalakitdsit, hogy Addm-Tankréd ,annyi
sarcot vivott a poginytdl”, a sinc szé megismétlésének elkeriilése teszi érthetGvé a viltoztatdst. Nem
indokolt a londoni szinben a korcsmaros és a gyaros szavainak visszaigazitdsa sem. A falanszteri jelenet-
ben nem olyan Knyeges a ,,fiitdszeril a viz kindlkozik”) illetve ,,ajdnlkozik’" szavak felcserélése sem,
hogy ezért Arany javitisit, Maddch helybenhagydsdt ne vegyiik figyelembe.

A tizennegyedik szinben, az eszkimé jelenetben ez olvashatd: ,,A végsé kiizdés kisszerd jaja Nagy
ginykacaj éltiink kiizdelmire.” Szabd visszajavitja ezt a Maddch dltal eszkdzolt javitdst a Kéziratban
talilhaté ,,végsé horgés’-re. Meggondolkoztaté: a halédé emberi viligra valéban illik a ,,horgés” szd,
s igy a ,kiizdés” sincs megismételve, Mégis — tisztelve Maddch szdndékidt jobb meghagyni az 1863-as
kiaddsban (202. L) talilhaté ,,végsé kiizdést”. Elgondolkoztaté Szabdnak az a visszajavitdsa is, mely
a pirizsi szinben olvashaté. Eva mondja Adim-Dantonnak: ,,Ha siron tul megbékélt szellemed Levet-
kezi a kor véres pordt Talin —’' (Kézirat 84, lap). Arany jovd hagyta. Madich azonban Szdsz Kdroly
javaslatira ,kibékélt”-re javitotta. (Szdsz levele Madichoz 1862. oktdber 6. 1863-as kiadds 123. L).
Szabé Utészaviban az indokolisban van igazsig: ,,Kibékélni a haragosok szoktak. Itt Danton belsd
megbékélésérdl van sz6.” A haldlban — vgy gondoljuk — ,,megbékél” az ember. Amde lehet, hogy
Szdsz — és nyomdn Maddch is — arra gondolt, hogy Eva-MdrkinG szerint a haldl utdn ,kibékélnek” az
életben egymassal szembendllé emberek, Ilyenféle értelmezést tesz lehetvé a pdrizsi szinben Addm-
Dantonnak az a kijelentése, mely szerint megkegyelmez a Marquis-nak: ,,S e jellemért egy higgadtabb
jov8, Melyben kihamvadt a partszenvedély, Hilit fog adni nékem.” (Kézirat 82. L. 1863-as kiadds
120. L) Ilyen elgondolisok utin az 1863-as kiadds szerinti ,,kibékélt’” is meghagyhatd.

Van azonban Szabé Jozsefnek két olyan szovegmddositdsa is, amelyet el kell fogadnunk.

Az egyik helyeselhetd visszatérés a Kézirathoz az 1861-es és 1863-as kiaddsok ellenében az, hogy
Cluvia dalinak refrénjét ,,Mind”” énekelik, (a rémai szinben). Maddch kéziratiban a margéra irta fel a
»Mind” szét (44. L), s Arany a Tragédia sajté ald rendezésekor ezt elnézhette s kihagyta. Pedig logikus,
hogy ha Hippia refrénjét ,,mind” ismé telik, akkor ezt tegyék Cluvia éneke esetében is.

A harmadik szin elején Addm és Eva a Paradicsombdl vald kilizetés utin a Kézirat szerint Pdlmafis
vidékre keriilnek. A Madich életében megjelent kiaddsokban és az azokat kdvetGkben Pompds vidéket
olvashatunk. Feletté bb gyands, hogy ez elnézésbdl eredd nyomdahiba, mert a tizendtddik szin elején
ugyanis ez van: ,,A nézGhely dltviltozik a harmadik szin pdlmafds vidékévé”, Egyébként sem logikus
és a szinbdl sem kovetkezik, hogy Adim és Eva a Paradicsombdl val kilizetés utin ,,pompds” vidékre
keriiltek volna. Erre egyébként Tolnai Vilmos is felhivta mdr a figyelmet Az ember tragédidja iltala
szerkesztett kritikai kiaddsinak mdsodik (1924-es) véltozatdban: ,,A IIl. szin utasitisa Pdlmafds vi-
dék ...”, a kiaddsokban: ,Pompds vidék ...”. A viltoztatds oka nem érthetd. V6. XV. szin utalds
»palmafis vidék” és 1238., 3768. sor.” (256. L) A jelzett sorokban valéban ,,pidlmafis” vidékrSl van
sz6. Egyébként Kardevin Kiroly és Erdds Magda (Magyar Helikon 1958.) is mar ,,Pdlmafds vidéket”
kozol.

Ezek utdn azt kell mondanunk, hogy Szabé Jézsef szoveggondozidsa rejt ugyan bizonyos hasznos
tanulsigokat magiban, mégsem tekintheté Az ember tragédidja hiteles szovegkiaddsinak. Hasonlé-
képpen azok a publikdciok sem, melyek az 6 nyomdn haladtak.

Mindebbdl kovetkezik, hogy tjonnan gondozott Tragédia-kiaddsra van sziikség, addig is, amig a
nagyon hidnyzd 1] kritikai kiadds elkésziil

Eddige¥ csak Az ember tragédidja, tehit a legfontosabb Madich-mi szovegromldsaival, vagy
onkényesen haté szovegeltéréseivel foglalkoztunk. A Halisz Gdbor szerkesztette Gsszkiadds azonban
Madéch egyéb miivei esetében is tartalmaz zavard sajtéhibdkat, melyek azutin a késGbbi megjelenések-
ben is 6roklodtek. Csak Madach lirdjabol emeliink ki néhdny példat:

A Mdria testvérem emlékezete c. vers esetében az egyik stréfa igy hangzik Madidch kéziratiban:
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De egy emlék van, egy, mely hogyha él ,
Még lelketekben 6h kinos nagyon,

Hogy a nép, melyért férjed harcra szillt,

Melyért vivott hogy az gyilkolt agyon.

A kiaddsokbdl (Haldsz II. k. 343. Katona—Maddch 1142. lap) a hogy hidnyzik a negyedik sorbél,
ezért sdntit a vers. Ugyanannak a kolteménynek egy masik szakasza:

Igen, mert mdr bilincs van siitve a
A nép bolcseére, sorsa szolgasdg,

A mdr hidnyzik a kiaddsokbol.

Az a vélemény, hogy Maddch sokszor rossz jambusokat irt, vagy nem j6 nila a vers szétagszima,
ezek szerint nem ritkdn a sajtd ald rendezGk hibds olvasatdra vagy sajtéhibdra megy vissza.

Az Utraval verseimmel tizenkettedik szakasza (Haldsz I1. k. 396. lap, Katona Maddch 1152. lap)
a kiaddsokban igy van:

S ha nem lesz mar, ki vélem sirt s oriile,
Ha nem lesz mdr tobbé kit érdekel:
Vajjon, hol e dalt ily médon elzengje,
Min ment keresztiil a kd1tS kebel;

Ennek harmadik sora a Kéziratban igy olvashaté:
Valjon, hogy e dalt ép igy fejti lelke,

A tizenharmadik stréfa elejérdl elmaradt a Kéziratban olvashaté ,Még” szé. Azért rossz a jambus.
A tizennegyedik szakasz pedig igy van a Haldsz-féle kiaddsban és az azt kévetSkben:

Mert nem ha Ujat mond, ér szivhez a dal,
Csak hogyha azt, mi benne szinyadoz,
Eletre kolti, vigyainkkal dthat,

Mosolyt a konnynek, binak kdnnyt ha hoz.

Ennek harmadik sora a Kéziratban igy olvashaté:
Eletre kolti vdgyainkkal él, hal,

Ezek a koltemények Madich életében nem jelentek meg, tehdt a Kézirat alapjin kell kozolni Gket.

Meg kell jegyezniink, hogy az a bérbe kotott versgylijtemény, melybe maga a kolté gyiijtogette
Ossze verseit, tele van olyan kélteményekkel, amelyeknek az elolvasisa nagyon nehéz a sok javitds,
betoldds, torlés, dtirds miatt, s Haldsz Gdbornak érdeme, hogy e zillt kéziratbdl egydltalin ki tudta
olvasni Maddch verseit. Az idézett versek azonban viszonylag tisztibban vannak irva. A kéziratos
versgylijteményt az OSzK kézirattdra 6rzi 1397/Fol. Hung. jelzet alatt.

Egy példit azonban még meg kell emliteniink.

A Fogsdgombdl c. versciklus IIL része végén a hibds olvasat (vagy sajtohiba?) egyenesen értelmet-
lenséget okoz (Haldsz II. 366. Katona—Maddch-kiadds 1145.):

Itten dllok végre s félve félek
Fellebbenteni a kdrpitot,

Mig mindnydjatokat dtdlellek

S igy csak mindent magyarazni fog.
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A kéziratban az utolsé sor megadja az értelmet:

S egy csok mindent magyarazni fog.

Végeredményben ismét hangoztatni kell Halisz Gdbor elviilhetetlen érdemét, az egész, addig
elérhetd Maddch irdsok Osszegyilijtésében és publikdlisiban, Az & gy(ijtémunkdja nélkiil lehetetlen
lenne minden alaposabb Maddch-kutatds, Ez azonban nem zdrja ki, hogy kiaddsa alapos reviziéra
szorul, komoly sajtohibak is belekeriiltek. Féleg pedig nem menti fel Madach barmely miivének szoveg-
gondozdjdt attdl a kotelességtl, hogy kozvetleniil a kézirathoz forduljon. A Halisz Gibor-féle Maddch
Imre Osszes Miivei ma mar konyvkereskedelmi szempontbél elérhetetlen. Ez is indokolja a sajtéhibak
alapos Kijavitdsdn feliil, hogy tjabb Maddch &sszkiadds jelenjen meg. No meg az is, hogy azéta tobb
Madich mi keriilt el§, mely hidnyzik a Haldsz-féle gyljteménybdl, ezek részkiadvinyokban, folyd-
iratokban littak napviligot. Igy a Lonyay Menyhérthez irt levelek legtobbje (kozdlte Gyorffy Miklds
It 1959.), a Mivészeti értekezés addig lappangé I. és II. fejezete (kozdlte Solt Andor ItK 1972.) a
Csdk végnapjainak elsé viltozata (kozolte Bene Kdlmdn a Maddch-tanulmédnyok c. kétetben 1978.),
néhdny vers, kdztiik a Maddch politikai radikalizmusdra jellemzd Szegény dal (kozolte Alexa Kiroly
It 1970.). Tovdbbd a koltS tobb eddig ismeretlen levele (kdzolte Kerényi Ferenc ItK 1968.).

Amde az esedékes Uij Maddch 6sszkiadds elStt is minden Madich kiadviny alapfeltétele a szoveg-
gondozdé részérSl a kéziratok és a koltd életében megjelent elsd kiaddsok gondos tanulminyozisa,
és nem hagyatkozds a kordbbi kiaddsokra. Madich legfontosabb miiveinek: Az ember tragédidjanak, a
Mozesnek, a legjellemzGbb lirai verseinek, leveleinek az 10jbéli, immar hiteles kozzététele addig is
parancsold sziikség.

Horvdth Kdroly
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