PETRANYI ILONA

A GYERMEK-MOTIVUM JELENTESEI ES SZEREPE PAP KAROLY
NOVELLAIBAN

Kirdly Istvdn Ady-monogrifidjdban a gyermek-motivumnak Ady koltészetében és novellisztikdjd-
ban leggyakrabban eléfordulé jelentéseit felsorolva kitér arra is, hogy e motivumnak. mely jelentés-
tipusai voltak dltaldnosak a szdzadfordul6 és a szdzedl6 magyar irodalmdban.' Az egyik legelterjed-
tebb ,jelentés”: egy olyan életérzés, melyben dmulat, vigy és idegenség, szorongds keveredett Gssze.
Ez a jelentés kiilonféle drnyalatokon és vdltozatokon dt (Szini Gyula, Szép Erng, Kosztoldnyi) a no-
vellista Adytdl Jozsef Attildig folyamatosan nyomon kévethetd, s a két hdbori kozti irodalomban mér
az egyre idegenebb, otthontalanabb vildgba keriilt ember szorongdsdnak kifejezGjévé valik.

Pap Kirolynak a harmincas évek elejét5l mind gyakrabban megjelend, majd tematikai vonatkozés-
ban szinte uralkoddévd vidlo gyermektémdji novelldiban a fenti életérzésnek egy jellegzetes valtozata
jut kifejezésre: elvagyédds a gyermekség, a csalddban €16 kisgyermek sziikhatdru vildgabol, s szorongas
a felndttviligban felismert tirsadalmi, kozosségi meghatdrozottsig miatt. Az dmulat és a szo-
rongéds osszekapcsolédik és elmélyiil ndla kdzosségéhez, a zsid6sighoz tartozds probEmdival, a tor-
ténelmi események hatdsira fokozddé idegenség és magdny, az Gsi mult dltal determindlt, ,kalic-
kdvd vdlt 16t” érzésével. A vilignak ilyen szemléletébdl s benne az ember helyzetének felismerésébgl
fakadnak az onmagét Kiteljesiteni akaré miivész és a ,,cselekvé miivészet’ jellegzetesen Pap Karoly-i
magatartdsformdi, amelyek az ir6 egész életmiivét dtszovik, s mar a kezdd évek novellakisérleteiben
is megjelennek.? 1. Menekiilés a meséhez, az dlomhoz, a jitékhoz, 2. lizadds a determindcidk ellen:
Gsemberi magatartds, 3. a kozosségének elkotelezett ir ,,megvaltéi” magatartdsa.®

Mivel az ambivalens életérzés, szemlélet és a belSle fakadé attitlidék a gyermektéma, illetve moti-
vum dltal jutnak kifejezésre, s e magatartdsok végsG soron Osszecsengnek a gyermek szé-motivum
Pap Kiroly-i jelentéseivel (gyermek =miivész — elnyomott — sember — §s-zsidé — Krisztus),*? a gyer-
meknovelldk e belsS (mogottes) tartalom szempontjdbdl csoportosithatok. A szemlélet és a belSle
fakadé magatartds-vdltozatok pedig meghatdrozzdk a kiilsd és a belsd formdt is: a motivum (a téma)
jelképessé emelésének (stilizdldsdnak), tehdt dbrdzoldsinak mddjait, a novelldk stilusit és szerkesztés-
maédjét, A szemléleti tudatosodds és a kifejezGeszkdzok lehetdségeinek fokozatos megismerése, tudatos
alkalmazdsa eredményezték a Pap Kdroly-i pilya csicsdn az Azarel cim{ onéletrajzi regényt, mely-
ben az iré Osszes probEmadit, a motivamnak novelliiban kifejezésre juté minden addigi jelentését
Osszegezni tudta. A tovdbbiakban az iddig vezets utat, fejlodési folyamatot prébdljuk nyomon ké-
vetni, szemMéltetni, magatartds és kifejezGeszk6zok kolcsdnds dsszefliggését vizsgdlva.

1 KIRALY Istvin, Ady Endre. Bp. 1970. Az érzelmi forradalmdr képi alteregdja: a gyermek.
I. 132-137.

2 Kéziratban maradtak fenn, el6szor A folbukkand ember cimii kotetben jelentek meg. Bp. 1977.
A hetedik asszony, A szell6 utja, Ahasvér elbeszélése, Majd holnap!

3 A merev szétvilasztds, a hatdrok éles megvonésa természetesen lehetetlen, hisz nem tézis-novel-
ldkrél, hanem nagyobb részt onéletrajzi ihletésii, az iré gyermekkori emlékeit felidézs irdsokrdl van
szii, amelyek koziil nem egy ,,mogottes” jelentése szerint egyszerre tobb csoportba is besorolhatd.

*2 Részletesebben 1. PETRANYI llona, Pap Kdroly-problémdk. Bolcsészdoktori disszertdcio
1982.11. 1-18.
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A} Az ambivalens életérzést kifejezd gyermeknovelldk

A kandri (1931), Az utolso jdték (1932), Libdk (1930-as évek eleie),® frgalom, Tdne, Oluska, Vér,
A Hold (1933), A Schrei (1934), Tiiz (1935), Lépesdk {1937).

A fenti novelldk kozds jellemzdje, hogy ,,migittes™ jelentésiiket nemcsak maga a gyermektéma,
hanem azon belill metaforikus, szimbolikus értelmi kulesszd-motivumok is hordozzdk. Ezek nagy
része a koltészethSl ismert, ott régdta alkalmazott &si motivam, archetipus. Jelenlétiik a prézai mi-
vekben az irdi lirai alkatdbol, képalkotéd fantazidjibdl és az dnéletrajzi ihletést, elsd személyd novella-
formabdl is kovetkezik, amely nemcsak az elbeszéld alany €s a tdrgy dllandd egymdsbajdtszdsat kivdnja -
meg, hanem gyermekkori emlékekrdl (targyrdl) 1évén szd, 2z emléket hodozd tudat és az emlékkép
kiilyndllisénak és azonossdgdnak a tudatdt” is.> Ezt pedig Pap Kdroly nem az ir6 és a f8hSs szem-
Bletbeli elklilonitésével éri el, hanem stilizdldssal, az el6addasmddnak, a stilusnak a gyermeki li-
tdsmddhoz, gondolkoddsmddhoz, fantizidhoz, nyelvhez valé hasonlitdsival. Ezért jelenik meg
ndla példdul képszerien az emlék, s vilik metaforikussd a stilus, Mindez dltaliban érvényes gyermek-
novelldira, de a stilizdlds mddjdt az egyes mtiveknél a mar fent emiitett irédi szemlélet és magatartds-
valtozatok hatdrozzdk meg. Emellett figyelembe veendd még az ir6 fejlédése is (hisz a novelidk kiilon-
bozo idoben keletkeztek), Kifejezdeszkzeinek gazdagoddsa, tudatosuldsa. A kandri é¢ a Vér megjele-
nése kozétt példaul két év a killdnbség, mindkettd cime szimbolikus, mindkettGben vannak kulcsszd-
motivumok, de az elSbbiben sokkal tobb a leird vagy kommentdld, mint a megjelenitd, megelevenitd
elem, A féhds, a kisfiu itt nem elsGsorban kiléntéle helyzetekben, akcidkban, pirbeszédekben lép
elink inkdbb az § gondolatait mondja el az iré, a hitelesség kedvéért kissé gligyogs, stilizdlt gyermeki
nyelven, és maga a gyermeki vildg is kevesebb Klektani hitelességgel jelenik meg, mint a két évvel ké-
sObb keletkezett novellidban. A kandri fGszereplje még inkdbb dimodozd, érzelmes, kicsinyitett fel-
nétt, nem igazi gyermek, akinek lételeme vagy a mitosz, vagy a jaték, melyben mds (igazabb) té:-
vényck uralkodnak, mint a hétkdznapi valdsigban, Ezért nagyobb e noveldban az rd-narrdtor és a (G-
hés kozétti kulonbség is, és csak idonként, pillanatokra, a mindkettdjiikre jellemzé metaforikus gon-

i dolkoddsméd {stilus) segitsépével valdsul meg az egybeesés, amely feltétele (ha konkrét élmény felidé-
. zeserél van sz0) a jelképes jelentésnek.

Az A} csoportba sorolt novelldkia ezektSl az eltérésektd] eltekintve dltaldban a konkrét és
az absztrakt jelentés (az ird azonosuld és kiviildllé viszonyuldsa tdrgydhoz, a gyermekkori emiékhez)

" kozdtti allandd lebegés jellemzd, mely a klasszikus, egyenesen eldrehaladd, csattandra kidkezett szer-

kezetet fellazitja, és a novella struktirdjdt meghatdrozza, Ezt a lebegdst els@sorban az eladdsmad
metaforikussdga biztositja, a hasonld és hasonlitott kozodtti folytonos feszitltségdramlds-ingadozds ré-
vén. Az ismétldds ~ egy novellin végighvizodo vagy tobb helyltt is feltlind — metaforikus szokapcso-
latokbdl, szoképekbdl | sziiletnek™ a jelképes értelmd kulesszo-motivumok, amelyek 6nmagukban is
hordozzdk a novella teljes jelentését. Hycnek: a libdk vagy dltaldban a fogoly allatok, a maddr és a
kalitka, illetve a sziv &s a borddk /A kandri. Libdk, Vér. A csaloginy), a haié (Az utolso jdték), a vér
{Ver, Lépesdk), a Kpesdk, WepesShdz, falak (Tdne, Lépesck, Veér, Tiz). a hold [Hiiséges hdzasok sétdja
a holdfényben, A Hold), a Wiz (Tiiz), az ének (Enek, Muzsika, A csaloginy). Néha a gyermektématol
fiiggetleniil is megjelennek, ¢s a2 egész életmiivet dtszova, uralkodd motivumma véilnak. gy péiddul
a maddr €s kalitka. amely Pap Kdrolynak az iréi hivatds, az dnkifejezés problémdival fogialkozé korai
onéletrajzi novelldjiban (Szdlidst adok. 1925) és pdlyakezdésére visszaemlékezd késdi memodr-részleté-
ben (Elindul egy fro, 1940) egyként jelen van.

Az iro vildgszem Bletének, életérzésének megfelelen a ,jelentés” a novelldk e csoportjaban az
idegenség, a seiiova nem tartozas léthelyzetének, letérzésének a kifejezése. A kandri hdse, a kamaszodd
fid visszavagyik a kisgyermekkor még érintetlen, védett, otthonos csodaviligiba, s ugyanakkor vagyo-
dik a mds jatékokat jitszd ¢s azokbdl 8t kirekesztd nagyobb testvérei valdsdgosabb, hétkdznapibb
Cletébe is. A maddr és kalitkg-motivum itt egyszerre jelenti a Kisgyermekkorhoz (dlomhoz, csoddhoz)
¢s a nagyobbak redlisabb vildgahoz (a felndttséghez) kapcsolodds, meg a mindkettGté] vald elszakadds

4 Az ird kéziratos hagyatékdban maradt fenn, elsd kozlése A folbukkand ember ciml kétetben.
A 15bbi novelldt 1dsd a B. vdrosdban tértént ciml ktetben, Bp. 1964.
5 WALDAPFEL Imre Pgp Kdroly [rgalom c. kétetérdl Libanon, 1936. 6. sz, 267-268.
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vagyat. A madadr és kalitka-motivum jelképi jelentését erdsiti fel a novelldban a temetési jaték is: a ha-
lott madarat koporséba (lényegében ez is kalitka) zdrjdk. A kisfid a ritudlis jelenetben metaforikus
gondolkoddsmddjéval, szinte intuitiv médon ismeri fel a boldog gyermekkor temetését s ifjiva avatdsa
szertartdsat, hiszen ez az elsd olyan ,jdték”’, amelybe nagyobb testvérei belevonjak.

Bonyolultabb, de hasonlé jelentés hordozdja a hgjo-motivum Az utolso jdték cimii novelldban.
Egyfeldl a kicsiny, zdrt gyermeki vildgbol valé elvigyddast fejezi ki, és a tdgasabbnak litszé felndtt
életet, az igazi viligot szimbolizdlja, mdsfelGl az abban megbiivé ismeretlen gonoszsigot, rettenetet,
haldlt. A novella hdse, akisfil, egy csoddlatos jatékhajora vagyik, amely szdmadra az igazi hajét, a vég-
telen tengert, az elérhetetlent jelenti de azt fukar apjdtol csak gy kaphatja meg, hogy szdndékosan
megbetegiti magdt, hogy kierGszakolja. S ettdl —, hogy ajatékba betort a valésigos élet a maga szennyé-
vel, hazugsdgaival, kotottségeivel — a hajo egyszerre dtvaltozik. Nem az dlmok csodadlatos hajéja tobbé,
hanem a kisfiu ldzdlmaban megjelend borzalmas hajo, parancsnoki hidjan a félelmetes, felismerhetetlen
Valakivel, aki a gyermeket el akarja vinni. A kandri cim{ novelliban még az elvigy6dis és a kotGdés
érzése viltakozik, itt mar nincs hovd menekiilni, nincs mibe kapaszkodni. A felnGtté vdlds pillanata ez,
az ember és az iré rddobben a vildgban vald helyzetére, idegenségére. A gyermekmotivumnak legpreg-
ndnsabban Kosztoldnyindl és Szép Erndnél kifejez6dS dltalinos jelentése: elvdgyddds a gyermekkor
vildgdbol és szorongds az ismeretlenben, Pap Kdroly onéletrajzi ihletésli novelldjdban jellegzetesen
egyénivé vilik. A szimbolummd lett hajo, a gyermekkorbdl kinétt, a felnSttviligban és csalddjdban
(osztdlyaban, kozosségében) idegen, maginyos iré léthelyzetét jelzi: ,, Az a hajé mindérokre ott 4lit
koztem, valamennyi jaték s hallgatag atydm, anydm kozt”.

A Libdk és a Vér cimii novellikban a kalitka és madar-motivum szerepét a ketrec és a belézdrt
libdk, illetve a veliik metaforikus kapcsolatban ¥vé sziv és mellkas sz6-motivumok toltik be (ugyanez
lithatd Jozsef Attila Reményteleniil cimi versében), s gazdagitjdk wjabb jelentésirnyalatokkal. Az em-
ber sorsaésaz ir6 Pap Kadroly helyzete is hasonlit a ketrecbe zdrt libdkéhoz. ,,Rdjott magdban, hogy
nem nagy a kiilonbség: veliink sem bannak sokkal szebben a magasabb hatalmak. Az éhség megtomi és
a haldl levigja az embert. Az egyik az égi szolgdloldny, a masik az égi mészdros. Még jé, akit nem
akkor vagnak le, mikor a legkovérebb” — dllapitja meg az anya a Libdk cimii novelldban, mig az apa
igy oktatja a Vér-ben a rongyos, szabad utcagyerekek kozé vagyd kisfiut: ,,Ha kozéjiik engednélek, ott
is csak az lennél, aki itthon: zsidé és pap fia. Az vagyok én is, az volt az apdm is, nagyapad ésannak
az apja is. Es te sem lehetsz mds, igy akarja az Isten”. Ebben a viligban magasabb hatalmak, Isten,
az eredet, a tarsadalmi lét torvényei, csalddi és kozosségi tradiciok és konvenciok kotik meg az em-
bert. Ezeket elfogadni, ezeknek engedelmeskedni éppoly lehetetlen, mint végképp szakitani veliik
— vallja Pap Kdroly —, meghatdrozottsdg és elvagyodds kettGsségének életérzését fejezve ki e novel-
likban is. A Libdk-ban nemcsak az anya szorong, kap erds szivdobogdst a haldllal, az emberi sorssal
szembekeriilve, megérezve kicsinységét, egyediilvalosigit és sztereotip szokdsokon, képmutatdson
alapulé életének értelmetlenségét, hanem a gyermek is. O ugyan még nem érzi a szivét borddi alatt,
s diadalmasan allapitja meg, hogy semmiben sem hasonlit sziileihez, de kapkodd, céltalan élete, 6rokos
bamészkoddsa, novekvs bizonytalansiga miatt erkdlesi folényét sem tudja veliik szemben kellSképpen
bizonyitani. Nem valtoztat a meghatdrozottsigon, hanem lerdzza azt, Kiviil helyezi magit érvényességi
korén. Az elvetett életforma helyébe még nem képes igazabbat, kévetenddbbet dllitani.

A ketrecbe zirt libik motivuma két elbeszélésben is (Vér, Lépcsok) dsszekapcesolodik a vér-
motivummal. A Vér cimi{ novelliban gy nehezedik a gyermekre az évezredes miilt, a vérivds §si
tilalma (megszegdjét anyja meséiben tiizes szemli madarak ragadjdk el, viszik az 6rok sotétségbe),
ahogy a csapkodé libadk nem menekiilhetnek a kiskdntor ritudlis késétSl. A vért mégis megkdstolé
gyermek lazdlmdban 6nmaga és a libdk sorsa dsszefonédik: ,ljesztd sotétségben a kiskdntor kergetett
oridsi csillogé késével, s mig futottam, tiizes szemekkel ropdostek koriilem a libdk, s d4tmetszett nya-
kukbdl diithdsen frocskolték arcomba a vért.” A gyermek viszonya a jelképes értelmii vérhez (a zsidé
multhoz), akar az 6sembernek Freud szerint a tabuhoz, ambivalens.® Idegenkedik is tSle, csdbitja is,
érzi a kotddést, de ldzad is ellene. A vér-motivum, a vér és a vérivds fogalma maga is kettds jelentésii.
A vér az élet forrdsa, az életerd jelképe, de a fogalom a vérontas képzetéhez is tirsul, mely az erGszak-
kal, barbarsaggal (vérszerzdés, vérbosszi), haldllal kapcsolodik dssze. A vér a pogdny (kelta, germén)

6 Totem és tabu. Bp. 1918. A tabu és az érzelmi rezdiilések ambivalencidja.
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és a kozépkori keresztény monddknak, mitolégidnak (Nibelung, illetve Grdl) is fontos alkotéeleme,
a zsid6 vallidsban pedig a ledlt hazidllatok vérének kieresztése ritus, a vérivds és a vérrel valé minden-
fajta érintkezés évezredes miiltra visszatekint§ tilalom.” Pap Kdroly novelldjdnak gyermekh&se vigyik
is a vérre, mivel a testi erd forrdsdnak véli, és borzad is tSle, a , kollektiv tudatalatti”, az évezredes és
a belénevelt szokdsok hatalma okdn. Ambivalens érzelmeire azonban egy mdsik magyarizat is kindlko-
zik. Huizinga 1938-ban megjelent Homo ludens cim{i kényvében felhivta a figyelmet a ritus és a jaték
rokonsigdra. A ritus egy valamikor lezajlott kozosségi, valldsi stb. esemény utdnzdsa, egyszeriisitett
eldaddsa, tulajdonképpen jaték, amelyre jellemzG, hogy résztvevdi hiszik is valodisdgdt, meg nem is. Ha-
sonldképpen viszonyul a vérivds tiltdsinak, a vérkieresztésnek a ritusiéhoz a Vér cimii novella hdse is.
A befejez6 mondatban szerepld igeidSk aldhizzdk, er8sitik a torténet jelképességét. IdGtlenné, dllapot-
szerlivé, orok érvényilivé teszik az elmondottakat. A jovSre is utalnak, a felnSttkorra: ,,ezutdn is
minden igy lesz, ahogy van”. (Ugyanez figyelhetd meg Az utolsé hajo, A csaloginy, A Hold és a
Gyermekek cimii novelldkban!)

Az Irgalomban és A Schreiben, akdr késGbb az Azarelben, nem egy szé, egy fogalom, hanem
egy figura vilik jelképessé, a gyermeki fantdzia jellege, torvényei, illetve a mesévé stilizdlas folytan.
Jeremia apd, illetve az oreg koldus alakja az §si, az ortodox zsidésdg, az évezredes zsidé milt szimbé-
luma. Ezekhez a figurdkhoz ugyanigy viszonyul a gyermek, mint a vérhez, a vérivds tilalmdhoz (egy-
fel6l vagy és kivancsisdg, masfelSl irtézds, idegenkedés), de mig a Libdk és a Vér cimii novelldk a pil-
lanatnyi ,,eldéntetlen’ helyzetet tiikrozik, ezekben a jelentés a ,,messidsi magatartds’” és a mitoszba
(mesébe, legenddba) vetett hit kifejezése iranydban mozdul el. A jelentés eltoloddsa az ambivalens élet-
érzés kifejezésétdl valamilyen magatartds hirdetése felé, a stilizdlds kiilonféle médjaival (és ebbdl ko-
vetkezden az iré és a f6hds, a gyermek tdvolsigdnak valtozasaival) kapcsolatos a novelldkban. Bizony-
sdgdul ir6i eszkdzok, dbrdzoldsméd (forma) és szemlélet (tartalom) kolesonos dsszefiiggésének.

Az A) csoportba sorolt novelldk egy részénél a gyermekkori élmény, emlék szinhelye vilik
jelképessé, s nordozza onmagdban 1s a ,,mogottes” tartalmat. (Az Enekben a templom és a raktir,
a Libdkban a pince, a Tiizben a hdz és a park, a Gyermekekben az udvar. A lépcsdk, a lépcsGhdz, a
falak tobb helyiitt feltind szimbolikus értelm{i sz6-motivuamokka is vdlnak: Tdnc, Tiz, Vér, Lépcsok).
A jelképpé emeks leggyakoribb mddja a metonimia. A szinhelyek valamilyen torténéssel, érzéssel,
tapasztalattal vagy egy madsik szinhellyel, személlyel, dologgal kapcsolédva dssze, azok helyébe Iép-
nek, utalnak rdjuk. Megtorténik. hogy a gyermekhds képzeletében — a koltGi megszemélyesités
révén — a szinhelyek életre kelnek, el§idézivé vdlnak annak, amivel dsszekapcsolédnak, amire utal-
nak. A Tdncban: A lépcs6hdz anydmat is megviltoztatta. Mikor ott jatszadoztam, mindig setétszinl
ruhdkban lepett meg. Szorosra fiizve, karcsiin, feszesen jott le a lépcsdn. Mindjdrt éreztem, hogy nem
egészen ugyanaz, mint otthon, ahol bé, szines, vildgos, kénny{i pongyoldkban jirt.”” A Vérben: ,,Az ud-
varunkat, ahol jdtszani szoktunk, magos, setét falak alltdk koriil szigorian. Két oldalin az udvari la-
kdsok tiizfala meredezett, masik sarkdban kiilonds szomszédsdg volt: az Orsolydk zdrdakertjének eme-
letes kdkeritése taldlkozott itteni a mi zsidé templomunk belsé faldval. Magas volt ez a két fal is.”
A Tizben: ,,A parkot hatalmas bérhdzak vették koriil. A tetGkon vékony, ujfajta fehér kémények
meredeztek... s a szélkakasok négyesével, mint aprd, fekete pancélos, sisakrostélyos jatékkatondk gya-
korlatoztak a szell§ fiivdsdra, zenéjére.” S a tliz (a valdsigos és a jelképes) ennyi védelem ellenére épp
e hdzfalakat tdmadja meg és donti le: ,,Rendben volt itt minden, csak ott, ahol az egyik hdz a mdsik-
hoz tdmaszkodott, litszott valami vékony tiizcsik, amely aljasméd, lapulva kiiszott tova.” Szinte J6-
zsef Attila Elégidjanak (1933) koltGi képe jelenik meg e novelliban, a vers keletkezésével majdnem
egyidében: ,,E falink | erkélcsi rendet a sdrga paldnk | rikdcsolva [ 61zi, dvja”. A Lépcsékben egyiitt
van a hdrom kapcsolédé motivum; a 1épcsdk, a 1épcsGhaz és a falak : ,,Odalent van a két udvar, az csak
elég nagy? — Nem anya. Ott magos falak vannak, tudod?... — Hét hovd akarsz menni? Mindeniitt
vannak falak! ... Nem igaz, anya. A papréten meg az Erzsébet téren, ott sincsenek... Elég széles volt

7 A régi hébereknél a vér és az élet azonos fogalmak voltak. Szentnek is tartottdk a vért, és
élvezetét a legszigoribban megtiltottdk (Genes. 9. 4.; Levit. 3. 17.). Biinnek mingsitették a vér éI-
vezetét a préfétdk kordban is (I. Sdm. 14. 32. és kov.; Ezék. 33. 25.; Judith 11. 12.). A keresztény-
ség apostolai még abibliai tilalmak alapjdn tiltjdk el a kiilonb6zG népeket a vértSl (Apost. csel. 15.
29.;15. 20.; 21. 25.). Magyar Zsidoé Lexikon, Bp. 1929. 945.
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a lépcso, mégis ugy éreztem, hogy igen szik, aztdn magukat a lépcsGfokokat sem taldltam elég tiga-
saknak s ... nemcsak hogy futott, futott a IépcsG lefelé, hanem egyszerre csak a félemelet koriil elka-
nyarodott hirtelen, csigaszeriien a szemem el5l. Nem tudtam, hovd visz, merre, de ersen gyanitottam,
hogy ott a kanyaroddn til, ott se lehet minden rendjén, ott is valami leselkedik rdm. Aztén a lépcs6-
hdz feliil be volt fedve. S a falak keményen és ridegen, csupaszon, sirgan meredtek, s 8k is futottak a
Kpcsovel egyszerre. S éppugy befordultak, mint a lépcséfokok. A falak miatt is aggédtam. Szeret-
tem volna, ha puhdk lennének, mint a szobdnkban a szGnyeg, a pamlag, s tollal volndnak kitomve,
mint az dgynemf... Akkor is féltem volna, de gydnyoriiségem is telt volna benne. Igy azonban csak
féltem. Es mégis: akdrmilyen keményen, ridegen rohantak a lépcsSk s a falak, engem még igy is
kisértettek... A KpcsGhdz sokkal hidegebb, mint a szobdnk. S még hidegebb lett péntek este,
mikor a hazmester a szombat tiszteletére felmosta™. (A Tdnc és f6képp a Tiéz cimii novelldk tobbi
gyermekszerepldi szdmdra a lpcsGhdz az ugrdldsok, csuszkdldsok, az Onfeledt jaték helye. Rdjuk
nem neheziil az anyat és fidt békly6z6 determindltsag.)

A lépcsdk, ¥pcsShaz, falak-motivum jelentése is — akdrcsak a tobbieké — a tarsadalmi,
valldsi, erkolcsi, eredetbeli meghatdrozottsig és az ebbdl kdvetkezd szorongas, otthontalansdg-€rzés,
a ldzadds hidbavalésdgdnak dtérzése (Tdnc, Vér). Ez a gyotrd allapot készteti, 6sztonzi az irét kiilon-
féle kiutak, megolddsok keresésére: 1. menekiilés a meséhez, az dlomhoz, a jitékhoz: A mese nyomd-
ban, A csalogdny, A Hold, A Schrei. 2. Lazadas a determindciok ellen; 6nmaga §szinte vdllaldsa, Gs-
emberi magatartis: Lépcsék, Libdk, Enek. 3. A kozosségének elkotelezett iré ,,megvaltéi” maga-
tartdsa; onmaga Jszinte vallaldsa, de gy, hogy egyittal a determindcion is vdltoztatni prébal: pél-
ddul az Gsi valldsi szokdsok formasdgainak kovetése helyett a jézusi értelemben vett hit valldsa (/rga-
lom), az ,,6sztonos” birtokldsvagy helyett a vilig miivészi birtokbavétele (Magdny). E hirom maga-
tartdsforma osszefiigg egymdssal, és nem kiiloniil el élesen az egyes novelldkban sem. A meséhez, jé-
tékhoz (1) hit szilkséges, s ez dtvezet a megvaltas (3) problematikdjdhoz. A jiték tulajdonképpen a
valosdg szabdlyainak, torvényeinek lerdzasa, szemben a mesével, amely irredlis. A jaték is a menekiilés
egy fajtdja, de a megismerésé és az uj szabdlyok alkotdsaé is. Ugyanez az Osszetett jellege, szerepe fi-
gyelheté meg Jozsef Attilandl: ,,En tudom, mint a kisgyerek, | Csak az boldog, Ki jitszhat... | Nem
szeretnek a gazdagok, | mig élek ily szegényen. | Szegényeket sem izgatok, [ nem dllok én vigasznak
ott, | ahol szeretni szégyen. | | Megalkotom szerelmemet... | Egitesten a 1dbam: | elindulok az istenek |
ellen — a szivem nem remeg — | konny, fehér ruhdban”. (Kénnyii, fehér ruhdban, 1937.).

Az Gsemberi magatartds, dnmagunk Jszinte véllaldsa (2.), mely felszabadit a meghatdrozottsigok
alol, de anarchiat, pusztito erdt is rejt magaban (74z), sokszor a jatékban (1.) nyilvanul meg (Gyerme-
kek, Jdtékok, Tanc, Magdny, Enek). '

A Tiiz cimii novelldban, a torténet jelképes szinhelyén tiil, maga a cim is hordozza, szé-motivum-
ként az ambivalens jelentést. A tliz egyszerre hasznos, épitd és rombold erd. Az élet forrdsa, tapli-
16ja és elpusztitéja. Pap Karoly novelldjaban, mint a koltészetben dltaliban, a forradalom szimbd-
luma is. A kettds arci forradalomé, mely nemcsak Vj vildgot sziil, de kegyetleniil elsopri, elpusztitja
a régit, az értéktelennel egyiitt az értékeset, a bilindssel egyiitt a biintelent. Még pontosabban: egy-
szerre a forradalom és az anarchia jelképe. Az utcagyerekek ,oriiltek, hogy a nagy hdz ... tdvoli hid-
bavalésagoknak ez Orids tomkelege rovidesen ziirzavarosan fog tombolni, s aztin szép, szines, jjesztd
Kingokba borul majd az egész.” Titkos cimbordjuk a tliz, de mivel primitiv kis vademberek, isteniik is:
WSotétsziirke szocsketagjaikat, ldbaikat szétdobdlva iivoltoztek, tdncoltak, mint a vadak isteniik 4ldo-
zati oltdra koriil.” Pap Kdroly megkiilonbozteti egymdstdl az Gsembert (még nem ismeri a kultdrdt,
a tarsadalom fegyelmét, az Gszinte ember jelképe) és a vadembert (a tobbihez képest elmaradott, bar-
bar 6sztonlény, a gazdasdgilag, szellemileg elnyomott emberek, osztilyok jelképe).

Nemcsak a tiiz jelentése kettGs e novelliban, hanem az azt megfigyeld és littaté iré hozza valé vi-
szonya is. Egyszerre azonosulds és tavolsdgtartds, helyeslés és idegenkedés. Nem a burzsod idegenke-
dése ez, hanem a civilizdlt, az értékeket 6rz6 humanista polgdré. Pap Kéroly nem a forradalomtél fél,
annak jogossagdt elismeri (példa rd a Népszava 1932-¢s évfolyamdban megjelent 4 gyerek cimii novel-
ldja), hanem a forradalomban megbiivé barbarizmust6l. A harmincas évek ,reformmozgalmdban”
hivg irdk jellegzetes magatartdsa ez. Szerintiik az ir6 feladata a népet vezetni a gazdasdgi, politikai
harcokban, és sorsanak bemutatdsdval felhivni a tdrsadalom vezetSinek figyelmét a véltoztatds sziik-
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ségessépére, a forradalom veszélyére. (Ez az elképzelés titkrozédik Pap Kdrolynak Illyés kényvér6l,
a Pusztdk népérdl irott kritikdjdban is.®)

Az Enek és a Muzsika cimfi novelldikban szintén maga a cimszé, illetve a zenélés fogalma, a mivek
jelentését hordozé motivum. Az éneklés, zenéks, ,.égi” és foldi dolog, ,,Egi adomdny”, tehetség, de
a f6ldi valésdghoz is kapcsolédik, milveldjét tdplilni kell, tanittatdsa, alkalmazdsa pénzbe kerill. Keit8s
meghatdrozottsigban él e novellikban miivész és egyszerll zsidé is. (S mindkettd a gyermekség ¢s a fel-
nbitség hatdrdn.) Az Gsi hit, a vallds és a pénz tisztelete determindljdk Sket: ,,0tt fiirdétt elotte vil-
lanyfényben az egész raktdr, a szent raktdr. Mdr nem nevetett Rosenholz. Mar nemsokdra nem is mo-
solygott, Szigorii dhitat vonult fel az arcdra, nem az a jékedvd dhitat, mint mikor énekemet hallgatta,
hanem valami szigort dhitat, amellyel a sok drut tisztelte, az Istent, aki valamennyi druban ott lakott:
a pénzt. Lépésrél 1épésre foszlott le rdla az, aki a templomot vette, a tordt s a Berger kéntort, s aki a
kéntorhoz egy szép hangot is szeretett volna venni egy bicikliért.”” Az Enek idézett részlete példa arra
is, hogyan valésul meg Pap Kirolyndl a metafordkat, jelzdket és a kontraszthatdst tudatosan alkalmazé
ir6 meg a minden dologban egy istent Litd, mindent megszemélyesitd, dtlelkesitd gyermekhds szem-
Kletének egysége. Az ének-énekids-zendlds-motivum kapesoiddik a maddrkatitka motivumhoz; ég és
fold, gyermekkor és felndttkor, mivészet és élet, milvészi megszdllottsdg &s életvagy kettGsségét fejezi
ki.

A Hold cimi novelliban a rejtélyes, biivds égitest vdlik jelképes jelentést hordozé motivummd,
nemcsak a f&szerepl, a kisfid hozzd vald viszonya, de a szerepldk fantdzidja, hiedelmei, a megidézett
mitoszok révén is. A Holdnak mir a pogdny mitoszokban jelentfs szerepe volt: a gorogéknél, rémaiak-
ndl a termékenység .istenndje (neve Szeléné, illetve Luna), egyszerre égi s f6ldi 1ény, aki &tven lednyt
szilt f51di kedvesének, Endiimionnak, a fiatal juhdsznak. [lyen keti@s lény a novella hdsndje, Junocska
is (mitolégiai név: Juno, a hdzassig, a gyermekdldds, a sziilés istenndje a rémaiaknal), a kisfii égi béjjal
és fo1di rafinéridval megdidott kis bardtndje, aki szerint a Holdban ,,szerelmes biib&jossdg™ van, és ami-
kor viltozik, .akkor minden, ami van: a tenger, a folyd, az erdd, a fik, a virdgok, mind sohajtoznak s
el akarjék hagyni a helyiket... csak hogy szdlljanak!... csak hogy lebegjenek!”. A kisfiiit azzal biztat-
ja, hogy egyszer majd ellebegnek a Foldrdl, s mindjdrt el is adja, e} is jatssza ezt a lebegést. De széditd
porgését, énekét hidba igyekszik utdnozni az ligvetien gyermek, ahogy késGbb sem éri el, bdr nem 2
Hokiba lebben el tole, csupdn egy szintdrsulathoz: ,Most is ott lebeg, és én még mindig bamban, ma-
gamban bamulom a holdat.” Miltat (a gyermekkort) és jelent Gsszekapcsolva igy zdtja a tdrénetet Kissé
szomorkasan, Snirgnidval az iré. A huzamos jelen id§ az életérzés, léthelyzet dllapotszeriiségét, vdlto-
zatlansdgat jelzi, akdr Az utolso jdték zdrdmondatiban.

A kisfiii szeretne elreppenni a holdba, de még a f61d6n is csetlik-botlik. Nincs igazdn otthon sehol,
ahogy a befejezd mondat szerint a feln§tt férfi is magdnyos, otthontalan, mind a valésdg, mind a csoda
viligdban, Hy mddon vilik a Aold-motivum a meghatdrozottsdg és az elvagyddds ambivalens életérzé-
sének, a mindeniitt idegenség és magdny 1éthelyzetének a kifejez8iévé. Csakiigy, mint mds nézdpontbol
a kalit és g maddr (A kandriban), a ketrecbe zdrt 4ibdk (a Vérben), a szfv és mellkas (a Libdkban),
a hgié (Az utolsd fdtékban), a vér (a Vérben &s a Lépcsdkben), az éneklés (az Enekben és a Mu-
zsikdban) és a tidz (a Tiiz cimi novelliban) motivumok. De tapad a holdhoz egy mdsik jelentés is,
hasonléan A kandri kalit-mraddr motivumdhoz. A csoddt, a teljességet, az elmiilt boldogsdgot vissza lehet
idézni, idSlegesen meg lehet valdsitani az dlomban, a képzeletben, a jatékban, a mesében, az énekben
&s dltaldban a miivészetben. (Ahogy Junocska megvaldsitja nemcsak jdtékdban, hanem kés§bbi vilasz-
tott hivatdsiban, a szinjdtszdsban. Ilyen értelemben a jiték az Snmegvaldsitds lehet§sége is!) El lehet
fogni, mint a kandrit a kalitkdban, meg lehet ldtni és hallani egy pillanatra, mint a szobdba berepiilt
csaloginyt. 4 cseloginy és A mese nyomdban cimi novellikban ez a motivumhoz tapadd meHakje-
lentés lesz f& jelentéssé, tiikrizve egy Pap Kdroly szdmadra idGlegesen Iehetségesnek tartott irdi maga-
tartast, Menekiilést a kepzelet a mese, az alom, a jatek egyszoval a csoda birodalmaba.

8 ElsS kozlése: Pap Kdroly ismeretlen vallomdsai miivész és kizosség kapesolatdrsl 1t, 1974,
2. sz. 448455,
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B) A menekiilést kifejezé gyermeknovelldk

Az iréi szemlélet megviltozdsdval megviltozik a stilizdlds médja: az dbrdzoldsmaod, a stilus, a szer-
kezet — vagyis a forma. Az A) csoportba sorolt novelldk metaforikus stilusdval, szerkesztésmédjdval®
szemben itt a konkrét gyermekkori emlékek, élmények és a benniik szerepld figurdk teljes egésziik-
ben stilizdlodnak és dtlényegiilnek. SGtér Istvan erre a jelenségre mar 1937-ben felfigyelt, Pap Karoly
Irgalom cimi novelldskotetérdl szolva: ,,A torténetbdl mese lesz, a mesébdl mitikus kép, jelkép...
Nem véletlen, hogy Pap Kdroly alakjai igénytelenségiikben és egyligytiségiikben legenddk és példdzatok
szereplSire emlékeztetnek.”'® (Példdul A Schrei A Hold). Stilizdlttd, meseivé vdlik az dbrdzolds, az
alakok jellemzése, a stilus. Mindez az elGaddsmdodot (egyes szdm elsd személy(i) és a hagyomdnyos, az
anekdotdra felépitett klasszikus novella szerkezetét, kiilsd sajdtsagait alig befolydsolja. Az onéletrajzi
ihletésii torténetet elbeszéld iré és a gyermekhds viszont ennek kovetkezményeképp mind tévolabb
keriil egymadstdl (4 csalogdny, 1934). Ezt a tdvolsagot, elkiiloniilést azokban a novellikban, ahol az
6néletrajzi jellege még hatdrozottabb, az irénia, illetve az 6nirénia biztositja (4 mese nyomdban,
1928; A Hold, 1933; A Schrei, 1934). A mese nyomdban kisfiijat kezdetben az ird, a felndtt emlékezd
objektivitdsa littatja irénikusan és teszi stilizdlttd, szokése utdn viszont sajit gyermeki fantdzidja ru-
hdz fel mindent mesei vonasokkal. 4 Schreiben a reggelizG, beszélgetd sziiloket az dgyban kucorgd
kisgyermek fiilével halljuk és szemével litjuk, az 6reg templomi koldust pedig az anya karikirozé jatéka
és az apa mesei példdzata formaljdk stilizdlt figurdvd. Tehdt itt nem csupdn a miivek bizonyos részletei,
mozzanatai, motivumai utalnak a konkrét jelentésen til valami mdsra, hanem az egész torténet lesz
Jjelképes értelmi. Oly médon, hogy a valdsagos emlék, a primér, a konkrét jelentés szinte eltlinik, pon-
tosabban egybeolvad a mogottessel. Legjellemzdbb példdi ennek A csalogdny és az Alom (1934), de
A Hold, A mese nyomdban és A Schrei hatirozottabban 6néletrajzi és a gyermek szemével lattatott
emlékanyaga is csak az egész torténetet mas sikra (a jelen, illetve a jové sikjdra) helyezd s ezzel vissza-
mendleg jelképessé emeld zarésoroktol kap igazi értelmet.

Az emlitett novelldk szerepldi és gyermekhdse is szinte mesei figurakka vdlnak. A csalogdny
nagyanydja varazshdzikéban él, koriilotte a targyak csak neki engedelmeskednek: ,,A régi petréleum-
limpdsban agg szemeivel és gondjaival szintén csak egy rakoncdtlan unokit lithatott, olyasfélét, mint
én, akire vigyazni kell, hogy szenvedélyei sose legyenek nagyobbak a kelleténél.” A kisfiu legszive-
sebben szellové vagy tiiskebokorra viltozna dt, hogy becsalja a szobdba a csaloginyt. Még a mdsutt
oly ridegnek, szigorinak bemutatott apa és a napi gondjaiba temetkezd, jdtékra csak ritkdn, titkon
kaphaté anya is dtalakulnak A Schrei Gsi legenddk, mesék hangjit, meghitt iinnepek hangulatdt idézé
atmoszférdjaban: , Minden kdstoldsban, s ahogy a zsemlyét tapogatta, a vajat csipkedte, volt valami
bijos, konnyed, vidim jatékossig, amelyben atydm gyongéden gydnyorkodott s dicsérgette anydmat:
— Hiaba, senki sem tud ugy zsemlyét ropogtatni, mint te, Judit. Igazdn senki se tud gy vajat venni,
nincs még egy olyan asszony, aki ilyen csinosan tudna asztalt teriteni!” A Hold hdsnéjének, Junogska-
nak mdr neve is jelzi, hogy legalibb annyira mitologiai, mint valosigos figura. A mese nyomdban kis-
fitja, aki a Nddor-erdSben az dridsokat és torpéket, meg az Uveghegyet keresi, és a rideg valésdgot
mesei kontosbe 6ltozteti, ruhdit elajaindékozva (tulajdonképpen a valdsdg ruhdjdt levetve) vilik mél-
tovd a mesék csoddira.

A valdsig mesévé alakitdsa (stilizdldsa) jellegzetes dbrazolasmédja Pap Karolynak. Mar egyik korai
novelldjaban, a Két jegygyiiriiben (1927) szinte ars poetica-ként fogalmazta meg: ,,Szimomra annyi ér-
téke van az embernek, amennyit a meséje ér, és a meséje annyit ér, amennyit a valésig benne.” Nem az
irraciondlis, a valdsagtol tokéletesen elrugaszkodé mese érdekelte, hisz magais a valésigot alakitotta
meseivé s emelte jelképi szintre, akdr Gelléri Andor Endre vagy kordbban a vilighiri mesekdltd, An-
dersen. Majdnem Jozsef Attila vagya szerint, aki Thomas Mann (idvézlése cim( versében arra kéri az

) 9 A hasonlité és a hasonlitott kozotti folytonos fesziiltségingadozds révén konkrét és elvont, jel-
képes jelentés kozotti lebegtetés, a miivek ,,mogottes” tartalmdra utald, tartalmat hordozé kulcs-
szé-motivumok alkalmazdsival, iré-narrdtor és f6hos kozotti szemEletbeli tdvolsig idGszakos vagy tel-
jes megsziintetése, az emlékidézésnek a gyermeki litdsmédhoz, gondolkoddsmédhoz, fantdzidhoz
kozelits képszerii, litomasos, mindent megelevenitd, felnagyité médszere.

10 Vilasz, 1937. jul.—aug. 502-503.

237



irét: ,, Az igazat mondd, ne csak a valddit, | a fényt, amelytdl vilaglik agyunk”. Pap Kdroly is hitte, a
valésdg egy id6 miltdn igazolja, igazzd teszi a mesét: ma még hihetetlen nagyszeriliségével, vagy mint
A Schrei meséje mutatta, hihetetlen borzalmaival. ,JEz a koltészet a mitosszal rokon, annak térzsébél
sarjad” — dllapitotta meg novelldirdl SGtér Istvan!' A mitosz, amese pedig Pap Kérolyndl, ,,miként a
koltészet, az igazsdg egyik fajtdja, illetve egyenértékii az igazsiggal, nem rivilisa, hanem kiegészitGje
a torténeti vagy tudomdnyos igazsignak”.'? fgy olvad 6ssze ndla a mitosz (a mese) kozegében valdsdg,
koltészet és hit, s igy valik a mitosz vildgdban €16, csoddkban hivé kisgyermek a koltd és a megvilté
jelképévé. Mindez a gyermeknovelldk sordt betet§z8 onéletrajzi regénye, az Azarel befejezd részébdl
olvashaté ki leghatdrozottabban. A fukar és képmutaté apdt leleplezni kiving, ldzadé gyermek vissza-
tér sziilei hdzdba, de a benne késziilddd ird, aki mesébe foglalta a torténteket, elégedetlen a tékozld
fid régi meséjével: ,Majd frok egyszer igazat is” — fogadkozik, olyat, amelyben nemcsak a valdsdg, de
az igazség is benne lesz, ahol a biinds elnyeri biintetését, és gy6z a legkisebb fil. Az iré mesévé alakitja
a valéségot és hisz abban, hogy amese igazsiga egyszer beteljesill, eljuthatunk az Uveghegyre, a csoddk,
a megvalésult vagyak, a szabadsig birodalmdba. De a csoda egyelSre csak annak jelenik meg, a kolté-
szet fénye csak annak ragyog fel, aki hisz benne. 4 mese nyomdban boltosai kinevetik, a jézan, szigori
apa megveri a mesehivd kisfitit, a mindennapok realitdsdba siippedt nagyanyé nem ldtja meg a csalo-
ganyt: ,No ugy-e? Mondtam, hogy nem jon be! S hidba mondtam neki, hogy bent volt, sohasem hitte
el”.

A gyermek dlmdban eljut az Uveghegyre, de az apa hangjdra, aki felébreszti, a csoda szertefoszlik,
s ,,minden még idegenebbnek tilint... mint annak elStte valaha”. Ugyanez torténik a csalogdnnyal is.
A kisfii egy pillanatra litni, hallani véli, hogy a csoddlatos madar berepiilt az ablakon 4t a sotét szo-
bdba, de mikor éppen elfognd, megszélal a nagyanyé: ,No, itt van? S mér ott se volt a csalogdny,
mér sehol se volt, mir hangja se hallatszott”. 4 mese nyomdban és A csalogdny cimii novellikban
szabadsdgvigy és meghatdrozottsig, valdsdg és képzelet, élet és miivészet kettdsségének problémdja
is kifejezddik. (Pap Kdrolynél a gyermek mint szé-motivum egyik jelentése: koltd, miivész). A mese
nyomdban és A csalogdny tanusiga szerint a meséért, a csoddért mindenrdl lemondé és mindent fel-
dldozni kész gyermeki elszdnds kesert biintetéssel is jdr. Kirekeszt a valdsdg, a tobbi ember vildgdbdl,
Orok magdnyra, értetlenségre, nyomorusagra itél. Ezért is krisztusi sors Pap Kdroly szerint a koltGé.
Or4 is érvényes, amit novelldjaban a csalogdnyrél mond: , Megvetette a nappalt, minden fényességé-
vel. O maga akart az éccakdban vilagitani énekével.” Ezért tiltja a kisfilit a mesétSl az apa, ezért nem
akar tudni a csaloginyrdl a nagyanyé: ,Eszébe jutott az én miltam s az én jovendSm, mert litott
engem mezteleniil killonféle csalogdnyok utdn futkdrozva belé a vildgba, és nem latta, hogy kik fognak
nekem annyi ruhdt venni majd, amennyit majd széttépek miattuk”. Benne van ebben a mondatban az
a jellegzetes Pap Kdroly-i gondolat is, hogy a mesék, a csoddk, az dlmok birodalmaban, a krisztusi
»mennyek orszagiba’” csak mezteleniil, szegényen és gyermeki hittel lehet bejutni. A mese nyomdban
kisfidja, akdr a szdzadeldn Szini Gyula, Elek Artir, Térok Gyula novelliinak gyermekei, ezért taldl
szovetségesekre a ,,megaldzottak és megszomoritottak’ kozott: ,,Az egész varosban csak Mari cselédld-
nyunk és a sinta hdzmester biztatgattak, hogy igenis, a Nddor-erd6ben vannak térpék és Gridsok, s
rajta tiil az Uveghegy.”

Van olyan novelldja is Pap Kdrolynak, melyben még egyértelmiibb akapcsolatgyermek,. a koltd,
és a megvilt6 kozott. Az Alomban az iré 6nmagit stilizdlja meseivé, 5nmaga viltozik 4t az dhitott meg-
védltévd. Olyan ifjivd, aki csoddlatos litomdsok megszillottja, ésaki felnSttként, férfiként is 6rokre
gyermek marad, hii egykori jdtékai birodalmdhoz, aszabadsdghoz ésatermészethez.. Aki a templomot
is jo illatd, szabad, szépséges mezdnek, az imddkozé hiveket is pillangéknak, a Szentirdst is virdgnak
ldtja.

De az dlombdl mindig fel kell ébredni. A valésag elSli menekiilés nem hoz igazi -megnyugvast.
Az emberek kozé vigyd, azokat is megvdltani kivdné iré szimdra nem teszi lehetdvé az igazi Gnmeg-
valésitdst. A Hold gyermekh§sét nemcsak az ég, a f6ld is vonzza magihoz. E kett8s vonzasbél, amely

11 Uo.
12 WELLEK-WARREN, Az irodalom elmélete Bp. 1972. 248.
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miér Pap Kéroly A nyolcadik stdcié cimii regényében kifejezésre jut, egy 1j magatartds lehet§sége add-
dik, s ez a valésdggal és dnmagdval, kozosségével, osztdlydval Gszintén szembenézd, azokat megviltoz-
tatni akar ir6 magatartdsa.

C) Az egyéni és kozOsségi Onvizsgdlat és onbirdlat novelldi

A szill5k, a csaldd, a szlikebb kozosség, a konvenciékon alapuld kispolgdri életforma birlata és 6n-
maga kiiléndllisdnak érzete, majd villaldsa mar Pap Kdroly korai irdsaiban, elbeszéléseiben, dnéletrajzi
novelldiban is megjelenik (Almatlansdg, Ahasvér elbeszélése, A fapapucsok, Majd holnap!, A tvdltozds).
Teljes egésziikben e csoportba sorolhaté gyermeknovelldi: Gyermekek (1933), Tdnc (1933), Jdtékok
(1933), Magdny (1936). Mds csoportban szerepeltek ugyan, de van benniik ilyen motivum is: 4 mese
nyomdban (1928), Libdk (1931?), Az utolsé jdték (1932), Irgalom (1933), Vér (1933), Enek (1934),
A csalogdny (1934), Tiiz (1935), Lépcsdk (1937).

A felsorolt novelldk legjellemz3bb vondsa a gyermek és a gyermekkor vildganak, altaldban az embe-
ri lélcknek hiteles, szinte tudomédnyos pontossigi megjelenitése. Pap Kdroly ezekben olyan mélysé-
gekig hatolt, ahovd ,,nemigen mutatott neki utat elStte senki’” — dllapitotta meg Mdricz Zsigmond.
Komlés Aladdr szerint ,,a gyermeket azért vilasztja héséiil, mert ennek Gszinteségén keresztiil az ér-
zéseknek rejtett rétegébe ldthat... Mert ezdltal vildgositja meg a lélek olyan zugait, amelyeket a tdrsa-
dalom fegyelme rendszerint elnyom és eltakar™.'* Pap Kdroly, a szdzadel§, majd a huszas évek hazai
és kiilfoldi kezdeményezései (f6ként Richard Hughes) nyomadn felfedezi és feltirja a gyermekben az
dsembert, a civilizdlatlan Gszinte ember Gstipusdt, aki fejlddése sordn megismétli, jraéli az emberiség
gyermekkordnak, kialakuldsinak és fejlédésének f6bb korszakait.'*

A gyermek, a gyermekkor vildga tehdt szerinte olyan, mint a mitoszoké. A zsid6sag mitosza a Bib-
lia, az emberiség mitosza, igy hdt a zsidésig ,gyermekkora” azonos az emberiség gyermekkoraval.
A torténelmi zsidosag pedig Pap Kéroly szemében, mint Németh Laszlé megfogalmazta, ,,igy viszony-
lik a tobbi néphez, mint a drdma az élethez. Nemcsak zdrt és teljes, de siritett és szimbolikus jelentd-
ségli is ... azsidosdg a legreprezentdnsabb emberiség ... hdse ugyanaz, aki az emberiségé: Jézus”.'*
fgy lesz Pap Kdrolyndl a tdrsadalom és a kultira fegyelmét még nem ismerd gyermek az Gsember, az
Os-zsid6 és a szdrmazastol, kordivatoktdl fiiggetlen, mindnydjunkban kozds, 6rok emberi jelképévé.
S mivel a gyermek Gszinte ember, és Pap Kdroly szerint ,,a teljes, 6nfeledt Gszinteség, a miivészet tap-
116 anyja”, a miivész jelképévé is. Még tovabb menve: ha azsidésdg a legreprezentdnsabb emberiség, ak-
kor h8se, Jézus, alegreprezentinsabb ember, illetve gyermek. Mint ahogy a profétik némelyike,'s
majd a szinoptikusok is ujsziilott gyermeknek litjdk a Messidst, a keresztény szimbolika pedig gyer-
mekként dbrazolja. (Jézus sziiletésének mitosza!)

A gyermek szé-motivum jelentései ily médon Pap Kdrolyndl: 6s-zsidd, 6sember, miivész, messids
(lisd Jesuka cimi novelldjat) és mindebbdl kovetkezGen, a felnGttek, a tdrsadalom tilalmakkal, hazug-
sdgokkal koriilbdstyazott vildgiban elnyomott is. Gondolnunk kell itt a mir Ady koéltészetében is
megjelend gyermek-Krisztusokra (4 gyermekség elégidia cimii versében) csakiigy, mint szocidlis vonat-
kozdsokra. A gyermek, az Gszinte, tiszta, hivé és egyszerli, az iré szerint nemcsak Krisztussal rokon,
hanem - mivel elnyomott, megalizott, kiszolgdltatott is — tdgabb értelemben minden hasonlé hely-
zetii emberrel, osztillyal, néppel'” Nekik csak a szenvedésiik krisztusi, de abban, miként az elnyomott
gyermek gyotrelmeiben, forradalmi indulatok, erdk rejlenek.'® Pap Kiroly e hitében nemcsak a ro-
mantikdval, de az els§ vilighdbori utdni krisztianizmus szellemi dramlatdval és a hiszas évek expresz-
szionizmusdval is kapcsolatot mutat.)

13 A Toll, 1937. 3. sz. 86-90.

14 Ez utdbbi gondolat Freud magyar tanitvinya, FERENCZI Sindor (1873-1933) Tanulmdr
a nemiség elméletérdl cimili munkdja nyomadn valt kozismertté.

1s NEMETH Lész16, Pap Kdroly. Nyugat 1931.11. 104-109.

16 Esaids proféta konyve 7. 14-16.;9. 6.

17 Ldsd A pesztonka vagy a Fent a Priafordn cimi novelldit.

18 Lasd A gyerek, A megbélyegzett és a Tiiz cimii novelldkat.
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A novelldk itt vizsgilt (C.) csoportjdban a gyermek szd-motivum minden Pap Kdroly-i jelentésére
taldlunk példat. Gyermek = Jézus: Irgalom, gyermek = elnyomott: Az utolss jdiék, Gyermekek, Veér,
Tdne, Tz, Lépesdk; gyermek = mlvész: A mese nyomdban, Magdny, gyermek = §s-2sidé: Vér, Enek,
Magdny, Lépesck. .

Pap Kirolyt egész pilydja sordn Snmaga, a zsidsdg és az emberiség ,,megvaltisinak”, megvaltoz-
tatisdnak a lehetGségei foglatkoztattidk. Eletmiivének kulcsszavai: Miivész, Megvilté, Elnyomott, Zsi-
désdg, s mint lttuk, mindegyik osszefilggésbe hozhatd a gyermekkel. Eletmiivében tehdt uralkodé
téma a gyermek, a gyermekkor: kulcsmotivum, amelyben egyesitette s magasabb egységbe foglalta
minden kordbbi motivumdt, az Gt leginkdbb gytts6 problémdkat, és amelyen Keresztiil ezeket 2 leg-
magasabb milvészi szinten fejezte ki.

A gyermektéma és -motivum Pap Kdrolyndl szinte sohasem személyétSi fiiggetlen vagy fantdzia-
sziilte torténet keretében jelenik meg. Erdei idill (1932) cim@ novelljit kivéve, melynek mintdjdul
felesége gvermekkori élménye szolgdit, valamennyi gyermeknovelldja Snéletrajzi ihletési. A szemé-
lyes élmények a miivészi dtalakitds folytdn nemcsak irodalmi milvé stilizdlddnak, de a siiz{tés, a felna-
gyitds, az elrajzoldsok 4ltal kizvetettebbé is vdlnak és tébbnyire jelképi szintre emelkednek. Mindezt
azért fontos hangsilyozni, mert az irot nem elsdsorban a gyermeki 1élek, hanem a gyermeknek a fel-
ndtt, tébbnyire a csalddi komyezethez vald viszonya érdekli. E viszony azonban mindig tavolabbra
mutat: arra a kdzdsségre utal, amelyben az ird €, és amelybe belesziiletett. Objektivek és szubjekti-
vek egyszerte ezek a novellik. Objektivitisuk a gyermeki lélek (gondolkoddsmdd, fantizia, ilmok)
winte tudomanyosan pontos, hiteles megmutatisabdl és az élmény tudatos irdi dtformalisibal, szub-
jektivitdsuk az elbeszélf személyes részvételébSl, érdekeltségébdl, az éndormdn til, 1é és narrdtor,
iré &s hds mind teljesebb azeonossdgdboél fakad. Pap Késoly ezt az azonossdgot gy éri el, hogy ndla
— ellentétben a hagyomdinyos Onéletrajzi regénnyel, novelldval — mdltja élményeinek, eseményeinek
felidézése nem verbdlis, hanem vizualis, nemritkdn Jlitomdsszerd emlékidézéssel torténik. Ez egyrészi
El8vé &s jelen idejilivé teszi a muliat, az emlékeket, mdsrészt megfelel a gyermeki fantdzia és a mitosz
nagyitd, sliritd, drdmai és mindenben jelképet éreztetd természetének.

Van ezen az {réi mddszeren til alkati alapja is annak, hogy Pap Kdroly meglepd konnyedséggel,
természetességgel és életszerliséggel tudta huszondt-harmine év tdvlatdbdl sajdt gyermeki vildgdt, hang-
jat felidézni. FelnSttként is maradt benne valami naiv, gyermeki vonds, a kiilvildg gyakorlati dolgai
irdnti kozény, a kivetkezetes Sszinteség és lelki tisztasig. Erzelemviliga, megnyilatkozdsai harminc
éves kora tdjt is kamaszosak. Hozzdjdrult ehhez a szinte csak a miivészetre, az frasra koncentrdld élet-
forma, amelyben a miivészet egy lehetett az élettel Ady clképzelése a kéli8 és a gyermek lényegi
azonossdgardl érvényes Pap Kdrolyra is. Ezt erGsitik meg miiveinek gyermekesen nalv, tiszta, kissé
feminin alkatd férfihGsei (Onmaga alteregdi), ifjiikora novelldinak az Azarelt idéz8 kamaszos hangja
(Ahasvér elbeszéiése, 1923; Majd holnap!, 1927), szeretett szerkesztGihez, Mikes Lajoshoz és Osvdt
Ernéhoz vald gyermeki ragaszkoddsa)® és a kortdrsak visszaemlékezései is. O maga egyik Heltai Jend-
nek irott levelében tesz emlitést errSl; ,Mdig sem tudtam gydzni élhetetien, egyiigyd, gyermekesen
tehetetlen természetemen”.?”

A gyermeki hangnak, a sziillokkel valé viaskodds témdjanak, a Miskin herceg-szerfi h&sdknek korai
felbukkanisa ellenére, a gyermekmotivum kézvetleniil csak a hiszas évek végén jelenik meg Pap Ké-
roly novelliiban. 1928-ban 4t napviligot 4 mese nyomdban cimii, személyiségének megértéséhez
szinte kuleskent szolgilé elbeszélése. Onmaga gyermekkori masit, a kalandokra, csoddkra éhes, védett
és eseménytelen életébdi elvagyd kisfiit itt nem csupén mint eszményt mutatj2 be, hanem a nyomor-
tanya lakéinak szemével, kritikdval is ttatja: ,,Uri kélydk. .. persze, no nézd, még mi nem kéne neki?
Nem elég neki a jémdd, még az Operencidt is akarja! ... A mese is kéne neki”. De még azok is megszdn-
jak végiil, litva a meséért, a csoddért mindent feléldozni kész elszéndst. Pap Kdroly szdmdra a maga te-
remietie mitosz, legyen az a gyermekkor vagy a biblikus vildg, a kortdrs polgdxi iroktdl eltérSen nem
els§sorban menedék, inkdbb eszkdz. A stilizilds eszkbze. A mitosz kizegében, melyet kora valésaga-

o e
o -,

19 Ldsd Osvdt és Mikes és sz Utolsd rtaldikozds oimii irdsait (Nyugat 1930. 11, 452-457.; Nyugat
1932.1. 79--82.), valamint Mikes Lajosnak frott leveleit a huszas évek masodik felében.
20 Pgp Kdroly — Heltai Jennek, 1933. dec. 28. — PIM Kézirattir, Heltai-hagyaték. RS
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val telit, tdményebben, jelképi erdvel mutathatja fel azt a vildgot, azt a tdrsadalmat, amelyben él.
Ahogy Azarel cimii dnéletrajzi regénye megjelenésekor, a konyvet bemutaté irdsdiban megfogalmazta:
»A valosdg, amit a kdnyv tartalmaz, a leirt valdsdgnak hatvinyozottan pokoli mdsa, hiszen... nem az
ir6 beszéli el az életét, hanem egy gyermek drulkodik itt az éppen folyé jelenre” '

Az iréi magatartds valtozasdval viltozik a stilizdlds modja és a miivek formdja, szerkezete. A vizs-
galt novelldk elsd két csoportjaban (A.B.) azelbeszélt konkrét torténet (gyermekkori élmény, emIék)
a stilizdlas kovetkeztében valamiképpen modosult, valami masra utald, tdvolabbra mutato lett részle-
teiben vagy teljes egészében. A harmadik csoportban (C.) sorolt novellikban Pap Karoly eleve gyer-
mekkora dltalinos (valdjaban ismétl6dé) benyomadsait rogziti. Ko6zombas az id6pont, a hely, a részle-
tek, az ir6 csoportosit, siirit, hangsilyoz, jellemzd ismétlédé helyzeteket, mozzanatokat, viszonylatokat
ragad meg, de az egyediség benyomadsat is kelti, az emlékek képszerli, eleven felidézésével és a gyer-
meklélek mindenkor hiteles, pontos bemutatdsdval.

A Gyermekek cimii novelldban az ir-narrdtor néhdny mondatba siiritve felidéz egy tobbszor is-
métladd, jellemzd helyzetet (,,megint lent jatszottunk™), és ezzel megteremti a valtozatlansig Kgkorét.
Az esemény idejét nem hatdrozza meg pontosan, ezzel az id6n kiviiliség légkorét teremti meg. Ebben
az atmoszféraban a jelen idejli parbeszédek, monolégok altal megelevenitett emlék az egyedi jelentés
kifejezésén tul valami altaldnosra is utal, mint a mesék, a sztereotip ,,hol volt, hol nem volt, volt egy-
szer egy ember”-formula segitségével. (Persze az emléket is tgy kell kivdlasztani, hogy az jellemzd le-
gyen, dltaldnos jelentést is hordozzon!)

Ir6 és f6hds tdvolsiga itt fokozatosan megsziinik. A gyermek veszi dt a szét, és a novellat indité
mult id3 jelen, majd jovd idejivé valtozik. Ezzel a kiilsd vdltozatlansdg és az idén kiviiliség mogott az
iré egy igen lassi, belsé fejlddési, erdgyiijtési folyamatot is érzékeltet. A gyermeki tudat fejlédésének
folyamatdt (6néletrajzi, fejlodési regény-jelleg!), akar késGbb az Azarelben, ahol az idS két fajtdja van
jelen, egy belsd, latszolag mozdulatlan, statikus és egy kilsd, gyorsan mozgoé idé, de az el6bbin beliil a
gyermek lassi, szinte észrevétlen tudatosoddsa megy végbe.** A szemléleti kiilonbséget az iré és a gyer-
mek kozott szinte csak az életanyag iréi megformadldsdnak objektiv jellegében, fogdsaiban (csoportosi-
tds, siirités, kivdlasztds) érzékelhetjiik. A novelldk el5z6 (B.) csoportjdban Pap Kdroly, megsziintetni
kivdnva a gyermekhds és az elbeszél ird kozotti szemleti kiilonbséget, a valosigos emléket, a mult-
ban megtorténtet, a gyermeki szemlélethez, fantdzidhoz idomitva mondta el, és épp ettél nStt a tdvol-
sdg az iré és a f6hos kozott. Itt viszont nem valtoztat rajta, csupan kozvetettebbé teszi a stilizdlds egy
sajatos modjdval, vagyis: tudatos irdi médszereket rejtve alkalmaz azemiékidézésben. Ezéltal csokken
a tdvolsag az ir6 és a novellahds kozott, hiszen — a bevezetd mondatoktdl eltekintve — a gyermek az
elbeszéld, s Pap Kdroly mégis a felnGtt szemével ldttatja a torténteket. A stilizdlds e sajditos modjan tul
az ide sorolt novelldk dltaldnos érvényét biztositja az is, hogy az iré benniik a gyermeki lélek olyan
mélyére as, amely mdr mindnydjunkban k6zos, Gs-emberi. A gyermek, a tarsadalmi lét torvényeit még
nem ismerd Gsember pedig felfokozottan litja a rosszat, az igazsagtalant a vilagban, s mivel nem szo-
kott hozzd az onkorldtozdshoz, ezt ki is mondja. Ebbdl kdvetkezik a lizadd hang, a tdrsadalombirdlat
jelenléte e novellikban. De a gyermek nemcsak ldzad a kiilsd hatalom, a determindcié ellen, hanem
— mivel ldzaddsa nem vezet eredményre — kompenzdlni is igyekszik agressziv 6sztoneit, ezért kegyet-
len a ndldndl gyengébbekkel s kozvetlen kornyezetével. Viltozni nem akar, hibdival egyiitt véllalja
Onmagit.

A Tdnc cimii novelldban az onvillalds motivuma ,,kozosségi” formdban jelentkezik. A kisfiu ra
akarja venni édesanyjat, hogy vallalja igazi nmagat, mert kiilonben csak elnyomott gyermek marad
a csalddban. A Gyermekekben ugyanezt koveteli a Himmel-lanytél. Nem egészen Onzetleniil, hisz
mindkettdjiik irdnt még nem tudatosult szexudlis vagyakozdst is érez. Nemcsak felszabaditani, ,,birto-
kolni” is akarja Gket. Onéletrajzi, fejlodési regény(részlet) — jellegre mutat a Tdnc befejezésében, a jové
idé haszndlata. A gyermekben lassan tudatosul, hogy anyjit a papné-szerepe determindlja, mely nem
csupdn sziikebb kozosségi, de dltalinosabb érvényli, tarsadalmi szerep is.

21 Az ir6 a kényvrél ... " — OSzK Kézirattar
22 | Az apit is vissza fogom iitni, és vilaggd fogok menni” — irja a Jdtékok (1933) cimii novelld-
ban. Ez a tobbszor is visszatérd fogadkozds (lisd pl. A mese nyomdban, Azarel) a gyermeknek abbol

a célkitlizésébdl fakad, hogy onmagidt megalkuvds nélkiil vdllalhassa, ne legyen kotve a 'sziilSkhoz. a
csaladhoz egzisztencidlisan sem.
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A Jdtékok cimii novella intondcidja is az id6beli meghatdrozatlansdg és az id6n kivilliség égkorét
sugallja (,,egy nap egyiitt jatszottunk”), a valtozatlansdgot azonban kevésbé érzékeljilkk, mint a Gyer-
mekekben. Az emlékidézés itt is képszerli és megjelenits, ezt leird, elbeszéld és parbeszédes részek
véltogatdsdval éri el az iré. Ez utébbiak a drdmaisdg, a konfliktus érzékeltetésére is szolgdlnak, és a
torténet jelen idejiiségének benyomdsit keltik. A gyermek az elbeszéld, de ez aligha lényeges, oly sok
a parbeszéd és beszélgetések kozben a monoldgszerii vilasz. Mivel a jelenetekbd1 sszefilizott novella
elején nincs hatdrozott utalds az idGre, s az egyes képek hosszasan részletezettek — jollehet folya-
matossdg van a jelenetek kozott —, az sem vildgos, egy napon torténik e minden. Csak a mi végén
deriil ki, hogy ugyanaznap délutdn, majd este jitszédnak az események, és Pap Kdroly, gyermekko-
rdban tobbszor megisméti6ds élet-mozzanatokat siirit egyetlen nap torténetébe. A kiils§, az objektiv
idé meglehetdsen rovid, mig a belsd, a szubjektiv hosszu, és a fejlddési regény-jelleg. — amely maér az
Azarel felé mutat — még hatdrozottabban érzékelhetd, mint a Gyermekekben. A stilizdlds fentebb
ismertetett médja — jellemzd helyzet és ismétl6dé benyomdsok kivdlasztdsa — viszont e laza szerke-
zetli irdsnak nem ad 4ltaldnosabb értelmet. Az egymadsra rétegz6dé ot jelenet pedig nem teszigazda-
gabbd a jelentést. Az idilli befejezés esetleges, nem a térténet belsd logikdjabol kovetkezik.

A Magdny cimi novelldban az ird, a felndtt, az elbeszélS, de az iltala torténd megjelenités, kom-
mentdlds és elemzés dlland6an osszekeveredik a gyermek elmélkedéseivel, gondolataival, magdnyos
szemlélodése kozben elmondott monoldgjaival. Nehéz, majdnem lehetetlen elkiiloniteni Gket, az
ir6-narrator és a gyermek kozotti tdvolsig elmosodik, noha kettejiikk kozott a szemléletbeli kiilonb-
ség megmarad! Felndtt elbeszél, mult idejliség: ,Nagyanyondl az udvar hdtsé része volt a jitszé-
terem. Néhdny trigyadomb 4lit ott, még abbdl az idGbdl, mikor Ignéc apé élt, s innét az udvarbél gaz-
ddlkodott”. Gyermek elmélkedése, jelen- és jovd idejliség: ,,Atydnk odahaza nem vitt még sohasem
uszoddba. Csak jovdre igérte, s most azért szivesen megkisértettem volna: vizet”. A stilizdlds médja itt
ismét drnyalatnyit kiilonbozik a kordbbiaktdl. Az ir6 nem az egyedi emléket jeleniti meg képszeriin,
érzékletesen, hanem gyermekkora magianyos id&toltéseinek, jatékainak, vigyakozdsainak, elmélkedé-
seinek a szintereit (R4chel nagyany6 udvara, a hdza elStt elfuté patak partja s tévolabb a vasiti hid,
alatta a megndtt patak kanyarulata, két partjdn a fiizesek) és helyzeteit, majd koréjilkk csoportositja,
hozzdjuk asszocidlia a kisfit gyakran ismétlodd sétdi, szemlélgdései kozben tdimadt gondolatait.

,Ultem déleléttonként a patak partjdn, a kéken szo égi Gr alatt, mely szintén csak maganyossa-
gdval és elérhetetlenségével létezett szimomra’. Megint nincs pontos idomegjelolés, az elmélkedések
(valéjdban a novella) id&tartamadra is csak a végén deriil fény (,,reggeltdl délig gondoltam ezt’’), ebédre
harangoznak, és a kisfii hazaindul. A belsd id6 meghatdrozhatatlanul hosszi és szinte mozdulatlan,
a kiilsd pedig csupdn néhdny éra! Ugyanakkor van egyfajta belsG el6rehaladds is a novelldban (akar
példdul a Jdtékokban), a gyermek elmélkedései kozben nemcsak foldrajzilag keriil mind tévolabb a
nagyanyo udvardtol, de vagyai a tuddsra, a megismerésre, birtokldsra is mind szélesebb vildgot Slelnek
at, és mind dltaldnosabb, jelképesebb jelentéslivé lesznek. A magdnyban a teljességet (fizikai, érzelmi
és szellemi tekintetben) kivinja magdnak. A lovak erejét, a vicindlis gyorsasigdt, a madarak repiilési. a
kacsdk tszdsi tudomdnydt, aztdn a svdb és a magyar parasztgyerekek hddolatat és birtoklasat, végiil,
ami mindenkor 6rok és allandd, tehdt emberfeletti, a felh6k ,,magas, méla hompolygését” és a viz
otétova csurgdsit, mozgdsit”. EgyfelSl azért, hogy irigyeliék, hogy csodéljdk (a dicsdség, a kitlinés
vagya), masfelGl azért, mert ,,a szemlélodés konnyed, légies 6rome mindjart kivancsisaggd, az pedig
a birtoklds durva, érzéki izgalmdva viltozott bennem”. (Onelemzés és onbirdlat.) Pap Karoly a befe-
jezésben a felnGtt aspektusdbol, egyetlen GsszegzG mondattal emeli a novelldt egy hatdrozottabb, a
torténeten tilmutaté jelképiség szintjére, s érezteti meg — akar késobb az Azarelben — a gyermeki
tudatnak mar a felndtt iréra is utalé belsd fejlodését. A gyermekben a magdnyos szemElGdés, a do}
gok megértése és atérzése dltal mindent és mindenkit birtokba venni, meghdéditani képes, Gnmagit
megmutatni, csoddltatni akaré miivésznek, az ,ij megvaltonak” a késziilddését: ,Mit ért mindez,
amit igy unalmamban, magdnyossigom érzésébdl tettem, muilasztva a haszontalan idGt és teret, nem
tudva, hogy unalmamban, a haszontalan id6t milasztva: voltam leginkdbb 6nmagam, mert amit ilyen-
kor cselekszik az ember, ezek a legjelképesebb cselekedetei’”. (A mese nyomdban és A csalogdny
elézményei utdn az iréi, milivészi magany, otthontaiansig motivama a novellikban itt kapja a legma-
gasabbrendii, legsiiritettebb jelentést.)*
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Az Onéletrajzi, fejlodési regény(részlet)-jelleg, az dnvizsgdlat és igazi dnmagunk vallaldsa, valamint
az (egyéni, kozosségi: valldsi, tarsadalmi) onbirdlat momentumai, melyek Pap Kéroly Azarel cimi re-
gényében egyiitt érvényesiilnek, a (C.) csoportba sorolt novelldkban mar tobbé-kevésbé felfedezhetdk,
de a tobbi vizsgdlt irdsban is jelen van koziilik némelyik. A mese nyomdban (1928) fGhdse a polgari
célszerliséggel, jézansaggal, hétkdznapisdggal szemben 4ll6, az apai (isteni) tekintéllyel (,,amit apdd
mond, az szentirds”), a csalddi, tdrsadalmi szokdsokkal, illemszabdlyokkal szembehelyezkedd, on-
magdt villalé gyermek: ,,El akarok menni, nem jé ndlatok... Csokolj kezet... Nem akarok! — mor-
dultam fel hirtelen. — En csak a Héfehérkének csékolok kezet, a Nddor-erd6be akarok menni, nekem
semmi k6zom magukhoz”. (Onbirdlat és 6nmaga villalisa egyszerre: a novellahSs kezdetben csupan
vasott, elkényeztetett gyermek, csak azutdn érezzilk mordlisan is megalapozottnak elégedetlenségét,
amikor litjuk, hogy kész mindenét odaadni, feldldozni a meséért.) Az Atvditozds (1926) teljességre
torekvd fiatalembere is lizad és birdl: ,,Valami Gvatos csddiilet, a kapuk, a fak és villamossinek mentén,
rim mutatnak az emberek éssuttognak anélkiil, hogy kozelembe jonnének: Ez a P. rabbinus fia! Faja-
nak és csalddjdnak gy(il6l6je”. A Libdkban az 6nvizsgilat és dnmagunk Gszinte vallalisinak problémaja
az anya, a papné alakjdhoz kapcsolodik. A csalddban a kisfii utdn 6 a leginkdbb gyermeki lélek, legin-
kdbb kaphaté — igaz, csak titokban — a jdtékra, a szerepében kotelezd formdk elvetésére (Tdnc,
A Schrei, Emlék, Jdtékok). A libatomés kozben eszébe villan az ember és a levagdsra itélt, gyanttlan
libdak sorsa kozotti hasonlosag. Az elmilds gondolata, a haldl érzete, kozelléte, dnmagédra eszmélteti,
arra készteti, hogy végiggondolja életét.>* | Hirtelen megérezte, hogy mar nem oly ruganyos, mint
régen, amikor még nem sziilt négy gyermeket, akik koziil egyet el is kellett temetnie. Az elmult id6-
161 s a tdomésrd1 linykora jutott az eszébe, amikor B.-ben, otthon novéreivel egyiitt tomkodték a liba-
kat a napfényes kert mogott”. A szinhelyek jelképesek itt: a kerttel (ifjusdg, szabadsag) ellentétben a
pince, a libatomés szinhelye, a jelen bezdrtsigdt, az anya 6regedését, szigoru szokdsokhoz, eldirdsok-
hoz szabott életét jelképezi. (,Egyszerre til homadlyosnak ldtta a pincét, s bar eddig is érezte, mert
finom orra volt, csak most tette szova a homadllyal egyiitt a biizt, ami a falakbdl aradt”.) Ezért valik
jelképessé a pincéhez, KEpcsGkhoz ok-okozati osszefiiggésen alapuld metonimia révén kapcsolodo
szivdobogds motivuma is. (Jelentése: az egzisztencializmus értelmében vett félelem, szorognds amiatt,
hogy nem valésitotta meg onmagdt.) ,,Most megdllt, mert hirtelen mintha a szive sokkal ergsebben
dobbant volna, mint mdskor ... Szive folé tette a kezét, s igy alit még egy ideig a lépcsdn, a dohos
homidlyban”. S e jelképes szOveg-kontextusnak megfelelden értendS az is, hogy az onmagaval iga-
zdn szembenézni nem akaré apa ,puszta képzelgésnek vélte az egészet, amellyel torédni se kell.
Majd kihallgatta anydm szivét, s gy taldlta, hogy kitiinden dobog”. A szivdobogds-motivum akkor
jelentkezik jbol a novelliban, amikor az anya egyedill marad gondolataival: ,, A hdztartds gondjai le-
foglaltak, s csak este tinddott el megint a szivén, mig vacsora utdn a lefekvéshez «észul6dott.” A nap
vége, a lefekvés, az dlom, mind valamiképp osszefiigg a haldllal, a vég, a megsziinés gondolatdval.
Az este, a hdlszoba, az elalvds el6tti id6 Pap Karolynal jelképessé valik, s mint a haldl eltti ,,ma-
gdnyos” 6rak, pillanatok, majdnem mindig a valédi 6nmagunkkal szembenézés és egyuttal a félel-
mek és szorongdsok (,,a szivdobogds”) ideje és helye (Almatlansdg, Majd holnap!, Atvdltozds, Az utol-
$6 jdték, Ejszika a gyermekszobdban stb.) A Libdk gyermekhdsét is elfogja lefekvés elStt a szorongas,
a mordlis bizonytalansag érzése, hogy talin 6 sem igazdn killonb csalddja tagjaindl. Ez az érzés és a
felismeréssel egyiitt az dnbirdlat motivuma van jelen az 4zarel megoldatlan, bar az nmegvaldsitashoz
Uj tdvlatokat nyité befejezésében is.

Felbukkan a Libdk cimili novelliban, a mdsutt is tobbszor megjelend (Az utolso jdték, Irgalom,

23 Boldog ... aki felismerte, hogy idegen magdban és mdsban mindeniitt, boldog, mert & az
egyediili kozottiink, aki igazdn otthon van magdban és igazan otthon van mindeniitt, minden nép
foldjén és minden ég hajlata alatt, minden id6ben otthon, még a haldlban is, mert G az egyediili ko-
z6ttiink, aki barhol van — isten nevében van ott, az O nevében szél, akdrmit mond, ésszivesen hall-
gatjdk 6t minden népek!” — vallja alig két évvel késGbb, az Azarel megjelenésekor. Irodalmi térvény-
szék Pap Kdroly Azarel cimii regénye folott. Milt és jove, 1938. 54. és ItK, 1974. 1. sz. 105-106.

24 Mint ahogy Az utolsé jdtékban a Kisfilt is a haldl kozelléte teszi igazdn Gszintévé, lazaddva,
fukar, szigord, csak a ldtszatoknak hivg apjdval (isten jelképével) szemben, aki csak betegsége miatti
aggoddsiban veszi meg neki az dhitott jatékhajot.
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Enek, Lépcsok) és az Azarelben kozponti szerephez juté pénz-motivum, a Pap Kéroly-i elidegeniilés-
érzés, lazadds és birdlat egyik f6 forrdsa. Az ir6 némiképp egész kdzdsségére jellemzSnek tartja a
pénz altali determinaltsigot (Irgalom, Enek, Lépcsék), mely szerinte a torténelmi sors kényszerébdl
kovetkezett. Kiilonosképp Irgalom cimii novelldjaban érzékeljiik ezt, abban a jelképi ereji, draimai
jelenetben, amelyben a csuf, dreg Jeremia apo (az Gsi, a torténelmi zsidésdg jelképe) pénzzel akarja
wmegvasirolni’’ unokdja szeretetét.

Szdamos gyermeknovelldban feltiinik a kegyetleniil &szinte, 6nmagat, igazi valéjat minden dron
vallalé ,,rossz fii’' motivuma is. Az Irgalom gyermekhdse kertelés nélkiil kimondja, azért nem akar-
ja megesokolni a nagyapjdt, mert az csinya: ,,Aztdn szabad ilyet mondani? Egy unokdnak? ... Ha igy
van, akkor szabad - feleltem... En tudom, hogy tégedet bant és Gket is (a sziileimre mutattam) —,
de ki kellett mondanom, mert gy van!” Az Enekben azt mondjik réla: ,,Micsoda naplopé leszel te!

Akkor az leszek — feleltem’. A Vérben azért k6tozkodik a kiskdntorral, azért szegi meg szeme lat-
tdra a vérivas tilalmdt, mert gy ldtja: ,,Peckesen és valahogy igen pontosan lépdelt, mint aki régen Ki-
szamitotta, hogy egyik lépése sem lehet nagyobb, mint a mdsik, a kis haziké sem lesz soha nagyobb,
sem messzibb, semmi sem vdltozhat meg, sem itt az udvaron, sem odakint, sehol az egész mindenség-
ben...” Az ir6, illetve gyermeki mdsa a vildg , meghatdrozott” rendje, a tarsadalmi, valldsi korlitok, az
igazi tartalmukat vesztett hagyomdnyok ellen lizad a novellikban. Ezért vagyik — a szabadnak, erGs-
nek és batornak hitt — munkdsasszonyok, rongyoes utcagyerekek, ,tincses svdb fiik”, parasztgyerekek
kozé, akdr késobb az Azarel f6hése. A kozosségi, valldsi és a tarsadalmi meghatdrozottsigot (zsido és
polgir) jelképezd apai hatalommal, tekintéllyel is szembeszill. Tehdt az Azarelben késziilods koltS-
megvalté mutatkozik mar itt is, akinek a ,hivatdsahoz™ — Pap Karoly szerint — a kegyetlen egyéni és
kozosségi onbirdlat” is hozza tartozik. (Apja, a rabbi is ezeket a hajlamokat sejti meg benne: , Mar litta
az idét, midén kimondhatatlan szégyent hozok papi hivatdsira, csalidunkra, az egész zsiddsagra™.)
A Lépesok cimi novelldban a kisfitinak egy izgatott szévaltds kapcesdn jut tudmasdra anyja és Lidi, a
szolgdlolany kozotti vallasi kiilonbség, és nem érti, ha anyjat Lidi valoban mcgsértette, s oly nagy az
cllentét kozottiik, akkor miért hunyaszkodik meg mégis eldtte: , Mindenki masképp imadja az Istent,
maga vasarnap. mi szombaton maga a dominikdnusoknal, mi itten... Minden szépen rendjén van, csak
nem kell 6sszekeverni akettGt! Ha valami kényes, azt az ember clkeriili, ha joba akar lenni egymassal...
Anya! - mondtam - kiildd el 6t, akkor én nem ugrdlok tobbet a lépcsdn. — Dehogyis kiildok el egy
ilyen jo ldnyt. Sohse kapok tobbé ilyet! ... — O azt mondta, hogy én Jidds vagyok. Az egy rossz
ember volt? - Igen, Ggy mondjak. - Es a Krisztus, az egy jo ember volt? — Igen, igy mondjak. A ha-
risnya mdr rajtam volt. Kiugrottam az anyam keze aldl, s rohantam vissza a Iépcsokre.” A kisfit dacos
Oszinteséggel vallalja a maga rosszasagat, s mivel ez a gyermek nemcsak Gs-ember, de §s-zsido is, jelké-
pesen magara veszi (akdr konkrétan az Ahasvér elbeszélése ¢s a Levidt Gyorgy hései, az ir6 ifjukori al-
teregoi) azokat a jorészt irracionalis kollektiv elditéleteket, amelyeket a ,,befogado nemzetek” a zsido-
saggal szemben évszdzadok ota tdpliltak. Kiméletlen, dnostorozd Gszinteségében Pap Kdroly ezekkel is
meg akart birkozni, mint ezt a harmincas évek kozepén irott, magyarsag és zsidosag viszonyanak két-
ségbeesett megolddsi kisérleteibdl sziiletett cikkei és tanulmdnya®® is bizonyitjak. A Lépcsék egyéb-
ként a gyermcek és a csalddi kornyezet (valojaban egy meghatdrozott kozosség, osztaly és a hozzdjuk
tartozo ird) viszonyanak jelképes értelmii, és a tobbi gyermeknovelldhoz képest széles kord, kiterjedt
dbrdzoldsaval (szerepel benne: az anya, a bdty, a névér és a , falakon” kivilli vildgot jelképezd szol-
gdlo) mar az Azarel totalitasa felé kozelit.

A C. csoportba sorolt novellikra 6sszefoglaléan érvényes, hogy valédi 6néletrajzi novellak, ponto-
sabban - Szegi Palt idézve | egy Onéletrajz széthdnyt fejezetei”.?® Nem egy koziilik magdn viseli a
regényrészlet, a regény-jclenet jelleget. Igy példaul a Jatékok, melynck eredeti, ceruzairasi kéziratabol
viligosan kitlinik, hogy onéletrajzi regénynek indult, s késGbb az iré vagy taldn egy szerkesztS formalt
belSle némi 4talakitdssal, kihagydsokkal két novellat: Ejszaka a gyermekszobdban, Jitékok.*” Koziiliik

25 Vidlasz egy kiilonitményes vallomdsdra. Magyarorszag, 1934. jun. 20. 3.; A beolvaddsrol. Hozzd-
szolds az uj szellemi front vitdjdhoz. Magyarorszag, 1935. maj. 2. S.; Zsido sebek és biinok. Vitairat.
Kiilonés tekintettel Magyarorszdgra Bp. 1935. Kosmos K.; Levél a szerkeszt6hoz. Képes Csaladi La-
pok, 1940. jan. 14. 3 -§.

26 SZEGI PAL, Pap Kdroly A sziiziesség fatylai c. kotetérl Vilasz, 1947. 8. sz. 170-172.
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az elgbbi a jelent§sebb, bdr befejezése meseivé, idillé oldddott, nem kévetkezik szervesen az elGzmé-
nyekbSl. A Vér viigosan elkiliniild, a drdmai befejezést lassibb epikussdgival oldd mdsodik 1észe isa
folytatist igéri. A Magdnyba sz ird mintegy kiviilt8l viszi be az egész milvet értelmezd, dsszegzd mon-
datot, ezdltal alakitva az emlékidézést és az elmélkedést igazi novelldvd. Visszatérd figurdk (apa, anya,
nagyapa, Rdchel nagyanyo, a testvérek: Oluska és Ernusko, Lidi, a szolgdld, a Himmel-ldny, szomszé-
dok és boltosok, utcagyerekek, svibok, parasztgyerckek), ismételten eléfordulé csalddnevek (példdul
t6bb novelldban hivjak Jordan Ezekielnek az apdt: Vér, A Schrel, Jdtékok stb.), szinhelyek (a soproni
rabbinus hdz udvara, pincéje, lépcsGhdza, az anya szobdja, a Mdria tér, a Templom utca, a paprét, a
Nidor-erdd, a nagyanyd kertje Beleden), szitudcidk (j4ték,.,vildggd menés”, dgyban kuooigds, be-
tegség, az elalvis c¢ldtti szgorongdsos pillanatok) filzik laza egységbe ezeket az elbeszéléscket.
Még olyan értelemben sem kapcsolodnak egymdshoz, épiilnek egymdsra, mint az Irgalom, a szen-
vedésben, a szenvedSk sOtét vildgiban olykor felfény!S irgalom motivumdnak jegyében Gsszefitzott
novelidskotet cgyes darabjai. Nem alkotnak olyan értelemben vett novellafizért sem, mint a Mikdél-
térténetek, melyek kiilsd (szereplSk, szinhely, nyelvezet stb.) és belsd (szemléletbeli, tartalmi) hason-
idsagokon til bels§ fejlddést, folyamatossdgot is mutainak, és amelyeket az iré késébb viltoztatis
nélkil tudott regénnyé Gtvozni (Megszabaditottdl a haldltél). Taldlébbnak érezzilk rdjuk az Azarel
novellakér megjelolést, melynek egyes darabjai tulajdonképpen elétanulmdnyok, djabb és djabb neki-
futdsok az ir6 nagy Snéletrajzi regényéhez, az Azarefhez, pontosabban: egyazon témakdrnek, probié-
maké&rnek hasonlé nézépontbdi (a Pap Kiroly-i gyermek, az , dszinte ember’” aspektusdbal) vald rész-
leges megkozelitései De nem kapcsolédnak még egy olyan magasabb, tudatosabb szerkezeti, a gyer-
mek-motivum Pap Kdroly-i jelentésének teljes gazdagsigdt magdba siiritd, az egyves jelentéseket szinte
egymdsia rétegzd jelentésbeli és — az Onéletrajz, a szociogrdfia, a kdzosségi és tarsadalmi,,onbirdlat”
szempontjait egyesitd — szemiéleti egységbe, amely mar az Azgrelre jellemzd. _

llona Petrdnyi LT SR e

’

LES SENS ET LE ROLE DU MOTIF DE L’ENFANT DANS LES NOUVELLES DE KAROLY PAP

L’étude examine dans les nouvelles, écrites entre 1928 et 1937, de Kdroly Pap, écrivain de la
deuxiéme génération de la revue Nyugat (Qccident), une variante individuelle d’un des types de si-
gnification du motif de 'enfant au début du siécle. L'essence en est la suivante : Une nostalgie de
quitter le monde restreint du petit enfant et une angoisse 3 cause de la détermination sociale, com-
munale reconnue dans la vie des adultes. Pour Kdroly Pap, cette communauté est le judaisme, déter-
miné pat un passé millénaire. Les événements historiques des années vingt et trente et cette déter-
mination ont dégagé dans I"ime de I'dcrivain les sentiments de I'éloignement et de la solitude, les
sentiments d’une ,existence devenue ung cage”. Les formes d’attitude, caractéristiques pour Kéroly

Pap, de Dartiste qui veut s’accomplir et de I",,art actit” dérivent du sentiment de vie ambivalent de la -~

nostalgie et de 'angoisse. Ce sont les suivantes : 1. fuite dans le monde de la fable, du réve, du jeu, —
2. révolte contre les déterminations, — 3. Pattitude de sauveur de 1"écrivain engagé envers sa com-
munauté.

Les nouveltes de Kdroly Pap ayant un théme d’enfant peuvent donc étre systématisées du point de
vue de la conception, du sentiment de vie et des attitudes qui en dérivent, parce que ce sont ces der-
niers qui determinent lear contenu intérieur, leur signification ,d’arriéreplan™. Et le contenu intérieur
détermine la forme : les maniéres de stylisation, c’est-d-dire la représentation du motif (du théme),
la structure et le style des nouvelles. Conformément # tout cela, 'étude analyse les nouvelles d'enfant
dans le groupement que voici : les nouvelles exprimant A) un sentiment de vie ambivalent, B) la Tuite,
et ) 'examen de soi individuel ct Mautocritigue.

L'auteur cherche a présenter le processus d’évolution, en examinant la connexité mutuelle de la
conception, de l'attitude et des instruments d’cxXpression, au point final duqucl se trouve le roman
autobiographique de Kdroly Pap, intitulé Azarel.

27 Minkettd 1933-ban latott napvildgot, a Pesti Naploban, illetve a Nyugatban.

245

. PO




