KOS KAROLY: KOBOL, FABOL HAZAT ... IGEKBOL VARAT”
{In memoriam Kés Kdroly 1883—1983). Vilogatta, szerkesztette, sajtd ald rendezte és az utdszdt irta:

sas Péter, Bp., 1_983. Magvetd Kk. 299 1.

A magyar miivelddés tdrténetében nem ritka
az olyasfajta tehetség, kinek életmiive vitathatat-
lanul tbb, mint miiveinek Gsszessége. Nem mint-
ha jelentds miiveket nem alkotott volna, hanem
mert személyes életpdlydja, mondjuk igy: sorsa
az, mi elsGiil magdra vonja a figyelmet, Neve hal-
latdn mindenkor életitjanak teljes ive villan fel
elttiink, ugyanis abban érzékeljiik igazdn torté-
nelmi szerepének silydt és nagysigat.

Kds Kiroly minden bizonnyal a tehetségek-
nek ebb6i a fajtdjibol valé. Rdaddsul tehetsége
tébb miivészeti dgban is megnyilvdnult, Epité-
wzetben, grafikdban, irodalomban egyardnt jelen-
tékeny alkotdsok Grzik a nevét, Mégis, a kézzel-
foghaté miiveken til, az & esetében falitébb a
megélt élet, a személyes sors az, ami verSfény-vi-
lagossagban mutatkozik el8ttiink s ami alkotdsait
is maradéktalanul hitelessé teszi.

Ennek a felismerésnek a jegyében dllitotta
Ossze Kés Kdroly emléke elStt tigztelgd kotetét
Sas Péter. Tisztelgd kotet, hiszen a konyv az er-
délyi épitész-iré sziiletésének szdzadik évforduls-
jdra késziilt, tartalmat illetden pedig j6l kivehetd
osszedllitdjanak legfobb torekvése: olyan munkdt
tenni az olvasé asztaldra, melybdl az a lehetd leg-
teljesebb képet formilhassa meg magdnak Kds
Kirolyrol. VélhetGen ezt a célt szolgdlja az a szer-
kesztGi eljdrds is, hogy az antoldgidba folvett Kds
szOvegek utdn szép szdmban olvashatunk Réla
&4l6 irisokat, részben kortdrsai, részben utédok
tollibél. Azonban a vilogatds terjedelmesebb hi-
nyaddt, egyszersmind silyosabbik részét Kos Kd-
roly irdsai adjdk.

Vegyes miifaji, a teljes alkotdi pélyit dtfogd,
az épitészt, a swépirdt, a kdzéleti embert egyardnt
bemutatni hivatott irdsok ezek. IdGrendben elsd
kozbttik az 1908-as keltezésii Erdélyorszdg népé-
nek épitdse cimfi tanulminy. Féléves erdélyi ba-
rangolds utdn kerekedett ki tolla aldl, s mdr ott
olvashatjuk benne a Kést Kalotaszeggel érikre el-
jegyzd mondatokat: ,,Es végre Kalotaszeg. Ez a
legmagyarabb folt ebben a tarka orszdgban... ,,Bs
érzem, hogy itthon vagyok végre, hogy ilyen ott-
hon még nem voltam sehol...” Nem sokkal ké-
s6bb, 1910--11 telén, immdr fontos épitészeti
meghizdsokkal a tarsolydban, ismét Kalotaszeg
inspirdlja arra, hogy irdsbafoglalja gondolatait a
megiihoddst keresd magyar épitészeti stilustorek-
vésekrOl. Régi Kalotaszeg — frja cimiil nagy gond-
dal rajzolt kényvecskéje fedSlapjdra; benne pedig
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azt fejtegeti, visszanyilva Bethlen Gdbor és & Ré-
kécziak kordig, hogy a magyar épitGmiivészet
csakis Ugy tjulhat meg, ha a maga Ordkségére,
legsajdtabb hagyomdnyaira tdmaszkodik. Nos,
éppen ezt, a tovdbb fejleszthetd magyar hagyo-
médnyt talilta 6 meg Erdélyben, illetve az erdélyi,
sziikebben a kalotaszegi népi épitkezésben. Ter-
mészetes tehdt, hogy csalddi fészekrakdsra a szi-
véhez legkizelebb dll helyet vilasztia, a kalota-
szegi Sztandt. Innen, a legendds Varjuvdrbdl, épi-
tészmérndki megbizatdsainak is kdnnyen eleget
tehet, hiszen Sztdna Kolozsvir szomszédsdgiban,
a Budapestet Sepsiszentgyorggyel akkoriban dsz-
szekttd vasitvonal mentén, annak majdhogynem
a feledtjan helyezkedik el.

Nyugtatan alkotStermészete Kdst az épitészeti
elfoglaltsagon kiviil is cselekvésre sarkallja, 1912
janudrjdban lapot indit Kalofaszeg cimen. Ezt
egymaga szerkeszti és illusztdlia, ebben kozli —
Sebesi Kis Addm dinéven — elsd szépirdi miivét,
az Emberek a havas alart cimii elbeszélést. Talin
ennél is fontosabb azonban, hogy a hetenként
megjelend, minddssze tizenkét szdmot megért lap
a vilasztott sziildf6ld, Kalotaszeg megismerését és
megismertetését tartotta f6 feladatdnak. Kés cik-
keket, ismertetSket ir bele az &t kérilsleld kis
vildg népi kultirdjardl, népmiivészetérdl, épitésze-
ti emlékeir6l; a Gazda-rovatban nem restell tand-
csokat adni a foldmiivelésrél; hozza. Ady Endre
verseit, kozli és illusztrilja Méricz egyik novelld-
jat stb, Erdély és a pesti kézvélemény cimen elb-
sz0r korvonalazza Erdély-kozpontd szemléletét
ugy, hogy azt tudatosan ethatdrolja a szdzadeld
hivatalos Budapest-centrikussdgdtdl, sot, azzal né-
miképpen szembe is allitja.

Ilyen elfzmények utdn nem meglepd, hogy a
torténelmi Magyarorszdg Osszeomlisakor Kos Ké-
roly ismét Erdélyt vilasztja, 1918 kardcsony-csté-
jén, konok kovetkerzetességgel vdllalva jéval ko-
ribbi déntését, végleg hazamegy Sztandra. Per-
sze, a2 impériumviltozds az 8 életében is cezura.
Felfelé iveld épitész-pdlydja megtdrik, nem sz4-
mithat tébbé igazdn jelent&s megbizdsokra. Azon-
ban vérbeli épitészhez méltdn, a kisebb rendelé-
seknek is szivvel-lélekkel, legjobb tuddsa szerint
tesz eleget; tervezdasztala mellett nem sziinik
meg gondolkodni a magyar épitGmiivészet prob-
lémdin. Epp ezért sajndlhatd, hogy 1918 utdni
épitészeti irdsaibdl egyetlen részlet sem kapott
helyet az antoldgidban, Holott, példdnak okdért,




. Az ember &s otthona (Paztortiiz, 1928; 6ndllé
flizetként A Iokohdz miivészete cimen még
ugyanabban az évben) jdl illusztrilhatta volna
épitészeti felfogdsdnak belsd szervességét, nem
mindennapi végiggondoltsagat.

Nem maradt ki viszont a valogatdsbol Kidlte
sz¢ cimd répirata. A Romanidhez csatolt magyar-
sag kisebbségi 1éthelyzetének ez az oly fontos do-
kumentuma, két masik irassal egybekdtétten, kis
fiizetalakban, 1921. januar 24-én latoit napvili-

. got, mégpedig oly szdvegviltozatban, amilyet

E.P. Micelariu, az akkori Kolozsviri cenzor en-
_ gedélyezett. Ennck ellenére mdsnap a harésigok
* mdr mind drusitdsdt, mind terjesztését betiltot-
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A negyvennyolc oldalas ropirat-fiizet hirom

5 frdsa kozil csupdn az elsd, a legrdvidebb viseli a

Kidltd szo cimet, s ez alatt 41l Kds Kdroly neve. A

o misik kett6 — 4 magyaersdg utja és A politikal
"+ aktivitds rendszere — Zigoni Istvin, illetve Padl
.- Arpad aldirdsival jelent meg. A szgban forgd an-

toldgidjaban Sas Péter, természetesen, csak Kds
Kdroly szévegét kézli, (Utdszé-tanulminydban
emliti ugyan a két szerzotdrs nevét, de igencsak
kifogasolhatd megfogalmazdsban. A 275, lapon azt

" irja ugyanis, hogy a Kigits sz ,,Kés Kiroly, Padl

Arpad és Zagoni Istvin ropirata”. Ez a tilsigo-
san egyszeriisitd fogalmazds nem csak a szerzdség
kérdését mossa Gssze, hanem azt a tévhitet kelti,
hogy a teljes répirat azonos a cimadd irassal s
igy ennek volndnak — egyiitt — szerzdi a megne-
vezettek.)

T6bb mint fél évszazad tavolibdl nyugodt tar-
gyilagossigpal elmondhatd, hogy az egykori rop-
irat vaiéban tdrténebni korforduidt jelzett és tu-
. datositott, A benne foglalt hirom irdas egyiitt,
- egymdst kiegészitve, az adott helyzetben a lehetS

legvildgosabban vonta meg egy lehetséges kisebb-
ségi magatartdasmodell kirvonalait, s6t: egy dtgon-
dolt kisebbségi politika kontirjait is. Zdgoni Ist-
vin és Padl Arpdd irdsai inkdbb tanulmanyjellegii-
ek. Zagoni a tdrténelmi hattér, a Trianonhoz ve-
zetd iit megrajzolisira tesz kisérletet és tételsze-
rijen, mdr-mdr pontokba-foglalva adja elf elkép-
zelését a magyar-romdn modus vivendi-r8l; Padl
Arpdd a gyakorlati politikai cselekvés kereteit
igyekszik folvizolni. Kés Kiroly irdsa a legszug-
gesztivebb hangvételii s a legbiztosabban célra-
tor8. Alcime szerint ,Erdély, Bdansdg, KSros-vi-
dék és Mdramaros magyarsdgdt” kivinja felrdzni,
passzivitdsabol kimozditani, Szeretné tudatositani
benniik, hogy Trianonnal 4 korszak kezd&dott a
magyarsig torténelmében, de — vélekedik — az
1ij helyzetben sem szabad visszariadni a cselekvés-
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161, sOt inkdbb: fokozott feleldsséggel, céltudatos
koriiltekintéssel kell szervezkedni a munkdra.

Kés maga ekkor valéban a politikai szervez-
kedésben 1it elsddlegesen teret a cselekvésre,
Nem kevés akaddly elhdritdsa utdn sikeriil létre-
hivnia az Erdélyi Néppdrtot, s ezzel elkezdbdik
életének legmozgalmasabb, legkdzéletibb szaka-
sza, 1921 &szén Nyird JFozseffel, Szentimrei Je-
ndvel, valamint két ropiratszerzd tdrsdval kdzosen
megalapitja a Kaldka irodalmi villalatot, részt
vesz a Vasdrnap ciml néplap meginditisiban,
1924-ben pedig megint csak egyike azoknak, akik
megteremtik az Erdélyi Szépmives Céhet 1926~
ban létrehozzik az Erdélyi Helikon irdi kdzossé-
get, majd két évvel késdbb, 1928-ban meginditjdk
annak folydiratat, az Erdelyi Helikont. Ezekben
a mozgalmas években kristdlyosodik ki és vilik
alkotdsainak sarkalatos pontjdvd sajdtos transzil-
vanizmus-felfogdsa.

Kés Kdroly transzilvanizmusdnak csirdi mdr
hdbori elftti irdsaiban fellelheték, A Kidlrd szo-
ban egyértelmilen dgy fogalmaz, hogy Erdély
geografiai egyéniség, gazdasigi egyéniség, histd-
riai sziiksegesség”. Erre vonatkozd részletes gon-
dolatait Erdely cimil ,kultirtirténeti vdzlats-
ban” foglalja dssze (1929). Fontosabb azonban,
hogy teljes emberi-miivészi magatartdsit a tran-
szilvanizmus eszmekdrére alapozza. Ez motivil-
ja-tdpldlia irodalomkdzéleti, politikai, szervezdi
tevékenységét, ez hatja at szépir6i miiveit, Bizo-
nyos, hogy a transzilvanizmus képviselSi koziil 6
az, ki legktvetkezetesebben véltotta életre a tran-
szilvanista eszmekOrt, egyrészt a mindennapi-
kozéleti gyakorlatban, mdsrészt a teremtd miivé-
szi munkdban. Persze, életmiivének eme legalap-
vetSbb sajdtossdga nem mentesit benniinket az
aldl, hogy a transzilvanizmust, mint ideoldgiat,
targyilagos kritikai elemzésnek vessiik ald. Elem-
zésnek, amely nemcsak leir és szembesit, méltat
és birdl, hanem valdsigos Ssszefiiggésekre irdnyit-
ja a figyelmet, és mindenképpen valdsagos torté-
neti szerepének megfelelden értékeli ezt a sokat
vitatott ideoldgidt. Egy ilyen elemzés bizonyosan
taldl majd kifogdsolnivalot Kos Kdroly transzil-
vanizmus-koncepcidjdban, kiiléndsen torténelem-
szemléletében. Nem véletlen, hogy Erdély <€t épp
ebbdl a szempontbdl, a benne rejld torténelem-
szemlélet miatt marasztalta el tapintatosan, de
félreérthetetleniil Szekfdi Gyula. Igaz, Kds nem
mulasztotta el megkritizdlni Szekfii Bethlen Ga-
bor-kdnyvét, ugyancsak annak az &vétél merSben
eliitd torténelemszemlélete miatt, (V6. az Exdélyi
Helikon 1929/231-235. é 1930{75-80. 1). E
két irdst azért emlitem, mert napikritika-jellegi-
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kon tdl, igen élesen vetik fel Kés torténelemfel-
fogdsinak erényeit, s ma is korszerli vondsait,
ugyanakkor tilzdsait, hidnyossdgait sem hagyjak
homdlyban. Kiindulépontnak ennyi kordntsem
kevés, ha valdban érteni és értékelni Shajtjuk tor-
ténetszemléletét. Marpedig enélkiil aligha tudunk
érdemlegeset mondani transzilvanizmusarél, elbe-
szél6miivészetérdl, , torténelmi krénikdirél”, de
kultirpolitikai magatartdsinak vagy szerkesztGi
gyakorlatdnak elvi alapjait sem ldthatjuk tisztdn.
Mert ne feledjiikk: a roméniai magyar miivelédés
két hdbori kozti szakaszdban mégiscsak & volt a
nagy mozgaté, ki ott dllt szinte minden mogott,
amivel — akarta vagy sem — szembetaldlta magat
a hivatalos Romadnia, a konzervativ Magyar Part,
a romdniaisdg fogalmat meghirdetd Korunk, vagy
a mitosztalanitdst koveteld ifjabb nemzedék.
Taldn ennyibdl is kivilaglik, hogy aki nemcsak
a lelkes méltatds, hanem a komoly miivel6déstor-
téneti igényli értékelés szandékdval hajol Kos Ka-
roly életmiive f6lé, annak rendkiviil szertedgazo
problematikdval kell szembenéznie. Sas Péter an-
tolégidjanak mindenképpen érdeme, hogy Kés
palyafutdsinak sokrétegliségét érzékelteti. A ko-
tetbe vdlogatott irdsok zomét ritkdn publikdltdk,
akad koztiik olyan, amely eziddig kéziratos for-

NEMES NAGY AGNES: A HEGYI KOLTO
Bp., 1984. Magvetd Kk. 202 1.

Az a vonzd, nem paldstolt személyesség, mely-
lyel Nemes Nagy Agnes Babits Mihdly pélydjat
targyalja, mdr a kotet elsS lapjain hatalmédba keri-
ti az olvasét, s arra készteti, hogy ne csak a maga
befogadé attitlidjével kozelitsen e miihoz, hanem
megkisérelje felderiteni iréjanak kiindulépontjait
is, fényt deritve arra a vonzalomra, mely Nemes
Nagy Agnest pilydja kezdetétSl Babitshoz fiizte,
egyszersmind megkisérelve vilasztott mddszeré-
nek genezisét is dthatolhatévd tenni. A kozelitd
helyzetét némiképp megneheziti az a tény, hogy
az irénd részben talin versek helyett irja esszéit
— mert hiszen koltészettorténeti vonatkozasban
is igen jelentds kalandozdsait alighanem joggal ne-
vezhetjiik esszéknek —, fejtegetéseinek mélyén te-
hédt nemcsak a tdrgydhoz valé bensGséges viszonyt
feltételezhetjilk, hanem Onmaga kivetitésének
szandékat is, olyan olvasatot, amely nemcsak Ba-
bits miiveinek alapos ismeretébdl forrdsozik, ha-
nem arrdl is eldrul egyet mast, miért jelent éppen
G, a koltészet lényegével, a versirds médszerével
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méban maradt. Orom az is, hogy a védlogatdst ki-
sér6 utészé tanulmdnnyd terebélyesedik. Szerzd-
je alapos filolégiai tdjékozottsiggal rekonstrudl-
ja Kés életutjdnak eseménytorténetét. Részlete-
sen sz6l politikai -kozéleti tevékenységérSl, s ami
kiilén kiemelendS: nem felejti el méltatni hGsé-
nek egyhdzszolgilati munkdjat sem. (Kés 1934
1965 kozott a kalotaszegi reformdtus egyhdzme-
gye fokurdtora, 1948-t6l pedig, mint a Magyar
Népi Szovetség képviselGje, a kolozsvari refor-
matus teoldgia eloljarosdganak is tagja.)

Illik szélni azonban a kényv hidnyossdgairdl
is. Arrél, hogy az életmii értékeléséhez, miivelS-
déstorténeti helyének kijeloléséhez, jelentségé-
nek koriilhatdroldsdhoz alig nyujt tdmpontokat.
A Kool szélé kotetrész nem tartalmaz olyan
irdst, amely a feltétlen méltatdson til, az értéke-
1és tdvlatdt is véllalnd; tovabbd: az utészé-tanul-
many sem villalkozik arra, hogy mai szemmel
mérlegre tegye, a magyar miivel6dés torténeti fo-
lyamatdba elhelyezze Kés Kiroly életmiivét. E
cél érdekében mindenesetre szamottevé ered-
mény ez a kdnyv, és kétségteleniil mélto tisztel-
gés Kés Kdroly emléke eldtt.

Erdélyi K. Mihdly

oly sokat vivodo lirikus, 6sztonzést és példaképet
Nemes Nagy Agnes szdmara.

Az az esszéhagyomdny, melyet Nemes Nagy
Agnes kovet, voltaképp két eltéré torekvés szin-
tetizdldsinak vagyabol fakad. Az elsS vildghdbori
és a bukott forradalmak utdn j életre keld miifaj
legnagyobb mesterei a tdjékozddds, az idedlkere-
sés nem paldstolt vagyaval fordultak ismét az
esszéhez, Volt a kor esszéiréi koziil, akit az angol
esszé-miifaj szabdlytalansiga vonzott inkdbb, s
volt, akit francia példdinak dttetsz8 vildgossiga,
mar-mar koltészetbe hajlé szépsége ejtett meg. Az
a nemzedék, melyet az utékor némi kényelmes-
séggel , esszéiré”-nak nevez, kordntsem volt egy-
séges, egészen mds elézményekbdl tdplilkozik Cs.
Szabé Ldszlé esszéirdsa, mint példaul Gyergyai
Alberté. S akkor még nem is széltunk a miifaj
olyan mesterérél, mint Németh Ldszl6, aki nyil-
vanosan akart tanulni és tanitani esszéiben
(legaldbbis erre utalnak a Tani els6 szdmdban a-
dott miifaj-meghatdrozdsai), vagy éppen Illyés



