ADATTAR

Varga Imre

EGY BALASSA BALINT VEDELMERE [RT PASZKVILLUS

1. Koszéntem okossit, nem bolondjit s rosszdt Rendeknek a gySlésben,
Kérdvén, mit mivelnek. Vélem, sokan élnek haszontalan iilésben;
Sokan gy6l6lségben és nyelveskedésben s vannak az henyélésben.

2. Laték egy pasquillust, mocskos diszné stilust — s nem érdemel vélasztot.
Noha ki ellen van, tudhatom, hogy nyilvan vett Isteniil [?] oly malasztot,
Hogy megfelelhetne, s abba ganéjt vetne, kit 6 most csak halasztott.

3. De mivel én litom, hogy nekem bardtom, s Balassa Bélint sem vét,
Annak, ki ellene ir, mert hazud benne, nem kereshetem kedvit;
S pasquillus csindl6t mint fosos segg nyalét gy6l6l szivem, s hdtra vét.

4. frsz uram bdtyaril, s hazudsz, mert én arnil azt tudom, mds orszagban
S lengyelek k6zott volt s huzonban' lakott ott sok edeig az tdjban.
Osztdn Bethlehemnil. Azért, disznd, ennil jobb szét! Vesznél a szarban!

5. Bolond s fattyu voltod, irdsodbil, litod, kitetszék, mert azt vallod,
Egynek tobb atyja van. Magadriil irsz nyilvin, mdsriil lenni nem hallod.
J6l tudta kurvanydd, apad hdny. Ne bdnjad az igazat, s befalod!

6. Ki Bdlint ellen sz6l (kiki gondold meg jol!) vagy eresse [?] vagy gydzze,
Avagy hogy ellenség avagy rossz emberség vezérlé, vagy nincs esze.
De ki j6l 6smeri, és rankor? nem éri, vele nem visz az ossze.

7. Mi, 6 szomszédsaga, véljiik, hdzassdga istenes s j6 példdju.
Ki hazud az ellen, mind itt, mind mds helyen, az csak kurva anydju,
Fertelmes ilets, gyilkos s mast étetd, rit nyelvd, dohos szdju.

8. Laknak egyezségben s nem veszekedésben, tudjuk s nézdk. Beszélik,
Egymadst mint tisztelik, szeretik, becsiilik; Isteneket is félik,
Noha keresztekben s mégis szeretetben vildgokat mint élik.

1 huzamosan, sokdig
2 harag, neheztelés
nem vész az Ossze. (Az izést késGbb lathatjuk egyes szavakban.)
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O tédrsa oly person," hogy Bveg, se bdrsony, se heveder® & nila
Nem kedves, s sévényen mint mds, nem akad fenn, ...% haldla.
Ura hivségivel s egyezd szivivel 6rvend, mert feltaldld,

Kurvanyid oly mékust tartott, ki merd nyuszt s cafrangos alsészoknyat
Azért ki olyat irt, s lid mérgével nem birt, botlott s esett is hanyatt;
Ki segitette is, a ki javallotta is, emlitik a kurvanyiat.

H]

O, kurva élet8 s 6rddg természetS, szent hdzassag rutité R
Nem irsz hasonldkrill s hermaproditdkril, vagy ki mdst hiborité! -

o

Vagy ura szakdlldt tépd és ... torld s harccal hédité.

Ha mely szajha é&jjel § egy testvérével férfi kontesben vala,
S szeren” taldltatott, sit, meg fagattatott, fegyver is volt Sndla,
Nem sok héja annak, hogy latorsdganak zsoldja nem kiin haldla.

Hajdt, pardkdjit és valami gombjit mondod lenni mdsénak, .
$ hazudsz mostan ezzel, s meg vallja, mert nem fél, & adta Balassinak, -

Azért hazugsagtil magdt tartsa tdvul, nyelvek hdtrdbb dlljanak!

...olyan vagy, ha magadat 6smernéd,

Rossz szatiros nyelvednek s kurvds erkiilcsednek mérgét bdven nem mérnéd,

S hogy gyalazatos vagy, rit hired pedig nagy, kevés ésszel feiérned.

Az te hdzad népe bordél hiznak képe, és hever undoksigban,
Mert kdtos vétekben, s te minden rossz biinben s torkig dszol rutsagban
Semmi tekentben, fertelmes életben, mindenkor hazugsigban,

Azért életednek s feslett erkiilesednek te mi végét varhatod?
Mennyi vétket nevelsz, istringol érdemelsz, kardt s tiizet, j81 ltod,
Mert nincs egy olyzn vétek, az mely mint egy étek nem volt volna falatod,

Most maga nem felel, de mddjdval s heliyel taldl mds iid&t arra,
Szolgdja minap irt, engem ugyan megkirt, mégis irjak szavira,
Feleljek diszndnak s rossz kdromkodénak bolond pasquillusdra,

De vagyon az iirnak, Balassa Balinthnak egy hisvéti dlddsa,
Melyet irt. S van abban az visszavaldban vélasz, akdrki lassa,
Mind, mit frtak s irnak, s ellene irhatnak, ott a vdlaszt addsa.

Olvasd azt, rossz autor! Vagy kurva, vagy lator, ki irtad, vagy irattad.
Es magadra értsed, s azutdn ne sértsed, mi nincs rajtad s alattad!
Ordognek lelkedet s kurvdknak testedet, valljad inkdbb, hogy adtad.

De faradsdgodat s szitkozdddsodat még sem hagyom hejéban,
Az autor fejére irtam, és nyelvére szar s aszerint szdjiban!
S ha megszid, s ezt banja felesége s anyja, § is kurva magdban.

persona, személy

szalag, Ov

a kipontozott helyeken nem tudtuk a széveget elolvasmi,
az utcdn
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Az itt kozolt szoveg az OL-ban a Balassa csaldd levéltdrdnak P. 1776.19. cs. 11. tételében taldlhatd.
A megfakilt, nehezen, helyenként egyaltaldn nem olvashaté irds betlivondsai, a betiik diilésszdge Ba-
lassa Bdlint kézirdsira emlékeztetnek. Az dthuzgdldsokkal javitgatdsokkal teli fogalmazvinyon korabe-
li, de mds kézzel irva ez dll: ,,Versus Hungarici Valentini Balassiani”. Kozlésiink a szévegnek nem Kkriti-
kai kiaddsa. A javitgatdsokat nem tiintettiik fel. Az egykori kiejtést visszaadva, atirdsban, mai kdzpon-
tozdssal és ékezéssel adjuk a verset. Balassa Bdlint (1626—1684) verseinek felfedezdje, Balassa Antal
a mult szdzad ko6zepén kétszer is lemdsoltatta a szé')veget,8 de benniik szimos félreolvasds, tobb kiha-
gyas taldlhatd, szavak, egész sorok hidnyoznak belSliik. Publikdldsit nemcsak a fenti cim miatt tartjuk
fontosnak, hanem mert Balassa egyik versének alaposabb megértését szolgilja, megmutatja a koltS dur-
vibb, alantasabb tartomdnydt, érzékelteti azt a kornyezetet, melyben élt és koltdi oeuvreje kitelje-
sedett.

Ha hihetiink a versnek, nem Balassa Bdlint szerezte. Nem mintha hidnyzott volna ehhez belGle a
paskvillista véna. (Taldl is még ,,mds id6t> a vilaszra!) A bardtjit kérte meg, hogy az ismeretlen verse-
16nek egyeldre megfeleljen, és ez drommel tett eleget, mivel Balassit szerette, a hazugsigot meg utdlta.

Mit ,,hazudott” a paskvillus iréja? Bizonydra mindazt, amit a koltd bardtja a ginyénak szokastor-
vénye szerint rd visszaforditott, illetGleg Balassa Balint példds életébdl kihangsilyozott. Egy kisebb je-
lent&ségli, de mégis kissé problematikus hazugsigat réviden elintézi. Ha a negyedik stréfét jol értelmez-
ziik, hogy az ,uram bdtya” Balassa Bdlint nagyapja, Zsigmond, — valéban nevetséges volt egy 1623-
ban elhunyt emberre vddaskodni, Bethlen-partisigdt és — feltehetSleg — Habsburg kirdlyellenességét
felhdnytorgatnia. Hiszen huzamosan Lengyelorszagoan tartézkodott. (Lengyel nd volt a felesége!) Ez-
zel a tdmadds felszinesen valdban elhdrithaté. A kérdés az, hogy Balassa Zsigmond haldla utdn annyi
évvel, mért keriilt ez a ko1t8 személyével kapcsolatosan szényegre.

A paszkvillistairé bizonydra az ellenkezgjét dllitotta annak, amit a koltd bardtja csaladi életérdl
mond. Bizonydra nem azt, hogy Balassa hdzassiga istenes, j6 példdju, egymadst szeretik, becsiilik, Is-
tent félik. Felesége nem fényiiz6 (nem kedves elGtte a barsony, nem kedvesek a szalagok, ovek, iiveg-
gyongyok), nem kikapds (nem akad fenn a sévényen, mint mds asszonyok!), urdval egyezd szive 6ro-
met taldl ura hiiségében. ,Noha keresztekben s mégis szeretetben” élik vildgukat.

Ha a paszkvillus Balassa elsG hdzassiga idején késziilt (1660—1668), szerzGje részérGl minden el-
lenkezd vad rdgalom csupan. Nincs tudomédsunk a koltG-bardt fenti dllitdsainak a valétlansigardl vagy
kétséges voltarol. Ha a mdsodik hdzassiga alatt irédott — ez a valdsziniitlenebb — a bardt elismerései, —
dllitdsai kordnt sem lennének ilyen megnyugtatdak, inkdbb 1égbdl kapottak. Balassinak gréf Althan-
Thiller Anna Borbéldval kotott frigye szerencsétlen volt, hamarosan felbomlott, a hdzaspdr elviltan
élt. Es mielStt 1678-ban a feleség meghalt volna, Balassa médr draga emlékeket hagyomanyozott leen-
dé harmadik feleségére, akivel 1679. janudr 29-én meg is eskiidott. (Elsé hazassaga idejébd] keresztjiik-
nek nevezhetd csapas volt fiigyermekiik korai haldla. Viszont kereszt volt egész masodik hdzassiga.)

Nem jarhatunk messze feltételezésiinkben az igazsagtdl, mikor azt gondoljuk, hogy a barati verseld
vadjai, mocskoldddsai a mifaj szokdstorvénye szerint megvoltak a Balassdt pellengérre dllité paszkvil-
lusban is. Eltekintve a mocskoléddsoktdl, bizonydra Balassira mondta a paszkvillista, hogy fattyu,
(tobb apja volt), hogy ,.kurva életd s 6rdog természetd, szent hazassag ritité”; hogy hdza bordélyhaz,
hol minden undoksdgban hever, torkig uszik a ritsigban és biinben; hogy élete fertelmes; feslettsége
miatt karét, tiizet érdemel. Valdsziniileg a Balassak kékkdi udvardra vonatkozdlag irt hasonlékat né-
hdny évtizeddel elébb Maddch Gdspar a Sodomdhoz hasonlo kezdetii és a , Kronyka etc.” cimii ver-
seiben.” Ezért gondolhatunk arra, hogyha a gunyének esetleg Balassa madsodik hdzassiga idejébd] szar-
mazik, akkor az ilyen feslett, fertelmes élet miatt romolhatott meg a hdzassdg.

EgyelGre értelmetleniil dllunk szemben a 12—13. versszakban emlitett szajha személy esetével, akit
férfi ruhdban 6ltézve éjjel fegyver birtokdban fogtak meg az utcaszeren, aki valamiféle pardkat,
gombot adott Balassinak. Az ismeretlen ginyénekben ez az iigy bizonydra szerepelt, de a felelet so-
raibdl nem deriil ki sem az, hogy mi koze volt Balassinak a férfiruhds szajhdhoz, aki majdnem az éle-
tével fizetett alruhds kalandjdért, sem az, miért akarja a paszkvillista egy harmadik személy nyakdba
varrni a latorsdgot bizonyité kellékeket.

8 Lel6helyiik OL Balassa csalid It. P. 1761. 2. cs. 3. tétel.
® VARGA Imre, Tallézdsok Maddch Gdspdr koril. 1tK 1968. 72—73.
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Tekintsiink el azonban a feleletnek paszkvillusként vald tovdbbi vizsgdlatatdl, és azt nézziik meg,
mit drul el Balassirél a koltorSl.

Irodalomtorténeti szempontbél fontos Balassa bardtjanak az a nyilatkozata, hogy van Balassinak
gy hisvéti dlddsa, melyet irt, s van abban a visszavaléban” felelet mindarra, amit ellene eddig irtak és
irhatnak. Azt vegye magdra a paszkvillusir, ami ott irva vagyon!

Kétségtelen, hogy ez a passzus arra a csonka versre vonatkozik, melynek stréfakezdd betiii mai ter-
jedelmében az ETI AJANDEK HELET VJSSAVALO ALDASA versfot adjdk ki. A versfonek birtokos
személyraggal ellitott utolsé szava arra enged kovetkeztetni, hogy még 17 versszakkal hosszabb volt
az ,, Atok” cimen ismert dirae, mivel az elejérdl hidnyzanak a BALASSA BALINT HUSV értelmet for-
madlé stréfak.,

A csonka verset el6szor Toldy Ferenc kozdlte 1828-ban, de Balassi Bdlint szerzeményeként.10 For-
rdsarél semmi kozelebbit nem mondott. 1854-ben azonban beismerte, hogy ,,hibdzott”: ,, midén a ma-
gam dltal ezelStt 26 évvel fényre hozott , Atok” cimii kdlteményt az esztergami hésnek tulajdonitot-
tam.”

Ezt a tévedését azutin minden Balassa Bdlinttal kapcsolatos irdsban megemliti, a teljes szoveget
nem kozli tobbé, a 30 versszakbdl csak 17-et vilogat Gssze: ,, T6bb oknal fogva a kdltemény csak kivo-
natosan adatik.!! A teljes szoveget Dézsi adta ki tjra, azzal a megjegyzéssel: ,,Balassa ¢l6tt mintdul a
CIX (Vulg. CVIIL.) zsoltar lebeghetett.”n Toldy is, Dézsi is az ,,Atok” bevezeté'gének tekinti az Egy-
szer nem nyughatvin ... kezdetii, ,Bejéré vers” cimet visel§ 12 soros versikét.!> Az eredeti kézirat-
ban azonban nem megeldzi, hanem koveti az ,,Atkot”, és mindkettdnek a végén , Finis” zdradék 4ll.
Lehet, hogy az utina kovetkezGnek volt a bevezetd verse, de abbdl csak az elsd szét Grizte meg a cson-
kult kézirat: Bimbojaban... Talin éppen a széban forgé paszkvillusra felelt benne. ,Némelljek jardsat |
Es rdgalmazdsdt” forgatvan egy dlmatlan éjszaka a fejében, ez feltételezhetd.

Bizonyitani azonban ezt a feltevést nem tudjuk.

Mint ahogyan nem tudjuk, mikor keletkezett a Balassit timadé paszkvillus. ElsG sordban gunyo-
rosan a rendeket koszonti, melyek a gytilésben haszontalan gyiilolkodésben, nyelveskedésben, henyé-
lésben toltik az id6t. Ez minden bizonnyal az 1662 mdjusitdl szeptemberig elhlizodé orszdggyiilésen
tortént. Itt robbant ki az ellentét a katolikus és a protestdns kovetek kozott a valldsi sérelmek targya-
lasa, illetSleg orvosldsa iigyében. De ezen az orszaggyiilésen fordultak az 1659-ben elhunyt Szunyogh
Andrds drvdi a rendekhez azzal a panasszal, hogy Balassa Balint hatalmaskodassal elvette joszagaikat,
iromanyaikat, azokat maganal tartja.14 A Balassa ellen késziilt ismeretlen paszkvillus ilyen személyes
okok miatt tdmadhatta kélténket, igyekezvén bemocskolni feleségét, Szunyogh Katalint is. A vilasz-
ban nem esik sz6 semmi valldsi dologrél, bar a protestdnsoknak ebben a tekintetben lett volna mit sze-
mére hdnyniok Balassinak. Ebben az id6tdjban irhattdk a paszkvillust, hiszen a rendeket csak 1681-
ben hivtdk ujra 6ssze orszaggyiilésre.

A koltS Balassa Bélint is 6rokélte a Balassik lobbanékony vérét. Elete gazdag olyan mozzana-
tokban, hogy nem maradt adds valdsigos vagy vélt sérelmeiért. Ennek vetiilete az a levélmasolat is,
melyben menti magét a trencséni magistratus és Illéshazy Gyorgy fGispan ellen elkdvetett nem szdn-
dékolt megbéntdsért. Ez a levél is bizonyiték arra, hogy életében és koltészetében nemegyszer jatszott
szerepet a paszkvillus, az annak irdsdra tiizeld indulat. ,Nagyobb gravamenem lehetne nekem, ha ugj
van az mint értem, hogy Fed Ispdnj Uram e Kegjelme engem szidalmas, ellenem valé képem alatt irot
pasquilus forma irassokat sokak elét producél et his similis.»'®

Varga Imre

10° 4 Csdszdrldny, vagy is Szildgyi Mihdly és Hajmdsi LdszI6 Historiaja. Tizenhatodik szdzadbeli ma-
gyar koltemény Gréf BALASSA Bilint Atkdval, s Biré AMADE Ldszl6’ némelly dalaival; régi kéz-
iratokbdl kiadta TOLDY Ferenc Pest és Bécs 1828. (Magyar Kolt6i Régiségek) 27— 36.

1 TOLDY Ferenc, A magyar kéltészet kézikonyve. Bp., 1876.1. 221—24.

12 Balassa Bdlint minden munkdi. Bp. 1923. 11. 398-402., 771.

13 yo. 397.

'4 BERENGER, Jean, Les ,,Gravamina”. Remontrances des Diétes de Hongrie de 1655 2 1681.
Paris 1973. 261-62.

15 LelShelye az OL Balassa csaldd 1t. P. 1761. 1. cs. 1. tétel.
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