uigyse sok van. Kezdenek az emberek mind egy-
formédk lenni” — irja példdul a Meghalt Csanddy
bdcsi c. cikkben (Krk 76.kot. 17. 1).

Feltlind az is, mennyire hasonlit ezeknek a
cikkeknek a felépitése szdmos elbeszélésének, no-
velldjanak szerkesztésmoddjdhoz: igen gyakran egy
tételmondatbdl indul ki, az eseményrdl inkdbb
dltaldnossigban értekezik, majd hirtelen kozel
hozza egy parbeszéddel, hogy azutin az jabb,
dltaldnosabb leiré részeket egy-két anekdotdval
tdmogassa meg, egyben tovdbb erfsitve ezzel té-
telmondatit. Az el6adéi méd a torténet végére
felgyorsul, s rendszerint csattané zdrja le. (PL. Krk
76.két. 33. 1,; Krk 77. kot. 157. L. stb. stb.)

Mint a témdk ismertetésénél emlitettem: a
cikkekben, tarcikban csak uigy, mint a parlamenti
karcolatokban témérdek anekdota taldlhaté. Me-
részség volna az életmii ilyen keskeny szeletének
recenziéja kapcsin a mikszdthi anekdota sokat
vitatott kérdésének perijrafelvételét kémi. Ugy
vélem azonban: az egyre gyarapodé anyag birto-
kdban taldn érdemes lenne ujra megvizsgdlni a
Mikszath-anekdotdknak ,realizmust elsegits és
hétréltaté” kettSsségét, melyet majd mindegyik
Mikszdth-kutaté részletesen elemez. Taldn a mik-
szdthi anekdotdk kiilonbozd fajtdinak feltérképe-
zése, tipoldgiai vizsgilata vihetné elGbbre ezt a
kérdést. Ugy tiinik ugyanis: a pusztin illusztrativ
anekdotdk mellett taldlunk olyanokat is, melyek-
nek van valami 6nmagukbdl fakadd, felhivé mo-
dalitdsuk is; van benniik valami olyan erd, amely
— paradox elemek és hiperboldk révén — ha na-
gyon dttételesen is, de a sziikebb és tigabb em-
beri helyzettel, éllapottal valé szembenézésre,
dontésre szdlitanak fel (a ,,dontés’” sz6t itt igen
tig értelemben haszndlva). [PL. a Nelson-anekdota
(Krk 76. két. 9. 1), a Komdromy-Csernovics-
anekdota (Krk 76.kot. 15.1.) stb.] Ezek az anek-
dotdk, torténetek, ha tetszik: ,mini-drdmdk”
ugyanis nem pusztin megallapitanak, leimak,

mint a tétel, a szentencia vagy az illusztrativ
anekdota, hanem szerepeltetnek; nem puszta elfo-
gaddsukat kovetelik, hanem részessé tesznek vala-
miben. Nem csupén a szerepldk teszik ki ezeket a
rovid torténeteket, amelyekbe a vald élet alakjai
egyszeriien behelyettesithet6k, hanem sokkal in-
kdbb a cselekmény, amelyet egy pillanatnyi ,ki-
fejlet” jellemez. [Sokszor az anekdota tdrgya
éppen maga a dontés, pl. A nagy habozd-ban
(Krk 76. két. 32.1.); 4 ,,koronad’”’ vagy ,,frds” -ban
(Krk 77.két. 33.1.).] A ,,vdlsdg”, a bizonytalan-
sdg érzetét természetesen csak az az anekdota
keltheti benniink, amely nem pusztén illusztrativ,
amelynek ,nem tudjuk még a végét”, amelyben
még ,,tobbféle megoldds lehetséges”. S a felhi-
v6 modalitdst természetesen erGsen csdkkenti,
ha helyettiink vonjdk le a tanulsigot az elvdrt
megolddst adva keziinkbe, vagy ha elSre szdmi-
tunk valamiféle ,happy ending’-re; Mikszith
olvasdsa kozben ez gyakran megtorténik.

A Krk sokban hozzisegit ahhoz is, hogy ko-
zelebb keriiljiink Mikszdth alkotéi médszerének
megismeréséhez. Azoknak a torténeteknek, ese-
ményeknek nagy részérdl ugyanis, melyeket
Mikszdth a parlamenti karcolatokban ir meg,
fennmaradt egy viszonylag ,,objektiv”’, semleges
leirds a Képviselohdzi Napléban. A kotet szer-
keszt6i lelkiismeretesen nyomon kévetik: hol
és mennyiben tér el Mikszdth a Napléban rogzi-
tett tényektdl, hol idézi sz6 szerint a képvisel6k
szavait, hol toldja meg az eseményeket egy-egy
csattané kedvéért stb. Ezek pontos feldolgozdsa,
ugy vélem, akdr ,miivészetpszicholégiai”’ szem-
pontbdl sem lenne érdektelen.

Osszegzésképpen elmondhatjuk: a Mikszdth-
filolégia tovdbb gazdagodott két olyan kdtettel,
melyekbdl megbizhaté tényeket, s a kutatdst
segitd, tereld szempontokat egyarint merithet-
nek Mikszdth életmiivének, ,életének és kord-
nak” buvérai.

Kdllay Géza

BALAZS BELA LEVELEI LUKACS GYORGYHOZ

Szerkesztette, a bevezetGt €s a jegyzeteket irta Lenkei Julia. Bp. 1982. MTA Filozéfiai Intézet. 273 1.

Baldzs Béla Lukdcs Gyorgynek irt levelei nem-
csak 1ujabb részletekkel, de Gjabb drnyalatokkal is
szinezik a magyar szdzadel$ irodalmanak, szelle-
mi mozgalmainak freskégjat. A gytjtemény (a to-
vibbiakban: Levelek) nem homilyositja ugyan el
a Naplo szovegeinek Osszehasonlithatatlanul na-

14 ItK 1985/4-5

gyobb dokumentumértékét, mégsem nélkiiloz-
heté sem a,Naplot iré Baldzs, sem pedig a Naplo-
ban érintett problematika esztétikai, kortérténeti
vagy filozéfiai vizsgdlatdiban. A Levelek hasonlé
soksziniiséggel villantjdk fel az impresszionista
Baldzs ,életszenzdci6i’’-t, tudésitanak percenként
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4j élményekben dszd ttdrténetérdl, az élmé-
nyeknek valé mimoros odaaddsirél. Nemegyszer
oly mértékben biivélik meg Balizst a vele taldl
kozé események, az .éppen ez” misztikus cso-
ddja, hogy azt kell éreznie: élete ,ineg van ren-
dezve”, akir egy winpadi eladds, eseményei
,,belsé ritmus™ szerint véltjdk egymadst. Bels§ é-
ményeinek intenziv lelkesitd hatdsa nemegyszer a
fatalizmus, nem a nietzschei, de a Baldzs Bélai
amor fati magassdgiba ropiti. Az ilyen élmények,
belsd torténések lefrdsa nem ritkdn vilik kozép-
ponti tartalmdva egy-egy levéinek; Ugy érzi, hogy
ezekr§) feltétlenil t4jékoztatnia kell baratjit. Az,
hogy éppen akkor ,éke beléletet” vagy sem, ,,in-
dul-e vindorldsta’, , kinyilt-e minden ajtaja”, ne-
tin ,megrendezi-e a nagy magdba térés”-t, nyelvi
megfogalmazdsaiban is sckatmonddan és hitele-
sen rogziti az impresszionista viligkép személyes
oldaldnak, e ,,léleksors”’-nak mindennapos torté-
néseit.

A Lukdcs Gyorgynek irt Levelek impresszio-
nizmusa hil képét adja a szdzadeleji ,,masodik™,
azaz Nyugat utini generdcid utkeresésének is. Ma
mdr lényegében tartalmilag is tisztazott, hogy vi-
tdban dllnak {és miérf) mind a Nyugaf, mind a
Huszadik Szdzad korével, egyedill Adyt fogadjik
el, bdr ha Lukdcs nem ragaszkodna annyita eh-
hez az értékitélethez, kdnnyen megtorténhetett
volna, hogy (részben vagy egészben) 6t is elutasit-
jdk. E nemzedéki onelhatdrolds eszmeiségét, ideo-
logidjdt a Lukdcsnak irt levelek szdmos ponton
teszik az eddiginél is jobban hozzd érhetévé. Az
is kideriil, hogy gyakorlati dolgokban, stratégiai
természetil vilasztdsokban Baldzs mennyire kez-
deményezdje e tomoriilésnek. Nagyon is vildgos,
hogy a csoportokat egymastdl elvdlaszté elvi kii-
lonbségek szémottevSk. Az egyes csoportok egy-
mds irdnti tiirelmetiensége, kbztik Baldzs néhol
szembetiind militdns magatartdsa mégsem 4l
ardnyban az elvi killinbségek nagysigrendjével.
Bizonydra az impresszionista gondolkoddsméd
evidenciarendszere (a ,killsé”, az ,objektiv’ el-
hanyagolisa a belsé meggydzddés kedvéért) is 1é-
szes volt abban, hogy e tiirelmetlenség ritkan ke-
res szildrd és megfoghatd kiinduidpontokat meg-
nyilvinulisaiban. Végiil is Baldzs impresszionista
mifvészetének elismerését nem elsGsorban a t3bbi
klikk” akaddlyozza, inkibb az, hogy csak igen
titkdn sikeriil a Kékszakdllti hdfokdn athidalnia
azokat a paradoxon-nagysagrendii nehézsépeket,
amelyek az impresszionista ,bensGség” és a drd-
mai forma ,érzékiség”-e, objektivitisa kizott fe-
sziilnek. A miivész éhsége a sikerre egyre nd, s

noha tdmogatSinak kére is gyarapodik (s kdzé-
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jik Paul ErmsttS] Martin Buberig az akkori nem-
zetkozi szellemi élet nem egy kitiinGsége is tarto-
zik), elkeseredésében erejét mir-mar meghaladd
feladatokba fog. Ahelyett, hogy az intenzivitds
irdnydba prébdlnd homogénné tenni az impresz-
szionista létezés dbrdzoldsinak problematikéjdt,
hogy — mint maga is ifja - ne ,absztrakciot”,
de ,8letviziét” teremtsen, addigi életmiive né
metorszagi elismertetéséért kezd harcolni, kiilg-
nésen méltinytalannak érzett egzisztenciilis ne-
hézségei elfl pedig — ha nagy belsé harc kisére-
tében is — nemegyszer éppen ott keres menedé-
ket, ahol éppen tud. Az intellektudlis-Litomasos
intenzivitds helyett az alapélmény extenziv meg-
kozelitése keriil elGtérbe ndla, életteli impresszio-
nizmusa helyenként nemcsak fatalista jegyeket
olt, de eljut egészen a teozdfidig (olyannyira,
hogy miésodik feleségét egy teozéius dsszejivete-
len ismeri meg). Ugyan itteni dliapotdt is nevez-
hetjiik még ,létmisztérium”-nak, ezt azonban
mir nem az ,.élet” pillanatrdl pillanatra viltozd,
liktetd szenvedélye, de egy azzal éppen ellentétes
sorsimitosz szervezi meg, amely néhol mér rossz
értelemben eltilzott Snértékeléshez is vezet,
Baldzs Béla nagyon kozel éllt ahhoz, hogy
megteremtse a budapesti impresszionizmus drd-
mdjat (tragédidjat), hogy formdt adjon ennek az
objektivildddsta vdrd modern életérzésnek, lel-
kiiletnek. FLatnunk kell azonban, hogy e kisérlet-
nek volt egy alapdilemmdja: személyes, lirai tar-
talmakhoz nyil, ezeket azonban mdr eleve, a kez-
det kezdetén dltalinositja, absztrahdlja. Az igy
keletkezd egyszerre Mrai és abszirakt anyagot
kell azutin érzékileg megjelenitenie, de ugy,
hogy e problematika kvethetdvé, szocidlisan kdz-
vetithetGvé vAljon. A szinpadon Agdld ember te-
hit egyszerre lirai és absztrakt, miktzben egy
olyan viligkép képviseletében jelenik meg, amit
egy levélben Balizs igy foglal dssze: ,.Egy anyag
minden: »érzés és tijkép«, gondolat és kdréttem
tirténd életesemény, dlom és vald.” Egy olyan 1é-
tezés dramdjdt, tragédidjat kell szinpadra vinnie,
amelynek specifikuma az, hogy nem ,logikus”,
Konnyii érzékelni, hogy a paradoxon kiteljese-
dfben van: Balizs vezérelvei a drdmairodalom ki
nem mondott, mert annyira evidens elveivel vol-
tak ellentétesek: ,,Az ember magdanyos, de X vagy
Y nem, Viszont ¢z embernek érzem magam . ..”
A Levelek gyakran utalnak a megjelenités elvi és
technikai problémdira is; itt litszik, hogy meny-
nyire koze] jir Baldzs e drdmatipus igazi megoldd-
sihoz. Bar dllanddan foglalkoztatja az ditaldnosi-
tds technikai problematikdja (,,valami nagy ab-
szoliit-geometria-félének™ litja a tragédia struktu-




ralitdsdt), mindig a tiszta elvonds, az allegorizdlé
absztrakcié ellen foglal dllist: ,Nem lefaragni és
kopasztani kell a viligot, hogy értelme kijojjon,
hanem & husdbdl, tSle fiiggetleniil (!) megcsindl-
ni.” Megfogalmazza az ,abszolit” drima elkép-
zelését is, ahol mdr ,semmi konstruélt anekdota,
szitudcié™ sincsen. Ilyen meggondoldsok irdnyit-
jdk figyelmét egyre erGsebben a mesére, talin az
lesz az a miifaj, amely betolthetné az impresszio-
nista létproblematika miivészi artikuldcidjanak
funkciéjat.

A Levelezés két nagyobb részbdl dll. Az elsd
Baldzs Béla 107 levelét tartalmazza Lukdcs
Gyorgynek 1909 janudrja és 1917 marciusa ko-
20tt. A Figgelék kozli jorészt harmincas-negyve-
nes évekbeli késdbbi levélvdltdsukat, melyek szd-
mos fontos adalékkal gazdagithatjdk a réluk ki-

Hortus Musarum. Egy irodalmi tdrsasdg emlé-
kei. Osszegyiijtotte és bemutatja Ritodkné Szalay
Agnes. Bp. 1984. A Magyar Iparmiivészeti
Féiskola Typografikai Tanszéke. 40 1. (Studium)

A reneszdnsz-kutatds jabban egyre inkdbb
kedvelt terillete a humanista bardti tdrsasigok,
irodalmi korok vizsgdlata, gy keriilt elStérbe aa
1560—70-es években Pozsonyban és Nagyszom-
batban, az esztergomi érsekek akkori székhelyén
miikédS kor, amely Oldh Miklés koriil alakult ki,
majd Radéczy Istvdn véradi, késGbb egri piispok
és kirdlyi helytart6 lett a kozponti alakja és mecé-
ndsa. a kor kdézponti magjdba Radéczyn kiviil
Zsamboki Jdnos, Istvanffy Miklés, Purkircher
Gyod1gy pozsonyi orvos és a flandriai szdrmazdsi
Nicasius Ellebodius tartozott, de tobbszori po-
zsonyi tartézkoddsuk alatt részt vettek a tdrsasdg
életében Dudith Andrds, Gyalui Torda Zsigmond,
Berzeviczy Mirton és Kovacséczy Farkas is.

Ritodkné Szalay Agnes kis kotetnyi védloga-
tdsdt ennek a tdrsasignak szenteli. Ahogy beveze-
t6 tanulménydban igja, ,,. . . nem véllalkozhatik a
pozsonyi kor szertedgazé tudomdnyos tevékeny-
ségének bemutatdsira, az még egy nagy antoldgia
kereteit is szétfeszitené”. fgy hdt csak a verses
emlékekbdl vilogat, s rovid bevezetd tanulmdny-
ban Osszegzi nagy gonddal a humanista térsasdgok
divatjat, miikodését és a pozsonyi korrdl ismert
adatokat.

A vilogatdsban fGleg Istvinffy Miklds versei
szerepelnek, hiszen a kor koltdi koziil teljes egé-
szében csak az & versgylijteménye marad fenn,
s ebbdl tudjuk nyomon kévetni a legpontosabban
a tdrsasdg irodalmi életét. Sok vonatkozédsban ro-
konsdgot mutatnak kolteményei a padovai Loti-
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alakult képet, s egyben a személyi kultusz korsza-
kénak is hiteles dokumentumai.

A kotet eldszavdt Lenkei Julia irta. Tanul-
ménydnak szemlélete koriiltekintébb a szd-
mos hasonlé gylijteményben megszokottnal.
Nem tudunk viszont egyetérteni sem dltaldban,
sem az adott esetben a teljesen betilihiv (azaz a
levelezés ©Osszes helyesirdsi hidnyossdgait hiven
kozl8) szoveggel. Egyrészt azért, mert a hibdk
Oridsi 6zonében a nyomdai melléfogdsok is Ba-
ldzs Béla impresszionizmusdnak szdmldjdt terhe-
lik, mésrészt pedig azért, mert a két magyar értel-
miséginek a Szovjetuniéban németiil irt levelében
szereplG egy kis kezdSbetiivel papirra vetett f6-
név mdr semmiképpen sem az Onkifejezés esz-
koze.

Kiss Endre

chius-kér versanyagdval (Zsamboki, Hilarius Can-
tiuncila, Lotichius Secundus, Johann Aurpach
1555-57-ben megjelent koteteivel), ami nem
csoda, hiszen az akkori padovai tdrsasdgnak Ist-
vanffy volt a benjaminja, s ha abban az idében
még nem is mert ilyen ismert koltSk kozott on-
all6 verskotettel jelentkezni, a pozsonyi években
irt verseiben a padovai hagyomdnyokat kovette.
Témavalasztdsai, antik mitolégiai reminiszcenciai,
az imitdlt klasszikus koltGk, frazeolégidja és a vé-
lasztott versmértékek egyardnt ebbe az irdnyba
mutatnak (bar van egy 6ndllé miifaja is, a ,,Jusus
pastoralis”, amely ndla szerepel elGszor a magyar
humanista koltészetben). Istvanffyt féleg torté-
netirénak ismerjiik, az, hogy koltS volt, sGt hogy
Zsamboki Jdnos mellett csak 6 emelkedett ki ko-
molyabban a korabeli magyar humanista versszer-
28k koziil, azt a szakirodalom eddig még alig vet-
te tekintetbe. Pedig verseit mar 1935-ben kiadta
a Bibliotheca Scriptorum Medii Recentisque
Aevorum sorozatban Holub Jézsef és Juhdsz
Lisz16, s bemutatta mint koltGt ezt megel6zGen
Holik Fldris egy rovid, teljességre nem torekvd
irdséban (ItK 1922).

Ritodkné Szalay Agnes kis versantoldgidja
kétnyelvii: a kivdlasztott latin versek mellett ma-
gyar miiforditdsok szélnak a latinul nem vagy
csak gyengén tudé olvasékhoz, Geréb Ldszld,
Hegyi Gyorgy és Jelenits Istvdn tollibél. A mii-
forditék tudvalévGen nagyon nehéz feladatra val-
lalkoznak a 16—17. szdzadi latin humanista kol
temények forditdsindl: a magas szdrnyaldsd,
klasszikus allizidkkal teli, koltStarsakat, kozéleti
személyiségeket és mecéndsokat iinneplé versek
tiiltetése, tigy, hogy a mai olvasé is élvezhesse
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