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EGRI LUKACS ,MEGTERESE" -~
(Az antitrinitarizmus Eszakkelet-Magyarorszdgon 1565—1574.)

. BT

¥

o Mint a ,,Bibliotheca Dissidentium” sorozat késziil§ elsé magyar kdtetének egyik munkatdrsa egy

igen részletes személyi biblioprifist készitettem Fgri Lukdcstdl. Uj eredményeket ettSl a munkitél - - i
nemigen vdrtam, a témdban ugyanis Egri egyik ellenfelének, Kdrolyi Gdspirnak az oldalirdl mdr - -~ i
némileg jdrtas voltam, s vigy véltem, hogy Kathona Géza 1971-es tanulmdnya® a lényeges kérdéseket " j
amennyire ez lehetséges — tisztézta A szakirodalom és a forrésok teljességre térekvc’i 6sszegyﬁjtése ‘

s 2

megkérddjelezte, igazolva egyben az ilyesfajta bibliogrifidk 1étjogosultsigat is. Eldre kell még bocsdj- yos
tanom, hogy Egri nézeteinek teoldgini elemzésébe teljes részietesséppel nem mélyedek el, e tekintetben - -

Kathona Géza cikkét elfogadom, kivéve a szikszoi zsinat tételeinek esetét, és az abbdl adddo kivet- . v
keztetéseit, T

L EEPEN . B F
] Egri Lukdes szilletési évét nem ismerjiik, nevéb6l és életpdlydidbol kivetkeztetve sziiletési helye
Cx Eger volt. Hazai iskoldzdsa ugyantgy homdlyban marad, nyilvdn sziil$vdrosa iskoldjdt latogatta elSszor.
) Eger 1540-t51 1548-ig Perényi Péter kezén volt, virnagydnak, Varkocs Tamdsnak a nevéhez koéthetd
Eger reformécidjinak kezdete,? ez lehetett az, ami Egri Lukdcsot elinditotta a Wittenberg felé vezetd
Oton. Azt sem tarthatjuk kizdrtnak, hogy Bdrtfin is tanult, mindenesetre ismerhette Stiéckel Léndrdot,
Wittenbergb6l hazafelé tartva ezt irta ugyanis Krakkébdl Melanchthonnak: ,,Spero. .. ut ad ferias
o paschatos apud Reverendum dominum Leonhartum simus Bartphe.” (Remélem. . ., hogy a hisvéti
. iinnepekre tisztelendd Léndrd urndl lesziink Bdrtfin.)® A wittenbergi egyetemre 1552, jinius 20-dn
iratkozott be ,.Lucas Agriensis Hungarus” néven,* magyarorszdgi tanuldtirsai koézétt volt késdbbi
elitéldje, Frolich (mdsnéven Hilarius vagy Benz) Tamds, aki ezt a koriilményt abban a levelében is -
‘ megemlitette, amelyet 1574, februdr 18-dn irt a wittenbetgi egyetem tandraihoz, s amely levél egyik
E legfontosabb forrdsa Egri életének és miikodésének. A szdban forgd szévegrész igy hangzik: ,,qui
mecum isthic ante pestem grassantem, et scholam Torgam versus transtatam, egit . . .”" (aki [ti. Feri]
ott [ti. Wittenbergben] a pestisjidrvdny és az iskola Torgauba vald dthelyezése elftt velem egy iitt éIt).5
Frélich 1551. oktdber 5-én iratkozott be az egyetemre,® s a kovetkezd év junius 24-én mdr pappi is

'KATHONA Géza, Egri Lukdcs antitrinitdrius-anabaptista nézetei, ItK 1971. 403—424.

*SZABO Jénos GyS8z8, Az egyhdz és reformdcio Egerben [1553-1595). in Egri Dobo Istvdn
Virmizeum Evkonyve 1977. 104. o

>EGRI Lukdcs levele Melanchthonhoz, Krakko 1555. dprilis 9. Magyar Protestdns Egyhdztorténeti
Adattdr XI. k. 1927. 74-75.
*Album Academige Vitebergensis ab anno Christi MDII. usque ad annum MDLX. Ex autographo
e edidit Carolus Eduardus FOERSTEMANN. Lipsiae 1841. 277.
: *FROLICH Tamds levele a wittenbergi egyetem tandrathoz, Kassa 1574. februdr 18. in Johann
Bartholomius RIEDERER, Nachrichiten zur Kirchen-Gelehrten und Blicher-Geschichte aus gedmckten
und ungedruckten Schriften gesammelt. Altdorf 1763. 98—112. Az idézet helye: 107. '

¢ FOERSTEMANN, C. E. i. m. 270.
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szentelték,” Egri viszont csak négy nappal ezelStt, juinius 20-dn iratkozott be (utolséként, mielStt az
egyetem a pestis elSl fél évre Torgauba menekiilt volna),® igy végiil is nagyon kevés lehetett az egyiitt
toltott idS, hisz Frolich Tamds, mint felszentelt pap a pestistél is fenyegetve nyilvdn gyorsan haza-
indult. Tobbet a wittenbergi évekrdl nem tudunk, viszonylag hosszi kint tartézkodds utdn, 1555 kora
tavaszdn fejezte be Egri Lukdcs a tanulményait, s Utban hazafelé dprilis 9-én Krakkébél levelet irt
Melanchthonnak.” E levél t6bb szempontbdl is igen fontos dokumentum. E1§szdr is kideriil belSle,
hogy Egri Melanchthon kedvelt tanitvinyai k6zé tartozott, elinduldsa elGtt G bizta meg azzal, hogy
szdmoljon be az 1tjardl és az litkézben hallott hirekrSl. Mdsodszor: ez a levél az egyetlen tGle fenn-
maradt autograf kézirat.' ® Harmadszor: megismerjiik belSle a még nem antitrinitdrius Egri gondolat-
vildgdt, itt éppen borzadva adja hiriil, hogy az oltdrromboldsrél ismert Kdlmédncsehi Sinta Mdrton mar
az imddsdgot is hidbavalénak tartja. S végiil megcdfolja Zovinyi Jendnek azt az 4llitdsdt, miszerint Egri
a krakkdi egyetemre jirt volna,' ' a sz6vegbdl vildgosan kitfinik, hogy csak utjdnak egyik dllomdsa volt
ez, ahonnan minél el&bb igyekezett tovabbindulni.

1555-t31 a szakirodalom egybehangzdan egri prédikdtornak nevezi Gt, ez azonban csak egy feltéte-
lezés, amelynek mds adat hijén hitelt kell adnunk. Egerben a reformdcié megerésddése szempontjabdl
nagy torést jelentett az 1548-as esztendd, a vér Kirdlyi kézbe keriilése. Az ekkor még katolikus Dobd
Istvdn elfogatta a vdrosban és kornyékén miik6dd harom protestdns prédikdtort, s az iigy olyan nagy
port vert fel, hogy az 1550-es orszdggyiilésen is tiltakozott a fogsdgban tartdsuk ellen a rendek egy
része.'? Az 1552-es ostrom dontS véltozdst hozott: elpusztult a ferences kolostor, s nem maradt
egyetlen katolikus pap sem a vérban és a vdrosban. Dobé Istvin valamikor ezutdn protestdnssd lett
(1555-ben mér alumnust kiild6tt a wittenbergi egyetemre: Csabai Mdtydst),'* utdédja, Bornemisza
Gergely nem engedte visszatelepiilni a ferenceseket, s egyre nagyobb befolydsa lett a vir egyik tiszt-
jének, Fiigedi Jdnosnak,'* aki valamikor 1555 elStt egy protestdns (a forrds szerint szakramentdrius)
prédikdtort hozott be a vdrba.' * Ebben a helyzetben érkezhetett haza Egri Lukdcs, s foglalhattael a
vérosi prédikdtori dlldst. Itt 1558-ig miikodott, ekkor a jelek szerint kolozsvéri magyar prédikétor lett,
ez évben ugyanis a vérosi jegyz6konyvek szerint iiresedGben volt ez az dllds. Basilius Istvdnt hivtdk, de
G nem jott, s noha EgrirGl csak 1561-ben emlékezik meg a jegyzSkonyv, mdr ekkor, 1558-ban ide
érkezett.'® Ez a ddtum pontosan egybeesik Verancsics Antal, 1557 végén kinevezett egri piispok
megérkezésével székhelyére, ennek idSpontja: 1558. februdr 26.' 7 Verancsics nevéhez fliz6dik az a
rekatolizdldsi kisérlet, amely miatt elsS 1épésben a véros és a vér prédikdtordnak vilt tarthatatlannd a
helyzete, az utébbirél tudjuk, hogy ekkor Noszvajra, Fiigedi Janos birtokdra kéltozott. ®

Egri Lukdcs médr Kolozsvirra érkezésekor, de legfeljebb roviddel az utdn a helvét irdny hive volt,
Antonio Possevino szerint & és az iskola rektora, Molndr Gergely gy8zték meg hosszas vita utdn Dédvid

? Wittenbergben lelkésszé avatott magyarok jegyzéke (1541—1610). in Magyar evangélikus egyhdz-
torténeti emlékek. Sajté ald rendezte STROMP Ldszlé.Bp.1905.11.
*FOERSTEMANN,C .E.i.m.276-277.
®Lésd a 3.jegyzetet.
! Eredetije: Bayerische Staatsbibliothek Miinchen, Handschriftenabteilung. Clm. 10.365/73.
11ZOVANYI Jend, Magyarorszdgi protestins egyhdztirténeti lexikon. 3. jav. és bSv. kiadds. Bp.
1977. 165. (Ezentiil: ZOVANY]I, Lexikon)
' 2 Magyar Orszdggytilési Emlékek. 111. k. (1546—1566) Bp. 1876. 248, -
'3SKEMENY Lajos, Csabai Mdtyds. 1tK 1909. 178—179.
14SZABO Jéinos Gyé6z6 i. m. 104.
1SZOVANYI Jend, A reformdcié Magyarorszdgon 1565-ig. Bp. 1922. 291. (Ezentiil: ZOVANYI 1.)
¢ A Kolozsvér vdros tandcsdnak jegyzokonyvébdl vett adatok PIRNAT Antal elfkésziiletben levd
publikdciéjdbél valdk, eziiton is kdszéndm, hogy felhaszndlhattam azokat. Kordbbi szakirodalmi el5-
forduldsaik téves ddtumokkal: FEKETE Mihély, A kolozsvdri ev. ref. f6tanoda torténete, in A kolozs-
vdri ev. ref. fétanoda régibb és legujabb torténete, egyszersmind értesité az 1874|75 tanodai évrél.
Kolozsvdr 1876. 11—12.; JAKAB Elek, Kolozsvdr térténete, II. k. (1540—1690). Bp. 1888. 167, 171.
! 7SZEDERKENYI Néndor, Heves vdrmegye torténete. II. k. Eger 1890. 184,
1887 ABO Jénos Gy6z6 i. m. 105.
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Ferencet az igazukrdl.'® Molndr Gergely 1554. jinius 4-én iratkozott be Wittenbergben, igy egy ideig
egyiitt tanult Egrivel, majd alapité tagja lett a magyar coetusnak; 1558 elejét6l mér lektor volt
Kolozsvirott, 1558 tavaszitdl pedig rektor,?® s taldn & volt az is, aki Egrit magyar prédikdtornak
ajdnlotta. Ha Possevinonak hitelt lehet adni, akkor Jket is a helvét irdnyzat \ittér6i kozé sorolhatjuk,
hisz a késGbbi vezetSk, Ddvid Ferenc és Melius Péter csak 1559 kdzepén foglaltak el ilyen dlldspontot.
Egri még EgerbSl hozhatta magdval ezt a nézetet, Fiigedi Jdnos szakramentdrius papja, akit nagy
valészinfiséggel az 1564-ben egri prédikdtorként feltlind Castrensis Lérinccel azonosithatunk,?! lehe-
tett az, akinek hatdsdra a Melanchthon-tanitviny ifji elfogadta a svdjci reformécié tirvacsora-tanit.

Ugyancsak Possevino szerint Molndr Gergely és Egri Lukdcs a Francesco Stancaro elleni hitvitdkban
is részt vettek, olyannyira, hogy Egri ,Esame Teologico” (latinra forditva: Quaestio theologica)
cimmel egy nyomtatott miivet is kiadott ellene, amelyet az iskola didkjaival olvastattak.?? Mdr 1558
elsS felében megjelent egy ,,Apologia” cimli munka, amelyet Dévid Ferencnek tulajdonitanak; ez a
Stancaroval 1557 végén tartott hitvitdk leirdsdt tartalmazza nézeteinek hosszas cdfolatdval.?® Egri
miive nyilvadn e vitdk iskolai feldolgozdsa, s valamikor az 1558-as esztendS mdsodik felében nyomtat-
hatta ki a kolozsvéri nyomda.

Els§ kolozsvdri évei mds szempontbdl is termékenyek voltak, bekapcsolédott ugyanis a Heltai
Gispir-féle bibliaforditdsi villalkozdsba, s az eldszér 1561-ben megjelent (stzﬁvetség egyik munkatdrsa
lett, részvételének milyensége és mennyisége azonban ismeretlen.?*

A kolozsviri tandcs jegyz6konyvében 1561. februdr 22-én taldlkozunk el8szér a nevével, ekkor gy
hatdroznak, — nyilvdn azért, mert el akart menni — hogy, ha lehetséges, tartsdk meg 6t az dlldsdban.
FeltételezhetGen a sziilGvdrosdba vagy a kdrnyékére akart visszamenni, taldn azért, mert ekkor volt a
csicspontjdn a Verancsics valamint a protestdns polgdrsdg és katonasdg kozott kirobbant ellentét,
amely végiil a Debrecen—Egervdlgyi Hitvallds elkészitéséhez vezetett.?® A kolozsviri tandcs ekkor és
késSbb is tanusitotta Egri kivételes prédikdtori képességeit a hozzd valé ragaszkoddssal.

1562. jilius 9-én értesiiliink eldszor Egri betegségérdl, amely aztdn hosszan elhizédott. A vérosi
tandcs gy intézkedett, hogy kapja meg a fél fizetését, azaz szdz forintot, s egyiittal rendelkezett arrdl,
hogy keressenek 1j magyar prédikdtort. 1563. februdr 6-dn Basilius Istvdn meghivdsdrél dontéttek, &
azonban nem jott. Ugyanezen év februdr 14-én és julius 4-én tiz-tiz forint segélyt adnak a beteg
Egrinek, majd augusztus 7-én ismét prédikdtor keresésér8l gondolkoztak, alkalmas személyre a
szdmukra ismeretlen helyen tartézkod6 Szegedi Gergelytdl kivdntak ajdnlatot kérni. 1564. janudr
1<4n és 8-4n még mindig j prédikdtort kerestek, mdjus 22-én azonban felgyégyuldsa kdvetkezté-
ben visszafogadtdk Egrit kordbbi dlldsdba, aki egyittal a nem sokkal elSbb fiatalon elhunyt Molnér
Gergely helyébe egy 1j rektort is ajénlott. Két nappal késSbb az dltala ajénlott személyt, aki nem
lehetett més, mint Szikszai Fabricius Baldzs,’® meghivtdk a kolozsvéri iskola rektori tisztébe. Egri
Szikszait személyesen még nemigen ismerhette, csak gy tudhatott réla, hogy 4llandé érintkezésben
dllott szillgvdrosdval, Eger vdrdnak fékapitdnya ugyanis ekkor mar Mégocsy Gdspdr volt,?” akinek
egyik pértfogoltja volt Szikszai Fabricius Baldzs.

1564 végén 1565 elején tdrténhetett az a fordulat, amely az erdélyi antitrinitarizmus kezdetét
jelentette: David Ferenc Blandrata hatdsira a Szenthdromsdg dogmdjit vetette vizsgdlat alé, s elindult
az egyre radikdlisabbd vdl6 antitrinitdrizmus utjdn. Egri Lukdcs az elsé tanitvinyai kdzé tartozott,?® s
nyilvén a téritG szdndék sem volt idegen tSle, amikor 1565 tavasza koriil visszatért Egerbe.

'? POSSEVINO, Antonio, Transilvania (1584) Kiadta VERESS Endre. Bp. 1913. 95. (Possevino
miivének adataira Baldzs Mihdly hivta fel a figyelmem.)

2°ZOVANYI, Lexikon 413,

218ZABO Jénos Gy6z6 i. m. 104.; ZOVANYI 1. 417.

22POSSEVINO, Antonio i. m. 102.

23RMNy 148.

24RMNy 172, 186.

3$SZABO Jénos Gy6z8 i. m. 106.

2€ 1564 nyardtdl 1566-ig kolozsvéri rektor — ZOVANYI, Lexikon 601.

278ZABO Jénos Gy6z4 i. m. 107, 109.

28 KANYARO Ferenc, Ddvid Ferenc. Keresztény Magvets 1906. 71.
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IdSkdzben a tiszdninneni teriileteken alapvetSen megvéltozott az egyhdzi helyzet. Kopdcsi Istvén,
Thiri Farkas Pdl és Szikszai Fabricius Baldzs vezetésével mdr az 1560-as évek elején megindult a helvét
irdnyzat szervezkedése, amely rovidesen a lutherdnus érzelmii nagybirtokosok, féként Perényi Gabor
és Alaghy Jdnos ellendllisdba iitk6zott. 1564 augusztusdban keriilt sor a dontS Osszecsapdsokra:
Terebes vardban Thuri Farkas Pl és tdrsai vitdztak a fels6magyarorszdgi vdrosok papjaival,?® ugyan-
abban az idében Egerben, Mdgocsy Gdspdr udvardban Alaghy Janos személyesen bocsdtkozott vitdba
az trvacsora kérdésérél az odahivott Melius Péterrel.’® A vitdk miatt Kopdcsi Istvannak és Szikszai
Fabricius Baldzsnak tdvoznia kellett Sdrospatakrdl, Thuri Farkas Pdlnak pedig a szintén Perényi birto-
kdban levd Sajészentpéterrdl, s Alaghy Jdnos is ellizte Abaijszéntérdl prédikdtordt, Csanddi Imrét.* !
Az irdnyité szerepet Mohi Ferenc sziksz6i és Kdrolyi Gaspdr gonci prédikdtor vette dt, az 1564 és 1566
kozotti idSben vezetésiik alatt kristdlyosodott ki a tiszdninneni helvét irdnyu egyhdz szervezete, amely
egyenld jogu esperességekbdl, senioratusokbdl dlit, éliikon egy (esetleg tobb) seniorral. Az abaiji
(masnéven kassavolgyi) senior Kdrolyi Gdspar lett, a borsodi Mohi Ferenc, az ungi Gonci Andrés pdléci
pérdikdtor,®? a gdmor-kishonti pedig a Sdrospatakrdl elfizott Kopdcsi Istvdn. Velilkk szemben Perényi
és Alaghy egy kiilon lutherdnus egyhdzkorményzatot igyekeztek kialakitani birtokaikon, élén a Sdros-
patakra hivott Sztdrai Mihdllyal, aki zempléni senior lett; kisérletiik azonban mindkettGjiik 1567-es
haldldval és Sztdrai tdvozésdval kudarcba fulladt.®?

Egerben, amely egyhdzilag a borsodi senioratushoz tartozott, bonyolultabbd tette a helyzetet a
Verancsics-féle katolikus restaurdciés prébilkozds, de a lényegen nem viltoztatott. Verancsics Antal
1563 végén elhagyta a vdrost, s 1564 madrciusdban megérkezett a vir nemrég kinevezett fGkapitdnya,
Miégocsy Gdspar,®* a helvét irdny egyik legnagyobb tdmogatéja a nagybirtokosok kozott. Valamikor
ezutdn visszatért a vdrba vagy a védrosba Castrensis Lorinc is Noszvajrol, utolsé ismert ténykedése az
volt, hogy 1564 augusztusidban Thiri Farkas Pil oldaldn vitdzott Terebesen.® * Mivel az ugyanakkor
zajlé Alaghy—Melius &sszecsapdson mds pap nem volt jelen a debreceni plébdnoson kiviil, ez utdn,
tehdt az 1564-es esztend$ szeptemberében jott Szegedi Gergely Egerbe Mégocsy udvari prédikdto-
rénak, s patrénusitdl rogtén egy hdzat kapott ajaindékba.®® Mivel Castrensis Lorinc 1564 augusztusa
utdn valészinfileg meghalt, Szegedi Gergely pedig csak a vér illetve Mdgocsy prédikdtora volt, a viros
protestdns része pap nélkill maradt. Erre az 4llisra jott vissza Egri Lukdcs, taldn Szikszai Fabricius
Baldzs ajinldsdval is Mdgocsy Gdsparhoz, hisz Szikszainak még nem lehetett ideje arra, hogy felismerje
a veszélyt, amit az éppen kibontakozdéban levd antitrinitdrizmus jelentett egyhdza szdmadra. .

Egri a megérkezése utdn a Kolozsvarrél hozott szellemben kezdett prédikdlni, s feltehetGen hamar
kovetSkre taldlt prédikdtortdrsai kozott is — elsGsorban a borsodi és ungi senioratusban. Az utébbi
helyen tdle fiiggetleniil is léphettek fel antitrinitdriusok, tekintettel Erdély és Lengyelorszdg kozel-

**BOTTA Istvin, Melius Péter ifjisdga. A magyarorszdgi reformdcic lutheri és helvét irdnyai elkii-
loniilésének kezdete. Bp. 1978. 163.

3°MELIUS Péter, Refutatio confessionis de coena Domini Matthiae Hebler. Debrecen 1564.
(RMNy 199.) Ajénlds.

3'REVESZ Kélmin, Szdzéves kiizdelem a kassai reformdtus egyhdz megalakuldsdért 1550—1650.
Bp. 1894. 12.

1565. mdjus 1<én mdr a lutherdnus Kérolyi Andrést taldljuk Abaijszdntén — KOKAVINUS, Bric-
cius napléjegyzetei. OSzK Kézirattira Fol. Lat. 350. f. 6v.

32 Magyar Protestdns Egyhdztorténeti Adattdr XIII. k. 117.

33A bekezdésben leirt eseményeket részletesebben tdrgyalom két tanulmdnyomban: Kdrolyi
Gdspdr (1530 k.—1591). Bp. 1984. Kiadja az ELTE Bélcsészettudomdnyi Kara Régi Magyar Irodalom-
torténeti Tanszéke; Egy Luther-kéveté four a 16. szdzadbdl: Alaghy Jdnos. in Tanulmdnyok a lutheri
reformdcio torténetébdl. Bp. 1984. 209-221.

34 Fékapitdnyi instrukcidja 1564. februdr 10-én kelt Bécsben — Verancsics Antal 6sszes munkdi. 9.
k. Pest 1870. 40—46.

35ZOVANYI L. 291.

36 VARJAS Béla, Kovacséczy Farkas feljegyzései és Szegedi Gergely. 1tK 1970. 134.
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ségére. Ez magyardzza, hogy a hdborus idok ellenére — ne feledjiik: a hattérben dil a harc a torokkel és
a vele szdvetséges erdélyi fejedelemséggel — viszonylag hamar kirobbantak az ellentétek a még kiala-
kuldban levd helvét irdnyu egyhdz és antitrinitdrius irdnyba hajlé papjai kozott. Az 1566. janudr 22-re
Osszehivott gonci zsinatra, melyen a tiszdninneni senioratusok prédikdtorai vettek részt, mar a két-
frontos kiizdelem volt a jellemzd, ez nyomja rd a bélyegét a zsinat elsd felében alkotott egyhdzi
torvényekre is: amellett, hogy az 6ndllé és a lutherdnusoktdl fiiggetlen egyhdzszervezetet erdsiti, az
egyik legfontosabb eleme a tovabbi ujitdsok megtiltdsa.?” A zsinat mdsodik felében zajlott le a hitvita
Egri Lukdcs és Karolyi Gdspdr kozott, ez volt az Osszejovetel masik f6 célja, hogy ekkor még békés
iton, vitdban sziintessék meg a Szenthdromsdg korilli nézeteltéréseket, melyeknek mibenlétérdl
Karolyiék Egerb6l és mashonnan pontosan értesiilhettek. A vita Egri propoznclowal kezdddott,
melyben — Kathona Géza elemzése szerint®® — egy mérsékeltebb, Blandrata és Gentile nyoman jaré
antitrinitdrius dllispontra helyezkedett, ez nagy vonalakban megfelelt az erdélyiek ezzel egyideji
megnyilatkozdsainak. Kdrolyi vdlaszain — szintén Kathona Géza megfigyelése szerint — vildgosan lat-
szik, hogy tisztdban volt azzal, miféle nézetekkel dll szemben, s hogy ismerte a nemzetkdzi hitvita-
irodalom ide ill6 érvkészletét. Sokatmondd, hogy a gonci prédikdtor mindig tobbekhez intézte a
szavait, s hogy a vita Egri viszonvdlaszdval ért véget — ez azt jelenti, hogy a békés megegyezés kisér-
lete kudarcot vallott, az antitrinitdriusok szabadon kifejthették a nézeteiket, elitélé hatdrozat nem
szilletett elleniik, s talin még a kdvetSik szama is szaporodott.

A gonci zsinattal az antitrinitdrizmus a Tiszdninnenen nyiltan a porondra 1épett, s csak idS kérdése
volt, hogy mikor keriil szembe a Habsburg-dllamhatalommal és annak képviselSivel, hiszen itt a helyzet
kordntsem volt olyan kedvezd szdmukra, mint Erdélyben. A hitvitdkat azonban egyelSre hdttérbe
szoritotta a hdboru: 1566 augusztusitdl a tatdr csapatok szinte az egész Tokajhegyaljdt és kornyékét
elpusztitottdk, s Eger vardt is ostrom fenyegette, legaldbbis Mdgocsy Gaspdr ettd] tartott.>® Egyébként
az 1566-os évre Erdélyben sem a heves vitdk, hanem az Osszebékitési szdndék, a marosvisarhelyi
»sententia concors” volt a jellemz8.* °

Egri Lukdcs helyzete Egerben mindenesetre kritikussd vadlhatott, ha hivei ragaszkodtak is hozz4,
Migocsy és papja, Szegedi Gergely egyetértésére semmiképpen sem szdmithatott. Az egri f6kapitdny
1566. nyardnak elején Krakkon, Wittenbergen és Drezddn keresztiil Genfbe kiildte Thiri Matydst és
Szikszai Hellopaeus Bdlintot, akik patrénusuk levelét és ajandékdt vitték Bézanak. Szabé Janos Gy6zd
feltételezése szerint ennek az utazdsnak az antitrinitdrizmus elleni kiizdelemre valé felkészités volt a
célja, s ez a koriilmények ismeretében valdszinilinek is tlinik. Amint kideriilt, hogy Magocsy 1567
tavaszdt6l médr nem lesz Eger parancsnoka, hazarendelhette Szikszai Hellopaeus Bilintot, aki a prédi-
kator nélkiil maradt vdrosban a rektori dlldst foglalta elGszor el.**

Eger prédikdtor nélkiilisége, vagyis Egri Lukdcs tdvozdsa logikus fejlemény volt, 1566 vége felé
meghivtdk az ungviri plébdnosi édlldsra, s & ezt — mérlegelve a koriilményeket — elfogadta.*? Ez a
meghivds két dolgot jelenthetett: egyrészt azt, hogy az ungi senioratus papjainak jelentSs része az
antitrinitdrizmushoz huzott, mdsrészt az sem kizdrhatd, hogy Ungvdr foldbirtokosai és kegyurai, a
Homonnai Drugethek kéziil is valaki tdimogatta 6ket. Ungvirott 1566 dszén még Ungvéri Demeter volt
a prédikdtor, ezutdn azonban tdvozott innen. Csak annyit lehet réla tudni, hogy szenthdromsaghivé
volt, reszt vett az Egrit elitélG kassai zsinaton, s 1576—1578 kozott Szerednyén viselt lelkészi hiva-

37A zsinat iratait 1dsd: LAMPE, Friedrich Adolf (DEBRECENI EMBER Pil), Historia ecclesiae
reformatae in Hungaria et Transylvania. Utrecht 1728. 130—146.

38 KATHONA Gézai. m. 406—409.

39KOKAVINUS, Briccius i. m. f. 4v.; PESTHY Ferenc levele a Magyar Kamardhoz, Eperjes 1566.
oktdber 16. Magyar Orszagos Levéltir E 41. 1566. No. 73.

4°ZOVANYI Jend, A magyarorszdgi protestantizmus 1565-t61 1600-ig. Bp. 1977. 14—15. (Ezentiil
ZOVANYIIL.)

418SZABO Jénos Gydz8, Adatok Eger XVI. szdzadi egyhdztorténetéhez. in Agria. Az Egri Dobé
Istvdn Vdrmuzeum Evkonyve. XVII1. k. Eger 1981. 69-71.

42 Az els6 biztos adat réla mint ungvari prédikatorrél 1567. november 17-rél valé — LAMPE,
F.A.im. 175.
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talt.*® Debreceni Ember Pil egyhdztorténete szerint Egri az ungi esperesség seniori tisztét is viselte,**
annak ellenére, hogy 1564-ben a mir emlitett Gonci Andrdst emliti egy forrds ebben a hivatalban.**
Hogy két senior volt-e, vagy Gonci helyett Egri Lukdcs lett, esetleg szakadds kovetkezett be az
antitrinitdriusok és a helvét irdnyndl megmaraddk kozott, nem tudni. Csak azt a tényt ismerjiik, hogy
az 1567. februdr 24—-26-dn Osszeiilt debreceni zsinaton a tiszantili senioratusok mellett az abauji,
zempléni és borsodi esperességek képviselSi is aldirtdk a II. Helvét Hitvalldst, mig az ungi esperesség
tivol maradt.*® Leszdmitva a bizonytalan helyzetii gomor-kishonti senioratust ez azt jelenti, hogy az
ungiak megindultak az 6ndll szervezkedés 1itjdn. Erre Melius Péter a megfelelS ingeriiltséggel is rea-
gélt, ,,A Debrecenbe Osszegyfilt keresztyén prédikdtoroknak igaz és Szentirds szerint vald valldsok”
cim{i miive szovegében igy lett Egribdl ,,csicsogé hélyag Lukdcs”. Ugyanebbdl a miibSl, melynek
elGszava 1567. jilius 16-dn kelt, értesiiliink arrél is, hogy Egri tovabb radikalizdlédott, s a kolozsvdri-
akhoz hasonléan egyre inkdbb Servet tanait fogadja el. Melius éppen azt nevezi a ,,csdcsogé hélyag
Lukdcs” hazugsdgdnak, hogy a Szentlélek és Krisztus késGbb teremtettek mint az Atya, ami jelentds
véltozds a gonci zsinaton elSadott dvatos tételekhez képest.*”’

Ugyanabban az évben Egri valdszinfileg egy miivet is irt ,,De controversiis fidei quaestionibus”
cimmel, amelyet kéziratos formdban terjeszthetett. Legaldbbis ez olvashaté ki a 18. szdzadi tudds,
Katona Istvdan mfiivébdl, aki, uigy tfinik, olvasta Szikszai Fabricius Baldzsnak erre valaszul osszedllitott,
s azéta ugyancsak elveszett munkdjit.*® Amennyiben tényleg létezett ez az irds, akkor mdr ugyan-
azokat a tételeket fejthette ki, mint amelyek nemsokara a kassai zsinaton is elhangzottak.

III.

Eddig is tobbszor sz6 esett mar Egri Lukdcs hiveirdl, neveket azonban egy kivételtdl eltekintve nem
tudunk mondani, f6ként azért, mert igen hamar elfojtottdk az itteni antitrinitdrius mozgalmat, s
forrdsunk is kevés maradt errdl a vidékrdl és errdl a korrdl. Az egyetlen kivétel Csanddi Imre, akirGl
ezért illik néhdny szt szélni. Csanddi szintén megjdrta a wittenbergi egyetemet, 1551. jinius 4-¢én
iratkozott be,*® s ugyanazon év augusztus 19-én mdr fel is szentelte Bugenhagen Olaszliszkdra pap-
nak.5° 1555-t61 Abaijszdntén taldljuk,®' 1557. jinius 13-dn mint erd6di prédikdtor vett részt egy
kolozsvéri zsinaton,*? majd 1562-ben ismét Abatijszdnton volt, ekkor érdemeire tekintettel Alaghy
Jénostél egy hdzat és hozzd tartozé foldet kapott.** Mint emlitettem, a helvét irdnyhoz valé csatlako-
zdsa miatt Alaghy 1564 mdsodik felében elfizte Abaijszdntérdl,®* ezutdn eltfinik a szemiink elGl.
1566 koriil bukkan fel Kassdn, ahol mér az antitrinitdrizmus hiveként kezdett titokban tériteni, ezért

3 Magyar Protestdns Egyhdztorténeti Adattdr XI11. k. 117, 119.; LAMPE, F. A. i. m. 214.

“4LAMPE, F. A.i. m. 602.

* $ Magyar Protestins Egyhdztorténeti Adattdr X111. k. 117.

¢ Confessio et expositio fidei Christianae. Debrecen 1616. (RMNy 1109) f. B. 4r—B 4v.

*7KISS Aron,A XVI. szdzadban tartott magyar reformdtus zsinatok végzései. Bp. 1882. 534.

4*®KATONA Istvdn, Historia critica regum Hungariae, stirpis Austriacae. Tomulus VI. Ordine XXV.
Buda 1793. 628. — A széveg igy hangzik: ,,Egri Lucas . . . scripsit de controversiis fidei quaestionibus
adversus dogmata Calvini circa 1567 ...”, Szikszai Fabricius Baldzs ,,conatus est refutare Lucam
Egri 1568.”

*®BARTHOLOMAEIDES, Joannes Ladislaus, Memoria Ungarorum, qui in alma condam universi-
tate Vitebergensi a tribus proxime concludendis seculis studia in ludis patriis coepta confirmarunt. Pest
1817. 24.

*°STROMP Lész16 i. m, 11.

#1Martini RAKOVSKY a Rakov, Opera omnia I. Prodi sphaera latine versificata per Martinum
Rakocium Pannonium Turociensem. Wittenberg 1555. Bratislava 1974. 51.

$2TEUTSCH, D. Georg, Urkundenbuch der Evangelischen Landeskirche A. B. in Siebenbiirgen.
Zweiter Teil: Die Synodalverhandlungen etc. Hermannstadt 1883. 19.

$3 Torténelmi Tdr 1897. 570-571.

$4Lédsd a 31. jegyzetet.
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1567. janudr 30-dn 6rokre kitiltottdk a vdrosb6l.®* Ezek utdn is a kdrnyéken maradt, 1568. februdr
5-én Sdros virmegyébe érkezett példdul ellene egy korlevél, kérve, hogy tiltsak ki 6t onnan is.®®
Késébb Erdélybe ment, s Kalotaszentkirdlyon lett unitdrius prédikator.*”

Az antitrinitdriusok tdbordnak meger8sodése a tiszdninneni teriileteken révidesen kihivta maga
ellen az erdteljesebb ellenakciGkat. Sorra érkeztek a buzdité levelek is: Georg Maior Wittenbergben
1567. majus 27-én kelt levelében példdul a selmecbdnyaiakat Gvta az antitrinitarizmustdl,*® mig Béze
augusztus 9-i levele, melyet dltaldban a lengyelekhez és magyarokhoz intézett, egyenesen harcot hir-
detett elleniik.®® Mivel Perényi Gédbor és Alaghy Jdnos 1567 nyardn bekdvetkezett haldldval a luthera-
nizmus északabbra szorult, a tiszdninneni helvét irdnyd egyhdz teljes erejével az iij ellenfél ellen
fordulhatott. 1567. november 15-én Goncén 1tjdra inditottdk az 1568. janudr 6-ra tervezett szikszdi
zsinat invitdld levelét, mellékelve hozzd a megvitatandé tételeket.®® Ez a zsinat ugyanolyan méretii
lett volna, mint a kordbbi debreceni, azzal a kiilonbséggel, hogy ide még a felsdmagyarorszagi varosok
lutherdnus papjait is el akartdk hivni. A meghivé kelte utdn két nappal Kdrolyi Gaspar, Mohi Ferenc és
a Kolozsvdrrél mar 1566-ban visszatért Szikszai Fabricius Baldzs levelet irt Lazar von Schwendi felsd-
magyarorszdgi f6kapitdnyhoz, felkérve a lutherdnus hivatdsos katondt, hogy legyen a zsinat védnoke,
kényszerftse odamenni az sszes antitrinitdriust, de f6leg Egri Lukdcsot, adjon menlevelet a tiszdn-
tiliaknak, akik ellenséges teriiletrdl jonnek, s vegye ré a lutherdnusokat is a részvételre.® ' Ezt a levelet
kiildottség vitte Kassdra Schwendihez, aki kérésiiket azonnal elutasitotta. Indokai nyilvdnvaléak : nem
el6zetesen kérték, hanem kész helyzet elé akartdk dllitani; szémdra mdr a helvét irdnyd egyhdz is
eretnek volt, amely ellen éppen ez év jilius 30-dn adott ki rendeletet Miksa csdszdr,®? ilyen méretii
zsinatot tehat, rdaddsul ellenséges teriiletrdl jovo prédikdtorok részvételével, nem engedhetett meg, s
kiilondsen lehetetlen kivinsdg volt az is, hogy a lutherdnusok néhdny évvel a heves vitdk utdn elmen-
jenek Szikszdra olyan tételek megtdrgyaldsdra, melyek kozott az ostya haszndlatdnak elvetése is szere-
pel. Annyit mindenesetre elért ez a kiildottség, hogy felhivta Schwendi figyelmét a kérdésre, Frolich
Tamdstdl tudjuk, hogy ez jelentette az Egri elleni eljirds kezdetét.®® Ertesiilve a szikszéi zsinat
betiltdsdrdl a tiszdntili seniorok 1567. december 14-én egy értekezletre gyfiltek Gssze Vdradon, s a
sziksz6i helyett egy ujabb Osszejovetel megtartdsit hatdroztdk el 1567. februdr 2-én Debrecenben,
amelyre meghivtdk az erdélyi antitrinitdriusokat is. *

E ponton egy kissé meg kell dllnunk, a szikszdi zsinat kérdése ugyanis mér eddig is sok vitat kavart,
s ennek tételeire hivatkozva tulajdonit Kathona Géza Egri Lukdcsnak anabaptista jellegii tanokat.®

El8szér is szeretném leszogezni, hogy véleményem szerint a sziksz6i zsinatot, ellentétben Zovényi
Jend és mdsok dllitdsdval,®® még szlik kdrben, egyhdzmegyei Osszejovetel formdjdban sem tartottdk
meg 1568. janudr 6-dn. Debreceni Ember Pdl egyhdztorténete k6zol ugyan egy névsort a résztve-
vGkrGl,® 7 mivel azonban ezek tiszdntili seniorok és Vdrad kornyéki papok nevei, nyilvinvalé, hogy
valamiféle tévedés miatt a vdradi értekezlet résztvevdinek névsora keveredett el mdshovd. Csak igy

$$REVESZ Kélmén i. m. 12.

$6 KOKAVINUS, Briccius i. m. f. 4v.

*7Csanddi Imre életrajzdrél: SZONYI Etelka, Egy XVI. szdzadi gyiilekezeti ének szerzdje. ItK
1983. 501-508. — A cikk azonban t&bb helyen téves kovetkeztetésekre jut, nem tudja, hogy Alaghy
Jénos mér az 1550-es évek mésodik felében Abaijszdnté birtokosa volt (s nem 1565-t61), s hogy 1565.
mdjus 1-én Csanddi médr nem volt Abaijszdntén.

$®*BREZNYIK Jénos, A selmecbdnyai dgostai hitvalldsi evangélikus egyhdz és lyceum torténete. 1.
k. Selmecbédnya 1883. 203—204.

$9ZOVANYIIIL 17.
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S1LAMPE,F. A.i.m. 174-175.
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$SKATHONA Gézai. m. 409—417.

¢ ZOVANYI Jené, A szikszdi zsinat kérdéséhez. Keresztény MagvetS 1936. 262—265.

$7LAMPE, F. A.i.m. 179.
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magyardzhatd, hogyan irhatta a névsorban szerepld Melius Péter a Jdnos Jelenéseinek konyvéhez irt
magyardzatainak el§szavdt Debrecenben 1568. janudr 8-dn, két nappal a sziksz6i zsinat tervezett kezdd
ddtuma utdn.®® Debreceni Ember Pél forrdsdban, Szildgyi Benjdmin Istvdn ,,Synodalia” cimi gydijte-
ményében ez a névsor a zsinatra Kkitlizott egyik tétel mdsolata alatt van, amelyet a mdsolé ,,XIII.
Propositio”nak nevez az eredeti huszonnegyedik helyett, ez a kenyér haszndlatdrdl intézkedik az
drvacsordban az ostya helyett.®® Zovidnyi Jend szerint ez a szilik kérben megtartott zsinat egyetlen
megmaradt hatdrozata,”’® s noha a XVII. szdzadi mdsol6 valéban azt irta, hogy ezt megvitattdk az
1568-as sziksz4i zsinaton, az mindenképpen megmagyardzhatatlan, hogy akkor miért nem ,articulus”
a neve ,,propositio” helyett, s hogyan keriiltek Schwendi tilalma ellenére a tiszdntuliak Szikszéra, s
miért nem volt ott senki a tiszdninneniek koziil. E probléma egyetlen lehetséges megolddsa az, hogy a
XVII. szdzadi mdsolé mdr nem ismerte a koriilményeket, s ezért irta, hogy a szikszdi zsinatot megtar-
tottdk. A varadi névsor pedig csak ugy keriilhetett a propozicidk ald, hogy a szikszdi zsinatra kit{izott
tételeket a vdradi értekezlet ismét kitlizte az 1568. februdr 2-i debreceni zsinatra; a tizenhdrmas szdmra
pedig az a magyardzat, hogy a szikszéi tételek koziil kimaradtak a tizenhdrom és huszonhdrom koz6t-
tiek, s a huszonnegyediket odatették a végére tizenharmadiknak. Ezzel csak a Szenthdromsdg koriili és
az ostyahasznilat elleni tételek maradtak, ezt vitattdk volna meg az erdélyi antitrinitdriusok részvé-
telével. Debreceni Ember Pdl elGtt ez nem volt vildgos, s ez okozta a bizonytalansdgot €s a heves
vitdkat az egyhdztSrténészek kdrében.

Rétérve most mér a szikszdi tételek kérdésére, szeretném mindazt kétségbe vonni, amit Kathona
Géza ezek alapjdn Egri Lukdcs 4llitélagos anabaptista nézeteirGl mondott. Mint azt tanulmdnydban &
maga is elismerte, a forrdsok sehol sem nevezik Egrit anabaptistdnak, s nem tulajdonitanak neki sehol
sem ehhez hasonlé nézeteket.”’ A rendelkezésre dll6 adatok sokkal szélesebb korid ismeretében ezt
csak megerdsithetem, hozz4téve, hogy Egri sajdt nyilatkozatai is csak antitrinitdrizmusdrdl drulkodnak.
A viradi értekezletrdl kibocsdtott zsinatdsszehivé levél példdul Servettel egyiitt emlegeti, mint aki
tagadja, hogy Krisztus és a Szentlélek 6roktSl fogva nemeztetett az Atya hypostasisdbél,”? de hasonld
tételekrél beszélnek a késGbb megemlitendé forrdsok is. Kathona Géza kovetkeztetéseinek alapja
egyediil a kdvetkezd bizonyitatlan tézis: ,,Semmi kétség sem férhet ahhoz, hogy a szikszdi tételek Egri
Lukdcs legkirivébb tanitdsainak cdfolatdt nyijtjdk anélkiil, hogy a heterodox nézetek szerzGjének neve
emlittetne”’® Ezzel szemben én azt mondom, hogy jogos kétség meriil fel azzal kapcsolatban, hogy a
sziksz6i tételek mindegyike Egri tanaira vonatkozik-e. Mint mdr utaltam rd, az els§ tizenkét tétel
tirgyalja a Szenthdromsdg kérdését, s a tizenhdromtdl huszonnégyig terjedd tételek az egyéb tév-
tanokat. Az 1567-eshez hasonldan nagyméretiire tervezett zsinaton szemmel ldthatéan az &sszes eret-
nekséggel és tévtannal le akartak szdmolni, igy csak az egytdl tizenkettdig terjed§ pontok vonatkoz-
hatnak Egrite, illetve az antitrinitdriusokra, a tobbi tétel, némileg szdndékosan dsszemosva a kiilon-
b6z8 irdnyzatokat, az Arany Tamds-féle anabaptisztikus-népi reformdcio ellen irdnyult, illetve az ostya
haszndlatdnak megtiltdsdval a lutheranizmus maradvényai ellen is. Ennek jél ldthaté bizonyitéka, amit
Kathona Géza maga is észrevett,”* hogy a tételek mdsodik részében két egymadsnak ellentmondé
tanitds cdfolatdval is taldlkozunk: az egyik a predestindcié szélsGséges, merev felfogdsa a XIII. tételben,
a mdsik a predestindcié elvetése és a szabad akarat hirdetése a XXI. tételben — e két tant egyszerre
nem hirdethette Egri Lukdcs. Mdrpedig ha egy esetben elismerjiik, hogy ezek a tételek nemcsak Egri
tanait cédfoljdk, akkor nézeteinek megismerésére nincs mds méd, mint sajdt maga és kortdrsai nyilatko-
zatainak vizsgédlata. Mindezeken til, ha figyelembe vessziik, hogy késdbbi iratait, amelyben tanitdsait

¢ MELIUS Péter, Az Szent Jdnosnak tétt jelenésnek igaz és irds szerint valo magyardzdsa . . . Vérad
1568. (RMNy 259.)

$°SZILAGYI Benjémin Istvdn, Synodalia. Tiszéntili Reformétus Egyhdzkeriilet Nagykonyvtira,
Debrecen R 575. 281.

7°ZOVANYI I1. 20.
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"2LAMPE,F. A.i.m. 178.
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visszavonja, s amelyek csak a Szenthdromsdg kérdését érintik, Frolich Tamds tokéletesen elfogadta, s
nem kivinta meg semmiféle anabaptista tanitdsok visszavondsat,” * akkor csak azt mondhatjuk, hogy a
sziksz6i tételek mdsodik részének Egrihez semmi kéze nem volt. Az elmondottak ellenére Kathona
Géza teoldgiai elemzése e téren is helytdllo, meggy6zden bizonyitja az Arany Tamds-féle anabaptista
szinezet(i irdnyzat tovdbbélését az 1560-as évek mdsodik felében is. Valdsziniileg ide kapcsolhaté az
Ungnad Krist6f egri f6kapitdny dltal kivégzett Gargydnos Mdté és Mezdgydni Ambrus esete,”® Egerben
— fiiggetleniil Egri Lukdcs tevékenységétdl — mindenféle eretneknek szamité tanitds jo tdptalajra taldlt
nem utolsésorban a magyar végvari katonasdg korében. Az egri virban szintén hiveket toborzé Kard-
csony Gyorgy-féle megmozdulds azonban mér végképp nem kapcsolhaté Gssze a véros egykori anti-
trinitdrius prédikdtordval, ezt Kathona Géza egy kordbbi tanulmdnydban maga is meggySzden bizonyi-
totta.”” Végsd kovetkeztetésként az szlirhetS le tehdt, hogy Egri Lukdcs nem tért el lényegesen az
erdélyi antitrinitdrius mozgalom irdnyvonaldtdl, tartotta a kapcsolatot Ddvid Ferenccel és Bland-
ratdval.

V.

Visszatérve az eseményekhez Lazar von Schwendi a magyar prédikatorok kiildottségének ldtogatdsa
utdn azonnal cselekvésre szdnta el magdt, s talin még az 1567-es év decemberében letartoztatta Egrit.
Erre mutat, hogy a kassai zsinat napjdn, 1568. janudr 27-én Blandrata mdr tudott Egri letartéztatd-
sdrdl, s Lengyelorszdgba irott levelében éppen ezzel indokolta meg, hogy miért nem mennek el a
februdr 2-i debreceni zsinatra: szerinte Melius tartoztattatta le az ungvari prédikatort, s 6ket is el akarja
fogatni a németekkel.”® Ez a téves elképzelés, amely szerint Melius Péter volt Egri rabsdginak oka,
ltaldnosan elterjedt volt az erdélyi antitrinitdriusok kozott, olyannyira, hogy amikor az 1569-es
nagyvaradi hitvitdn Kédrolyi Gdspdr eldicsekedett Egri, igymond, legy$zésével, az antitrinitdrius jegyzd-
konyviré nem ellene, hanem Melius ellen fakadt ki diihds széljegyzetekben.”® A hirek bizonytalan-
sdgdra mutat az is, hogy Blandrata \gy tudta: Egrit elengedték és szamiizték. De Blandrata levele eltt
hét nappal médr Ddvid Ferenc is ugyanerrél beszélt és ugyanezzel indokolta, hogy miért nem megy el a
debreceni zsinatra, amikor janudr 20-4n megirta a Torddra mércius 3-dra kit{izott, és Gyulafehérvarott
megtartott hitvita invitdl6 levelét.®®

A fogsigba vetés utdn — amely konnyi dolog volt, mert Ungvir vdrosit éppen Schwendi erddittette
meg 1566-ban, s jelentds Grséget is tartott ott®' — Egri Lukdcsot Kassdra szdllitottdk, s a felsémagyar-
orszdgi fékapitdny sajdt maga hivott Gssze egy szdja ize szerint valé zsinatot az elitélésére. Az adatok
egyértelmiiek, nemcsak Blandrata és David Ferenc, de Frolich Tamds®? és Kassa varos jegyzokonyve®®
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is egyértelmiien bizonyitja, hogy a kassai zsinatot egy fogoly ellen tartottdk, Kdrolyi Gdspdr nyilat-
kozata, amely alapjén ezt Kathona Géza kétségbe vonta, nem felelt meg a valésignak.®* A zsinatot
Kassdn tartottdk a plébdnia épiiletében 1568. janudr 27-étl, elnoke Frolich Tamds kassai elsGpap
volt.®® Résztvevdi a felsSmagyarorszdgi vdrosok lutherdnus papjai és a tiszdninneni helvét irdnyid
esperességek prédikdtorai voltak, az utébbiaknak természetesen csak aldrendelt szerep jutott a nyolc
napig tartd dsszejovetelen. Egri itt huszonhét cikkben terjesztette tanait az dsszegyfiltek elé, ezekbdl —
mint azt Kathona Géza elemzése megmutatta — kitilinik, hogy a gonci zsinat 6ta — parhuzamosan az
erdélyi fejl6déssel — nézetei erSsen a serveti tanok felé tolédtak el.*® A hdromsdghivék ugyanannyi
részbdl 416 elleniratdbdl a vita hidnydra lehet kdvetkeztetni; nem érvelnek, hanem egyszeriien csak
ellentételt dllitanak szembe a tétellel — Egri elitélése az adott helyzetben nem lehetett kétséges. A
zsinat résztvevdi aldirtak egy kdzds hitvallist a Szenthdromsdgrél, majd eloszlottak. Egrit még egy
darabig Kassdn tartottdk, mdrcius 15-én pedig, miutdn dontés sziiletett réla, Szddvdrba szdllitottdk; ezt
a Torna virmegyei erdsséget Schwendi foglalta el egy évvel ezelGtt Bebek Gyorgytdl.®” Rabsdgdnak
kériilményei jék voltak, berendezett, fiitott szobdt, megfeleld élelmet és konyveket kapott, irhatott is,
amit akart, csupdn a killvildgtd] szigetelték el. EgyelSre azonban nem tort meg, Kitartott kordbbi
nézetei mellett.®® A vele valé bindsmédban nem kis szerepe lehetett Schwendinek és kozismerten
tolerdns nézeteinek, mint ahogyan uralkodéja, Miksa is hasonlé szellemben intézte az ilyen ligyeket.
Az elzdszi szdrmazasi fékapitdny még ez évben itthagyta az orszdgot, a rdbizott feladatokat elvégezte,
a drindpolyi béke megkotése elStti csendesebb id§szakban még arra is futotta az erejébdl, hogy elfojtsa
a rdbizott orszdgrészben az antitrinitdrius mozgalmat.

V.

A kassai zsinat a kdzvéleményben nagy visszhangot keltett, de az erdélyi antitrinitdriusokat Bland-
rata és Ddvid zsinat elGtti megnyilatkozdsdtdl eltekintve, gy ldtszik, annyira lekGtotte a kiizdelem,
hogy Egrirél szinte teljesen megfeledkeztek. Egyediil Basilius Istvdn néhdny mondata utal 1568 okté-
berében a kirdlyi Magyarorszdgon €16 antitrinitdriusokra. Ezt igja: ,,Sok patvarokrdl emlékezhetném
ezardnt, melyekkel engemet a tobb tisztbeli uraimmal és tdrsaimmal egyetembe terheltek és most is
terhelnek mind itt Erdélybe s mind Magyarorszdgba . . . imddkozzunk érettek, mert nem tudjdk mit
mivelnek.” Mésutt: ,Mert hiszem, hogy sok lelki éhez8k és szomjihozdk vérjdk irdsinkat Magyaror-
szdgba, holott tiltva vagyon.””®® Basilius eme utébbi megnyilatkozdsdban a térités szindéka nyilvdnul
meg, ezt & maga tettekre véltotta térsaival egyiitt, amikor késGbb, okulva Egri esetén, a Tiszdntilon és
a torok hédoltsigban szervezett 1j gyiilekezeteket, ott, ahol nem volt veliik ellenséges dllamhatalom.
Ezenkiviil mar csak Kdrolyi Géspir provokdlja ki az 1569-es nagyvéradi hitvitdn az antitrinitdrius
jegyzSkonyvirébdl diihés megjegyzéseit.®®

A felsdmagyarorszdgi lutherdnusokban az iigy mér sokkal mélyebb nyomot hagyott, a kassai zsinat
egyik résztvevdje, Briccius Kokavinus napléfeljegyzéseiben megorokitette az eseményeket; tdle tudjuk,
hogy Leuthamer Jdnos, Schwendi utédjdnak, Johann Riibernek az udvari papja, aki mdr Kassin is
jeleskedett, 1569. augusztus 16-4n Eperjesen nyilvdnos prédikdciéban cdfolta Egri tanait.®' Frolich
Tamds levélben szdmolt be az egész iigyrdl a wittenbergi egyetem tandrainak a fogoly prédikdtor haldla
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utdn, 1574. februdr 16-dn,°? s egy masik volt résztvevs, Meltzer Gergely még 1578-ban is huszonnyolc
oldalt szentelt a Kassin hallott antitrinitdrius tanitdsok cdfolatdnak.®® Nem lehetetlen, hogy mds
antitrinitdrius munkdk tdrsasdgdban Egri téziseit is megkiildték Wittenbergbe 1568 elején, az egyetem
tandrai ugyanis 1568. madjus 12-én kelt levelilkkben a magyar egyhdzaknak megkdszonték az ilyen
tartalmi kéziratokat és konyveket, s megigérték, hogy cafolatot fognak rdjuk irni.®*

A katolikus klérus a maga médjdn szintén véleményt formadlt az esetrGl. Petrus Illicinus, aki ekkori-
ban Magyarorszdgon tartézkodott, 1581-ben dicsekedve emlegette, hogy masként végzGdott volna a
dolog, ha ott lett volna Kassdn, csak nem akarta az Isten, hogy a szintén eretnek lutheranusoktdl és
kdlvinistdktdl fogadjon el szolgdlatot.®* A bécsi papai nuncius értesiilve némileg torzitott formaban a
torténtekrdl, tobb alkalommal siirgette mind Miksa csdszdrt, mind Schwendit Egri kivégzésére, azok
azonban erre nem voltak hajlandék.®® Nem volt tehdt teljesen 1égbdl kapott az a hiresztelés, amely
szerint Schwendi a foglyot maglydra itélte volna, s amely miatt Dudith Andrds 1568. mdrcius 12-én
Krakkdbdl egy kegyelmet és szdmiizetést kérd levelet irt Miksdnak. Miksa madrcius 26-dn vilaszolt,
nagy vonalakban ugyanazt elmondta, mint amit Frolich Tamadstdl tudunk, s hozzdtette: parancsira
mindaddig bortonben fogjdk tartani Egrit, mig meg nem véltoztatja dlldspontjat. Dudith dprilis 9-i
vilaszdban nyugtdzta a hallottakat, s nem tért vissza tobbet az ligyre.®’

A kozvetleniil érintett helvét irdnyu egyhdz tagjai hagytdk rdnk a legtobb ilyen irdnyu adatot.
Szikszai Fabricius Baldzs taldin mar kozvetleniil a kassai zsinat utdn megirta ,,Refutatio argumentorum
Lucae Agriensis” cimi miivét, leirva benne részletesen a kassai zsinat lefolydsdt; ezt nem lehetetlen,
hogy ki is nyomtattdk, mdra azonban elveszett, vagy szerencsés esetben valahol lappang. Amint arra
kitértem, Katona Istvin a 18. szdzad végén ugy irt réla, mint aki olvasta, Ujfalvi Imre 1597-ben viszont
csak hallomdsbdl ismerte, példidnyt nem litott belSle.”® A svdjciakat a torténtekrSl a mdr szintén
emlitett Thdri Métyds értesitette: 1568. madrcius 28-dn egy levelet kiildott Wittenbergbdl Bullingernek,
és egy masikat Johann Wolfnak, az utébbi levél mellékleteként Egri tételeit és egy ellene irt konyvet is
dtnak inditott, ez taldn Szikszai Fabricius kényve volt.®® Bézdnak hdrom tiszdninneni senior, Kdrolyi
Gdspar, Hevesi Mihdly és Szikszai Gergely irt GoncrSl 1568. mdjus 1-én, tobb mds mellett Egri
tanitdsairdl, elitélésérdl is beszamoltak, s kérték, hogy irjanak a svdjciak konyvet az antitrinitdrizmus
ellen.’°® Kozben itthon megindult a kiizdelem Egri Lukdcs megmaradt hivei ellen. Ennek egyik
dllomésa lehetett az a zempléni zsinat, amelyet Ceglédi Ferenc senior 1568. augusztus 24-ére hivott
Ossze Sérospatakra.'®' Frolich Tamdstl tudjuk, hogy végiil is minden antitrinitdrius prédikitort
sikeriilt békés tton, reverzilis aldiratdsdval visszafogadni a helvét irdnyud egyhdzba.' °? Ddvid Ferenc,
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Egri Lukdcs és masok tanainak gyors és széleskorii elterjedését mutatja, hogy a szenthiroms;igtagadés
beszivdrgdsa miatt sziikségessé vilt, hogy a wittenbergi magyar coetus tagjai is aldirjanak egy hitvalldst,
s letegyenek egy ezutdn kotelezdvé vélt eskiit. Ezt elGszor 1568. szeptember 1-én vezették be, s a
szdvegben név szerint emlitve Egri Lukécs tanait is elitélték.! °?

SzéIni kell még arrdl is, hogy Egri miikddésétdl fiiggetleniil is felbukkant az antitrinitdrizmus a
kirdlyi Magyarorszdg keleti felében, elsGsorban a Szepességben, de mds, nem magyarok dltal lakott
terilleteken is foként Lengyelorszdgbdl jové hatdsra. 1570. november 30-dn példdul nem véletleniil
hivta dssze a szepesi prédikdtorokat Bornemisza Gergely prépost, nyomatékosan évvin Gket az arianiz-
mustdl és a szakramentarizmustél.! °* Ugyanezen év madrcius 8-dn Miksa is leiratban tiltotta ugyan-
ezeket az irdnyzatokat a felsOmagyarorszdgi vdrosoknak.!?® ElsGsorban Csanddi Imre mikodéséhez
kapcsolhaté az antitrinitdrizmus kassai jelentkezése, ahol egyébként emellett anabaptistdk is feltiintek.
1570-ben egy Borbély Orbdn nevii kassai polgdr nyiltan dicsérte Egri és Csanddi tanitdsait,’°® a
kovetkezd évben pedig az itt székeld Szepesi Kamara szdmdra kiadott tj utasitds kiilon feladatdvd tette
ennek az intézménynek a kéborlé ,,doctores Arrianae sectae” (az aridnus szekta igehirdetdi) elleni
kiizdelmet.'®” A szaporodé tilalmak és rendeletek, amelyek 1568 6ta mar nem csak a szakramentdri-
usokra, hanem az aridnusokra is vonatkoztak, végiil oda vezettek, hogy az 1572-es orszaggyiilésen
felmeriilt az a kivinsdg is a kéznemesség részérdl: az antitrinitdriusokat konyveikkel egyiitt meg kell
égetni.! 08

VL

Mindezek kozben Egri Lukédcs Szddvdrott makacsul Kitartott nézetei mellett, s egy zsinat Ossze-
hivdsdt kovetelte, ahol szabadon megvédhetné magdt. Irt két hitvalldst is, ezekben Frélich Tamds
szerint visszatért Gentile kevésbé radikdlis nézeteihez, de homdlyos és kétértelmii fogalmazdsban.'®®
Bortonéveinek, s egész életének is egyetlen valdban irodalmi terméke egy magyar nyelvii vers volt,
amelynek egy részletét latinra forditva Frélich mentette meg az utékornak. Ez magyar prozdra vissza-
forditva igy hangzik:

,»Az volt a papa legf6bb tévedése,

hogy az Istent harom 6rék személybdl allitotta lenni:
6rék Atydbol, Fitibdl és Szentlélekbdl,

s hogy egyik személy a masikbdl ered;

ilyen hitet terjesztett a papa,

hogy, noha az 6rok Isten csak egy,

mégis harom 6rok személye van,

s mindegyik személy tokéletes Isten;

keresztyén, vizsgdld meg ezt az esztelenséget,
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s nézd meg ezt a csaldst,

mit tanitott a papa igazsdgként,

s mit védelmezett tlizzel, vizzel, vassal:

A nemz0 Atya neki valédi Isten volt,

a nemzett Fil is mind személy, mind valddi Isten volt,

tehdt az Atya 6nmagdban is valédi Isten volt,

és a Fid hasonldképpen dnmagdban volt az a valddi Isten:

a pdpédnak ezt a tanitdsdt nem taldlod,

még ha fellapozod a préfétdk és apostolok minden irdsat is.”* * ©

Ilyen tipusi vers nem sok maradt rank, Majssai Benedek 1570-es éneke ilyen,''' és egy Ddvid
Ferencnek tulajdonitott 1568-ban megjelent ginyvers.! *

A makacs ellendllds, s taldn ez a vers is végiil azt eredményezte, hogy Egri Lukdcsot 1572-ben
atvitték Jdszo vdrdba, amely ekkor Bornemisza Gergely jdszdi és egyben szepesi prépost, valamint
vdradi piispok kezében volt. Helyzete 1ényegesen nem rosszabbodott, csak annyiban, hogy a katolikus
egyhdz Orizetébe Keriilt. Ekkor elkezdte tanulmdnyozni az l'thestamentnmot, valamint azokat a teo-
16giai munkdkat, amelyeket kezébe adtak,''® foéként Georg Maior' ' * és Josias Simler’ ' * konyvét. A
dolog érdekessége, hogy a svdjci és a wittenbergi mi is magyarorszagi kérésre és Magyarorszagrol
kikiildott antitrinitdrius iratok alapjdn késziilt, igy Egri valéban az &t is foglalkoztaté problémdkkal
taldlkozhatott benniik. A hosszi elszigeteltség, a konyvek, s a Bornemisza személyében jelentkezd
fenyegetés végiilis megtorték a fogoly prédikdtort: megtérd nyilatkozatot irt, ' ® valamint hiisz érvet

11 oRROLICH Tamids i. m. 110-111. — A szdveg a nagyjibdl kovetkezetesen irt nagybetiikbl
eredd tagoldsban igy hangzik latinul:
,,Hoc fuit caput errorum Papae,
Quod Deum dixerit, tres aeternas personas:
Aeternum Patrem, Filium et Spiritum Sanctum;
Et quod una persona ab alia prodierit;
Talem fidem promulgari curavit Papa,
Quod etsi Deus aeternus unus tantum fuerit,
Sed tres aeternae personae illi fuerint,
Et quaelibet persona perfectus Deus fuerit:
Attende, Christiane, hanc amentiam, palpato,
et oculis conspicias deceptionem,
Quam Papa pro veritate docuit,
Et eam igne, aqua ferroque defendit:
Generans Pater ei fuit verus Deus,
Genitus Filius quoque et persona et verus Deus,
Ergo Pater fuit sibimet quoque verus Deus,
Filius similiter fuit sibimet ille verus Deus:
Hanc Papae fidem non invenies,
etiam si evolves omnia scripta Prophetarum et

Apostolorum etc.”

' 11 MAJSSAI Benedek, Két ének . . . Kolozsvar 1570. (RMNy 290.)

'12DAVID Ferenc, Dehortatio et descriptio Dei tripersonati. Gyulafehérvir 1568. (RMNy 248.)

113FRUOLICH Tamds i. m. 111.

'1*MAIOR, Georg, De uno Deo et tribus personis divinitatis. Wittenberg 1569. Ajanldsa Csiky
Mihdlynak szél.

11 5SIMLER, Josias, De aeterno Dei Filio . . . Ziirich 1568.

' 1% Confessio et conversio Lucae Agriensi captivi, qui in Antitrinitariorum haeresin fuerat prolap-
sus. in: SZILAGYI Benjimin Istvdn i. m. 55—58.
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sorakoztatott fel a Szentharomsag taninak védelmében az UjszOvetségre tdmaszkodva''’ — e két irat
mdig is kiadatlan.' ' ®* Ezek utdn 1573 janudrjdban egy djabb rovid hitvalldsdiban még azt is kijelentette,
hogy kész az erdélyi antitrinitdriusok ellen kiizdeni, ha kiengedik.' ' ® A megtérés hirére Frolich Tamas
kérte Johann Riiber felsémagyarorszdgi fOkapitinyt Egri szabadon bocsdjtdsdra, hogy egy zsinaton
magyar nyelvii nyilvdnos hitvalldst tehessen, Bornemisza Gergely azonban tovabbra is fogsigban tar-
totta. Ez részérdl érthetS, egy antitrinitdriusbdl helvét irdnyivd visszavdltozott prédikdtor szdmdra
csaknem ugyanolyan eretnek volt mint kordbban. Nem sokkal ezutdn, valamikor 1574 legelején Egri
megbetegedett, s jdsz6i bortonében meghalt. Frolich tilozva ezt irta ekkor Wittenbergbe: nem maradt
mads antitrinitdrius az egész orszdgban, mint azok a kolozsviri ebek, Ddvid Ferenc, Blandrata és Heltai
Géspdr, valamint a két szam(izott a heidelbergi akadémidrdl, akik hozzdjuk csatlakoztak.'*® Ha nem is
volt igaza, mégis jOl érezte a cezirat: Egri bebdrtonzésével, ,,megtérésével” és haldldval elenyészett a
lehet&sége annak, hogy az antitrinitdrizmus tartésan megvesse a labdt a kirdlyi Magyarorszdg teriiletén.

VIIL.

Hdtramaradt még az a kérdés, vajon vezéregyéniség volt-e Egri Lukdcs. Kdrolyi Gdspar ugyan
kozepesen tanult embernek nevezte 6t,'?' miivei és kortdrsainak nyilatkozatai azonban mést mon-
danak. Nemcsak Blandrata tartotta kivdldan képzettnek,'?? de Kassai Csdszdr Gyorgy is azt irta
Szikszai Fabricius Baldzsrdl irt halotti beszédében, hogy mind a latinban, mind a gérégben igen tanult
volt.' 2* S noha az erdélyi antitrinitdrius mozgalommal parhuzamosan haladt, arra Blandrata is utalt,
hogy bizonyos tanokban nem kovette Sket, 6ndllé irdnyzatot képviselt.' ?* Ez az 6ndllosdg és eltérés
csak azoknak a gyermekkeresztelést elvetd anabaptisztikus tételeknek az el nem fogaddsiban jelentkez-
hetett, amelyeket 1568. janudr 20-dn adott ki Ddvid Ferenc a mdr idézett zsinati meghivéja végén,'?
a Szenthdromsédg kérdésében ugyanis — amint azt Blandrata maga is megerdsitette — egyetértettek.
Mindezek alapjdn nem vonhaté kétségbe, hogy ott a helye a magyar reformacid antitrinitdrius dgdnak
vezetd egyéniségei kozott.

117 Argumenta per eundem Lucam Agiensem ex scripturis novi testamenti desumpta, habentia
certissimam anobedn, quod Sermo Dei aeternus, per quem sunt condita omnia, fuerit persona viva, et
filius Dei unigenitus etiam ante assumptam humanam naturam, contra veteres et novos haereticos, in
SZILAGYI Benjamin Istvdn i. m. 58—62.

118ZOVANYI II. 22. — Zovényi Jend itt utal e két 1572-re datdlhatd irdsra is, a vonatkozé
bekezdéshez azonban nincs jegyzet.

1191 AMPE, F. A. i. m. 215-217.

130RROLICH Tamds i. m. 111-112,

'2' KAROLYI Gispir levele Béze-hez, in Correspondance de Théodore de Béze. Tom.IX. (1568)
Genéve 1978. 237.

122BLANDRATA Gy®drgy i. m. 229.

123K ASSAI CSASZAR Gyorgy i. m. i. h.

124BLANDRATA Gyorgy i. m. 229. — A szdveg igy hangzik: Melius Péter ,,per Lazarum Svendi
jusserat in carcerem conjici Dominum Lucam Agriensem, Pastorem omnium eruditissimum, fratrem
nostrum, qui tametsi rem totam ad unguem non teneat (kiemelés télem — Sz. A.), disputabat ad
mortem usque paratus subeundum Verbum ante carnem Filium Dei nisi in praedestinatione nec dici,
nec esse posse . ..”

1251 4sd a 80. jegyzetet.
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Andrds Szabo
LA “CONVERSION” DE LUKACS EGRI

Lukdcs Egri est une figure caracteristique, mais jusqu’ici peu connue de la Réforme hongroise. Il a
fait ses études de 1522 4 1555 & Wittenberg o il appartenait aux éléves préférés de Melanchthon. Aprés
son retour, il est devenu pasteur d’abord dans sa ville natale, a Eger, puis, a partir de 1558, prédicateur
hongrois a Kolozsvar, ou il est devenu adhérent, parmi les premiers, de la tendance helvéte de la
Réforme. Il a écrit un livre contre Francesco Stancaro et il a pris part a la traduction du Nouveau
Testament rédigée par Gdspar Heltai. Sous I'influence de Ferenc Dévid et de Blandrata, plus tard il a
commencé a douter du dogme de la Trinité, et il est retourné a Eger en 1565 comme le partisan d’un
antitrinitarianisme modé:#, suivant la trace de Gentile. Il a acquis vite des partisans pour ses doctrines,
ct au mois de janvier de 1566, au synode de Gonc, il a soutenu sa thése au cours d’une dispute
religieuse aussi. Puis il est devenu plus radical encore, et il s’est approché de plus en plus de la
conception de Servet. A la fin de 1566, au commencement de 1567, il est devenu premier pasteur
(curé) a Ungvir, et plus tard il a eu des conflits avec 1’église helvéte, surtout quand les prédicateurs de
la région d’Ungvir n’ont pas signé la deuxiéme Confession Helvéte a Debrecen, au mois de février
1567. D’abord on a cherché a convoquer contre lui un synode a Szikszd, mais le luthérien Lazar von
Schwendi, commandant en chef de la Haute Hongrie, ne I’a pas permis, mais il s’est mis, lui-méme, a
régler cette affaire. Il a fait arréter Egri et transporter a Kassa, et il a convoqué, dans cette méme ville,
un synode des pasteurs luthériens et helvétes, sous la présidence du premier pasteur de Kassa. Egri a
été condamné et, par un ordre royal, emprisonné dans la forteresse de Szadvar, jusqu’a ce qu’il retire
ses doctrines. Lui, il est resté inébranlable, par la suite aussi, dans ses conceptions, de plus, il a écrit un
poéme en langue hongroise contre la Trinité. C’est pourquoi, en 1572, il a été transporté dans la
forteresse de Jdszd ou il a été confié a la garde d’un évéque catholique, Gergely Bornemisza. L4, sous
I'influence des livres qu’il a regus, les ouvrages de Josias Simler et Georg Maior, de méme que sous celle
du Nouveau Testament, il a écrit plusieurs déclarations de conversion. Mais c’est en vain que son
ancien condisciple a 'université et plus tard son juge, Thomas Frolich (nommé Benz aussi), le premier
pasteur de Kassa a prié sa mise en liberté, il est resté prisonnier et il est mort d’une maladie au
commencement de 1574. Contrairement a ’assertion antérieure de Géza Kathona, il n’a pas proclamé
des doctrines anabaptistes; dans sa personne, c’est le mouvement antitrinitarien transylvain qui a
essayé de gagner du terrain dans la partie orientale du pays gouverné par les Habsbourg.
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