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Julow Viktor

(1919-1982)
Boldog szem, mit lattal,
Orokre tiéd;
Torténhet mar barmi,
Szép volt, mégis szép!
(Goethe: Faust I1.)

Mindent megkapott a végtelen istenektl, ahogy Goethe irja, oromoket és fajdalmakat, teljesen és
végteleniil. Reményteljes induldst az Eoétvos Kollégiumban, nagyszer(i mestereket és hii baritokat,
az angol XVIII. szdzad élményét. S a II. vilighdborit, egy kordntsem ,érzelmes utazds”-sal, tartos
tavolléttel. Hazatérve, betegségeibsl j6l és rosszul és inkdbb ideiglenesen gydgyultan, tandri palyit,
hivatdst, el6bb kozépiskolds fokon, majd az egyetemen. Es szerelmet, példdsan harmonikus hazas-
sdgot. Munkat, az irds lehetGségét: el6bb cikkeket a Koznevelésben, részvételt a megijulé irodalom-
tudomédnyban Fazekas Mihdly Miivei kritikai kiaddsdval és ennek szép eredményét, egy monografidt a
Lidas Matyi koltéjérsl.

A midsodik induldst azonban egyelGre nem kévethette betetdzés. Julow Viktor nem maradhatott ki
a torténelembdl. Az egyetemi oktatdsbdl egy idGre muzeoldgia, kidllitds-rendezés lett. De folyamatos
maradt az iras. Ihletett forditéként tért kedves angoljaihoz: Baconhoz, Fieldinghez, Smolletthez és a
,»wit” poétdjdhoz, Bessenyei Gyorgy kedves Pope-jdhoz. Irodalomtorténészként fGleg Fazekas és
Csokonai nyomdban jart. Kolt6k és koruk érdekelte, s a vdros, amely egyszerre volt a kollégium nagy
magyarokat nevel6 Debrecene és kazinczys értelemben ,,Dea Debrecen”, s amelyben és amely ellen
ndtt orszagos jelentOségiivé Csokonai és Fazekas életmiive. Szinte koriiljarta Julow szeretett témdjdt:
készitett szabdlyos verselemzést, korrajzot a debreceni felvildgosoddsrdl, elemz6 tanulmédnyt Csokonai
koltészetének stilusrétegeirdl, kozolt-magyardzott latin nyelvii Fazekas-verset, s még szinikritikdt is
tett k6zzé Csokonai iiriigyén.

Ugyanezzel az dhitatos kivdncsisiggal kozeledett Balassihoz, dolgozataival indulatos vitdkat kirob-
bantva.

Hajlama nem a filoszkodé értekezések felé vitte, hanem az angoloktdl tanult kristdlytiszta préza
felé, amelytSl éppen nem idegen az otlet, a hajlékonysdg, a kozvetlenség. Csokonai-kismonografidja
szép példdja a magas szinvonali népszeriisitésnek és az egyéni rokonszenv megnyerd kivalldsdnak.
Hallgatdit, olvaséit felnSttként, partnerként litta, megosztotta velilk kutatdsi gondjait. KitiinGen
kérdezett, ihletGen toprengett. A komikus eposz magyar \itjarél szélva érintette a kettds aszinkronitds
problémadjdt, ennek kidolgozdsdra nem maradt ideje. Sajté ald rendezte a ,,régi j6” Gvadédnyi két elbe-
szé16 kolteményét, elGszavdban a falusi nétdrius szerzjének stilusdt a naiv festGkével vetette egybe.

Embersége, szuggesztiv elGaddsmddja, miiveltsége népszeriivé tette tanitvdnyai korében. Amikor a
Goethétdl idézett istenek immadr elviselhetetlenné tették végtelen fdjdalmait, és kockdzatos miitétre
véllalkozott, egyetlen ldtogatdsi napon sem hidnyoztak didkjai, szemiikben aggddds és szeretet, képvi-
selvén a pedagdgus egyetlen, 4m anndl szebb dromeit.

Elete vége felé mdr a hivatalos elismerések is megjottek. Nagydoktor lett, egyetemi tandr és
tanszékvezetS. De mindennél tSbb: aki j6l ismerte, nem tudta nem szeretni, nem becsiilni. Ahogy trrd
lett a gyakran és alattomosan redtorS kinokon; ahogy 1j meg 1j olvasményokban 6rommel fedezett fol
valami érdekeset. Egy Hieronymus Bosch-képen a malmot a pokolban vagy egy irdsszakértd elemzése
nyomdn Fazekas Mihdly jellemének meghdkkentd vondsait.

A viratlan haldlhirtGl dobbenten nem a — hissziik: maradandé — miiveket idézziik fol. Szenvedé-
sektdl bardzdalt arcdt latjuk, a végtelen fdjdalmaktdl hajlott alakjit, erkolcsi erejét, ahogyan botra
timaszkodva haladt a maga vélasztotta, oly rdvidre szabott dtjdn. Nem mindig ért6ktdl kisérve, de
mindig kovetkezetesen és mindig tiszta 1élekkel.

Fried Istvdn
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