Magyar aranycsindlok. [risok az alkimidrdl a fel-
vildgosodds kordbdl. Bp. 1980. Magvetd K. 331 1.
(Magyar Hirmondd)

A Magvetd Kiado Magyar Hirmondé sorozata
ismeretterjesztd célkitiizéseket magas szinvonalon
szolgal. A kotetek a régi magyar proza torténeté-
b6l olyan miuveket, Osszedllitdsokat kozdlnek,
melyek az ismert klasszikusok mdvein tul is koz-
figyelemre érdemesek.

A legutobb Magyar aranycsindlok cimen meg-
jelent konyv is ilyen céllal kozol Osszeallitast a
XVIIL. szdzadi magyar alkimidrél. Tallozhatunk,
elmeriilhetiink egy misztikus, kiilonos mesterség
viligdban, mely egyes kutaték szerint
Egyiptombdl, mdsok szerint Kindbdl szdrmazik,
innen terjed tovabb a VIII. szdzadban az
arabokhoz, majd arab kozvetitéssel a XII. szdzad-
ban Eurépdba. Nem véletlen, hogy a XVIIL
szdzad, a nagy valtozdsok és kételkedések szdzada
eleveniti fel djra a ,titkos tudomdnyokat”, s a
szabadkOmiivesek tdrsasigdhoz az illumindtusok
¢s rozsakeresztesek rendje kapcsolodik. A rézsa-
keresztesek a misztikum fokozdsit tartottdk
fontosnak, s a tagok tilnyomd tobbségét az
aranycsindlds titka izgatta. Magyarorszagon is
talalunk orvosokat, tuddsokat, akik az arany-
csindlds szenvedélyes dbrandjinak szentelik éle-
tiiket.

Az irdsok az alkimidrdl cimii valogatas kozép-
pontjaban Béardcezi Sandor 4ll, kirdl Kazinczy igy
beszél: ,,Gyogyito kezek alatt 1évén egykor s még
ifjabb esztendeiben, orvosa vagydst gerjeszte lel-
kében azon, homdlyt szereté tudomdny meg-
tanuldsira, mely érceket nemesit, s tanitvinyai-
nak azt igéri, hogy hdromsziz esztenddkre fogja
kinyujtani életoknek napjait, s6t, ha haldlok utan
testok Osszeaprittatik s nem tudom, mely lében
tartatik, Oket ujolag életbe hozza." (251.1.)
Talin nem is a meggazdagodds vagya lzte tehdt
Baréczit, mindenesetre ,az aranycsindlé tudo-
mdnynak hidbavaldsdgdt™ 6 is hamar megtanulta,
sajat kdran — ,,s6t kérek mindeneket, ha kik elott
foganatosak lehetnek szavaim, hogy ¢jdk
magokat ettdl a Scylla és Charibdissel tolt,
veszedelmes tengertdl, mellyen olly szimtalanok
szenvedtek hajotorést, és ellenben olly kevesen
értenek benne révpartra...” (167.l) Vagy
harmincegy esztenddn keresztiil az 6rok ifjusag és
boldogsdg megtaldldsa, a haldl legy6zése foglal-
koztatta, hiszen a XVIII. szdzad nagy kérdéseit &
is felvetette, s hitte: a természet titkainak
megismerésével az ember foldi életét kell jobba
tenni, minden dron. Bdrdczi Sandor, (az egyetlen
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teljesebb magyarul megjelent alkimista mi
forditdja), a francids miiveltségi felvilagosult
szellemii testGrird, a fima szerint tehdt véletleniil
keriilt a rézsakeresztesek kozé, s egész életén at a
»magikus vords por’ titkat kutatta. Pedig ez a
szenvedélye elszakitotta irdbardtaitdl, s talin
véget vetett szépen induld iréi palyafutdsinak is.
(Marmontel erkdlcsi meséinek forditdsa példdul
kiemelkedd helyet foglal el a szdzad igényes, esz-
méket és stilust hiven visszaadd, emelkedett
magyar nyelven sz616 forditdsainak soraban.)

A kotetben szerepld Baréczi forditds. A
mostani adeptus vagyis a szabadkémivesek valo-
sdgos titka (Mme Leprince de Beaumont francia
iréné regénye), ahogy a fordité az elbeszédben
magyarazza, a valdsagban nem a ,,.chymidrol”
szol, hanem ,.egy mulatsag végre irt romdn”, az
adeptusokkal imitt-amott esett torténetekbdl,
.szerelem-nddmézzel” édesitve. Az alkimia
mesterségének mibenlétét maga Bdrdczi probalja
megmagyardzni az elGszéban, szembedllitva e
.szorszdlhasogatd™ szdzad tuddsainak és nem-
tuddsainak meglatasait.

Tulajdonképpen ez a koncepcidja Torda
Istvin vidlogatdsinak is: bemutatni levelek és
szemelvények segitségével - mi a véleménye a
kor felviligosult gondolkoddinak az alkimidrél?
Igy Baréczinak, aki maga is e szenvedély rabja
lett; (az 1810-ben megjelent fent emlitett forditds
részletei, levelei Széchényi Ferenchez), vagy
a szabadkOmives Kazinczynak (Kazinczy -
Bérdczirdl 1810-1814) és a testoriré Bessenyei-
nek (4 holmi, Béts, 1779.).

Ugy litszik. a kotet indité szemelvénye.
»Tuddés Weszprémi Istvin a magyar alkimistdk-
rol” nem felel meg e koncepcionak. De ha figyel-
mesen elolvassuk az egykoru erdélyi és magyar
orvosokrél, tudésokrol felvazolt portrékat, fel-
fedezzilk a kiemelkedd miveltségli Weszprémi
Istvin kritikdjat is az adeptusi mesterségrol.
Példdul: ., .. Laszky alapos képzést nyert az
aranygyarté tudomanyban, az dsvanyvilagot
unos-untig gyotorte mindenféle tiizzel, de
szegény feje végiil is gyaldzatosan fOlsiilt a
szokott modon, (...)" (55.1). Az erdélyi
Melchior Miklosrol pedig igy ir: ,,Ldm ni az
alkémistdjat, a konnyhullatojit a titkos vegy-
bolcselet szoszdtyar, folkent hamis profétdjat, aki
hosszii életet igér Nesztornak és mérhetetlen
gazdasagot Krozusnak, de maga a szegénységgel
kiiszkodik 1iszé buborék mddjdra, s rovideser
megsemmisiil.” (74.1.) Weszprémi megadllapitja
tehdt, hogy ,,ennek az aranycsinalé tudomdnynak
a hidbavaldsagat hajdan Magyarorszdgon is sokan




sajat karukon tanultak meg”, de voltak kozottiik
¢értékes emberek, akik a természettudomanyban
jeleskedtek, — s kozben felfedezték Magyarorszag
¢és Erdély természeti kincseit. (Pl. Papay Toth
Mibily.)

A magyar alkimistdk hire alig jutott at hatd-
rainkon, konyvet, irast keveset hagytak hatra, igy
mindaz, amit a Magyar Hirmondé sorozat e

kotete szamunkra kindl, rendkiviil érdekes,
kulturtorténeti csemegeként olvashatd. A kotet
végén talalhatd  jegyzetek, név- ¢és  szo-

magyardzatok az olvasé segitségére vannak a
szovegek megértésében, és igen jol hasznosithato
Szényi Gyorgy Endre elGszava is.

E vidlogatas kétségkiviil felkeltette érdek-
I6désiinket egy ujabb, teljesebb magyar alki-
miatortérietre vonatkozo, ma még kéziratban
rejtozkodd szovegek megismerésére és felkutata-
sdra.

Maddcsy Piroska

Vazlatok Arany Janosrol. Szerk.: Mezei Jozsef.
ELTE Bolcsészettudomanyi Kar. Bp. 1979. 191 1.

Tiszteletre mélté gondot vallalt magdra az
ELTE XIX. szizadi Magyar Irodalomtorténcti
Tanszéke az Arany-évfordulén: ©6ndllé tanul-
mdnykotettel kivant koltGnagysdgunkra emlékez-
ni, uj .,0tletekkel, hipotézisekkel™ (I.), némely
esetben friss eredménnyel Orvendeztetve meg
olvasoit. A szandék méltd volt Aranyhoz és az
alkalomhoz, a megvaldsitas csupan cgy-két eset-
ben az. ,,Az irdsok formdi (. . .) a jegyzet hatdrain
beliil maradnak, nem véglegesen befejezettek,
nem mivesen, szakszerlien kidolgozottak, egyes
gondolatok, észrevételek még csak az otlet szint-
jéig jutottak el, masok a hipotézisek igéretes és
izgalmas dllapotaig™ — olvashatjuk a bevezetGben.
Bdrmennyire méltanyoljuk is az ovatoskodo
sorokat, hissziik, jogos a kérdés: a témdban
bizonydra jartas kutatoktol nem tul szerény ered-
mény-e a keziinkben tartott kotet. Nem azért
csodalkozunk, mert ,tételes megallapitasokat™
olvasunk ,csak figyelemmel” (L), hanem mert
szandék ¢s eredmény disszondnsabb itt a meg
engedhetonél.

A ,,magyarok szimfonidja”’ cimd, dltalinosabb
témadju, tagabb idokereti Mezei-tanulmdny ki-
vételével valamennyi az 1849 utdni idGszakra
figyel: vagy egyetlen mivet kiemelve, vagy at-
fogdan, korszakot, tendencidt elemezve. A mar
emlitett, ajinlé, menteget6dzG sorokat afféle
»igazi”’ bevezetGként koveti Mezei Jozsef irdsa.

Szandéka szerint valdsziniileg dltalinos képet
kivint rajzolni Aranyr6l s mintegy megadni a
kotet alaphangjat. Szol Arany vardzsardl, népies-
ségérdl, a nemzeti hési eposz megteremtésének
koriilményeirdl, a Toldirdl, a versekben vagy a
mogottiik megbijé dallamrdl, a megkozelités
modjairdl stb., némelyekrdl tobbszor is. A miivek
szépségénck fogalmi meghatdrozasat célzo struk-
turalista ,,rubrikakitoltés” valdban nem iidvozité
kutatéi mddszer, de e kissé képlékeny csapongds
sem. A téma frappansabb bevezetGt igényelt
volna.

A kotetbdl kiemelkedik Cstiros Miklosnak egy
kései Arany-verset értelmezd tanulmanya, az Ez
az élet . . -é. A vers mondanivaldjat osszefoglald
kordbbi elemzések a kolté onmagival vald elé-
gedetlenségének, a villalt attitid megbandsdnak
motivumdt emelik ki. Cslirds elemzésében az
eddigiektdl cltérd kovetkeztetésre jut: a koltd
mdsfajta élet utani vagyat nem a kései onvad
motivalja, hanem a tul hosszura nyuld, beteg-
ségekkel megaldzott élet elviselhetetlensége. Nem
az elmulasztott élvezetekért kesereg, ,hanem a
rég vdrt békéért. érzéketlenségért, fdjdalom-
nélkiiliségért esedezik”. Versértelmezését intuicid
¢és rdci6, szakszeriség és mivészi fogékonysdg
optimalis egyensulya teszi élményszerivé. Ezt
erdsiti a nyelvi igényességgel paros egyszerliség:
az érzékletes, dam minden folosleges disztdl
mentes stilus is. A szoveg ardnyait nemcsak a
gondolatok fegyelme teremti, de Csiiros jol meg-
valasztott modszere is: a szakirodalomnak csak
leglényegesebb elemeit idézi, ondllé gondolat-
menetét nem terheli folosleges jegyzetekkel: az
¢let-tivornya metafora eld- és utdéletét ossze-
foglalva pedig keretbe fogja az Arany-féle vilto-
zat  interpretdcidjat. Muértelmezése alkotds
anélkiil, hogy elemz6 appardtusa tonkretenné a
verset. Az ¢élményt elmélyitve, felerGsitve tudja
toviabbadni.

Nagy kdr, hogy Csiirdés erényei - igy
egyiittesen legaldbbis — hidnyoznak a kotet mds
muértelmezéseibGl. Alexa Karolynak legfébb
érdeme — a verset minden oldalrél koriiljaré
precizitds — egyben legfGbb ,.tragikai vétsége” is.
Leny(igozd alapossiga agyonnyomja A lepkét
(tobbek kozott a lepkefajta tudomdnyos meg-
hatdrozasatol bizvast eltckinthetett volna). s tul
szimpla tétel: a ,klasszicizalds (eszményekhez,
szabatos miiformakhoz és kozosségekhez vald
igazodds) — és az errdl valo végleges lemondds™
igazoldsira teszi mindezt. Gergely Gergely épp
cllenkezdleg, pusztan egyéni intuicidira tamasz-
kodva probdlja négy kolteményben az események

125




