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Jozsef Attila 1933 utdni koltészetét vizsglva harom problémat szeretnék kiemelni: (1) Megkisérlem
az iddszak lirai tipusainak meghatdrozdsit, mégpedig sajitos, miinemelméleti szempontbdl; (2) Ki-
mutatom a megformilds mddja és a tartalom magjaként felfoghaté vikigkép 6sszefiiggéseit; tovabbd
(3) Vizlatos kisérletet teszek a lirai miinem totalitds—képzd mddjainak koriilirdsara.

A ,makro-ldtépont” mint a mii szobjektiv mozzanata

A minemeck elkiilonitése Jozsef Attila esztétikai {rdsaiban alapvetd elméleti problémaként jelent-
kezik. 1934-ben irja Nagy Lajosnak:, Azt hiszem, ahogy a koltdk beleélik magukat , kd1t6i” pézokba,
drdmairék (nagyokra gondolok) jellemekbe, konfliktusokba, te 1igy éled bele magad a tagolatlan
valdsdgba.”"! A definicid tomorségl gondolat egyik jelentds mozzanata az, hogy a minemet meg-
hatdrozé clem egy sajitos viszony, az alkotd meghatdrozott magatartdsmddia, amellyel a valdsdg
bizonyos szeletét kivilasztia és mualkotdssi emeli, A gondolattal egyértelm{l pirhuzamot mutat
Lukdcs Gydrgy elképzelése, amikor a mifnemeket mint ,,a valdsiggal kapcsolatos magatartdsmddok-at?
hatdrozza meg. Ez a megkozelités — szemben a gyakoribb, a kész mil belsd megformdltsdgdnak
mindségébdl indité elméletekkel — meghatdrozénak veszi a szubjektum—mii—objektum aktiv viszonyt
is. A szerz$ szempontjabdl egészen egyszerlien azt lehet mondani, hogy van egy olyan szubjektum, aki
sajatos mddon (a hdrom minem szerint) lithatja, teremtheti meg a nyelvi kizegben megjelend
lehetséges vildgot. Egyfajta konstrukcids szempontrol , makro-litdpontrdl, vagy Ingarden szavaval
ldjékozddasi centrum”-16l* van szd, mely a mi 1étének egyik meghatdrozé mozzanata (a litépont
ilyen értelmezése) Lotmannd] is megtaldlhatd.* Ez a litépont 16gziti egyrészt azt, hogy a szerzd milyen
magatartast vett fel a mi dltal objektivalt lehetséges vildg zeremitése kGzben, mdsrészt azt, hogy az
olvasé — az irodalmi konvencick, a megfeleld értelmezd ,,érzék” alapjdn — milyen magatartdst mutat a
mii elsajititdsa sordn.

Elképzelésiink miikézpontii, de nem miimmanens, mert tiimegy a mii nvelvileg adott objekti-
vitisdn, de a litépontot mint projekcidt értelmezi, Kiindulépontja mindig az irodaimi mil, egyrészt
potencidlis eredményeként (az alkotdndl), mdstészt tényleges kiindulépontként (a befogaddnal), A
szubjektum bevezetésével tehdt nem egy tényleges, empirikus elbeszélSt vettink fel a rendszerbe,
hanem a miibdl rekonstruiljuk annak a szubjektiv elvnek a meghatdrozdit, amelyek tobbé-kevéshbé a
tényleges szubjektum—objektum viszonyban is felfedezhetdk. A sajdtos litépont projekeidjanak be-
vezetése annyiban haladja meg a miivet, hogy aktiv, alkotd szerephez juttatja a mi tdrsadalmi 16tét,
vagyis egyaltalin a Iétét (genezisét és érvényességét) meghatirozd mivészi (alkotdi és befogadéid
magatartastipusokat. Ez utdbbiakat pedig természetesen megeldzik és kovetik, koriilfogidk és
kozvetitik a tdrsadalom kiilonb6zd cselekvés-szféraiban 1étezd magatartds-konvenciok, ontoldgiai
érvényii és ditaldnossigy attitiidok. A ,,makro-tatépont” ilyen értelmezése természetesen dltaldnosabb
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probléma mint amirdl e dolgozat szél, joval tobb mint a hirom irodalmi miinem egyik alkotdja.
Voltaképpen az ember-vildg, az irodalom esetében az ember—miivildg viszony modalitdsinak formdja
és mindsitése (definicionkban a hangstily a viszony kategoriin van, mely a két mozzanat kozvetitett-
ségét jelzi).

Visszatérve konkrétabb problémdnkra, minden mii esetében feltételezhetjiikk azt a meghardrozé
szerepli kettdsséget, hogy mindig megvan a szemlélet modusza, a vilig létrehozdsinak és atélésének
hogyanja, és az ennek eredményeként létrejovd, illetve forrasaként szerepld verbdlisan tdrgyiasult
szemléleti eredmény. Ez az elméleti hdttere Arisztotelész gondolatinak is, mely szerint az egyes
miinemek ,,mast, mashogyan és mds eszkozokkel” utdnoznak.® A hogyan legdltalinosabb elveinek
meghatdrozdsdval rogzitettiik azt, hogy ez nem egyenld a redlis elbeszélével, sG6t nem azonosithaté az
dbrdzolt elbeszélovel sem (ez legfeljebb egy sajitos megvaldsuldsa), hanem a muivildg kivetitett
szubjektuma, az alkotds és befogadds formdlo elve. Természetesen valahol, valamilyen médon, elsGsor-
ban a verbdlis kozegben megjelenik ez a litopont, de nem annyira dbrazolt, objektivalt helyzetként
(mint pl. egy regény tobb szintii litépontja, dbrdzolt elbeszéldje), hanem sokkal inkdbb mint a miivildg
mindségével, formdjdval, illetve a befogadd vilagképével, receptivitisival kdlcsondsen meghatarozott
mi-interpretdcioként. ¢

Miinem és litopont

A tovibbiakban nem foglalkozom a litépont minGségének problémdjdval, hanem kizdrdlag a
minemet meghatdarozé formai kérdéscivel. Pontosabban azzal, hogy milyen formdban létezik az
alapvetd viszont biztositd, valésag-darabot miivé emelS laitdpont. A miivek, tipusok léténck Ariszto-
telész dltal elkiilonitett harmadik meghatdrozdja a ,,mas eszkozokkel”, terminoldgiankban a mivészi
szoveg. Ez ugyanis dltaluk meghatdrozottan, de eltéré6 modon rogziti a masik két mozzanatot a
litépontot és a muviligot. Az epika beolvasztja a mi szovetébe az alkoté szubjektivitast, a narrator
tobbféle modon, de dllanddan jelen van, s6t alkotdira vidlhat szét, ellentétezOdhet egy madsik lato-
ponttal stb,” A drdma eseményei elGttiink jatszodnak le, az alkotd szubjektivitds lithatatlan, csak a
tiszta viligot, a ,,mit” kapja az olvasé/néz6. A szoveg nem dbrazolja a latépontot, a vilighoz vald
viszony nincs benne a vildgban, hanem a befogadé alakitja ki, szerkeszti meg. A dramai vilag latépontja
igy a nézdben, a befogaddban van. Természetesen az olvasé aktiv szerepe a regényben is megjelenik,
hiszen egyrészt Osszegzi az objektivalt dbrdzolt laitopontokat, masrészt 6 maga is kialakithat valamilyen
viszonyt az dbrdzolt laitéponttal szemben. A drimdban azonban a sz6veg csak a viligot objektivdlja, a
hozzd lehetséges szubjektiv viszony nem vilik szoveggé (objektivilttd), ezzel a szubjektum—objektum
viszony ardnyai jelentGsen dtalakulnak.® A drima és a regény a mindennapi élet normalis logikajdval,
redlis vagy alapjaiban elfogadhaté tér—idG viszonyaival rendezett, Lukdcs Gyorgy terminoldgidjaval:
teremtett természetként” jelenik meg. A szubjektivitdis mindkét esetben dontd sillyal jelen van, a
szoveg-megszervezésének elve azonban az dbrazolt viligbdl szarmazik, sGt a regény még a szubjekti-
vitdst is targyiasitja szovegében.’

A lirai miialkotdsban viszont ennek a szubjektivitisnak , miifajteremtd jelentosége” lesz, az el-
kiilénité mozzanat a szubjektivitds ,,ldthatdva valo sajatos aktivitdsa, sajatos 1étezési modja, dinamikus

* Arisztotelész harom aspektust sorol fel: ,,mds eszkdzokkel, mdst, mdshogyan” (Poétika. Magyar
Helikon. 1974, 5. Az dltalam haszndlt terminoldgidra forditva a ,,mast” a vildggal, a ,,mdshogyan” a
makro-litéponttal, a,,mds eszkozokkel” pedig a késGbb bevezetésre keriild szoveg-viliggal azonos. A
hdrom egyiittesen konstitudlja a miivet.

“Elgondoldsom egészének hatteréiil felhaszndltam a konstanzi iskola alapkoncepcidjat, W. ISER és
H. R. JAUSS irdsait.

"Errdl részletesen: B. USZPENSZKIJ, A Poetics of Composition. University of California
Press, 1973.

*Vo. ezzel LUKACS Gyorgy drama és regény definiciGjat a két hegeli meghatdrozis, a ,,tirgyak
totalitdsa” és a ,,mozgds totalitdsa’’ kategoridira alapozva, In, A torténelmi regény. Bp. 1977. 123-4.
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szerepe magaban a miivészi formaban”.'® A lira magdt a litépontot, a koltSi szubjektiv viszonyt teszi
lithatévd, objektivdlja a mialkotds szovegébe. Ezért az dltala dbrazolt miivildg koherencidja nem a
valésdgos Osszefiiggések logikdjabol, hanem egy szubjektiv mindségli osszefiiggésrendszerbsl szarmaz-
nak, a ,,teremt3dd természet” térvényei alapjan. A szubjektivitds teremtd szerepe jelenik meg Jozsef
Attila gondolatdban is: ,,Ahogy a kézonséges alkotd, teremtd, a paraszt, a munkds, a mindennapi életet
alakité ember nem torédik bele a tényekbe, hanem dtformdlja Gket eleven élete szamdra — \gy gyurja
it, bontja szét sajat kiilon haszndlatira a lirikus a szellemi tényeket. Nem sineket fektet le, ugy jar
mint a vizen a hajé.”'' A lira szovege tehdt a valésdg lehetséges szubjektiv litopontjat emeli miivé, a
,hogyan”-t dbrdzolja. Ez a szubjektiv attitid azonban fogalmilag 6nmagiban nem fejezhetd ki,
verbdlisan nem jelenithetd meg, hanem mintegy magihoz vonzza a valésig kapcsolhatd trgyait. A
»mit”, a miivildg igy a szubjektiv elv aktivitdsdval Gsszekapcsolt targyiassigok rendszerébdl dll. A fiatal
Lukics irja A regény elméletében, hogy a kéltd a ,sajit felfogdsat szélaltatja meg a vildg értelmérdl,
nem pedig az eseményekbdl mint a titkos sz6 6rzGibdl hallja ki az értelmet: nem az élet teljessége o1t
alakot, hanem a koltd viszonyuldsa, értékeld vagy elutasité dllasfoglaldsa ezzel a teljességgel kapcsolat-
ban”.'? Ez a viszonyulds azonban azdltal lesz érvényes, hogy olyan tirgyias megjelenitést kap, amely
az olvasok szdmdra is lehetdvé teszi a vildg katartikus dtrendezését, a ,,mit” olvaséi létrehozasit.
Hasonlé rendszerrel dolgozik Frye is, amikor elkiiléniti a fikciondlis minemeket (epika, drima) a
tematikusoktdl (lira, esszé), vagyis a teremtett természetet a teremt6dd természettdl.! ?

A lirai miialkotds megformdldsinak elvei

Minden mialkotds célja és feladata egy totalitdis megjelenitése, vagyis a ,,nem szemléleti végsd
viligegész helyébe valé teremtése egy végsG szemléleti egésznek™.'* A regény sokféle és folyamatosan
viltoztatott litépont-sort képes létrehozni, ezzel rogziti az emberi Iét érték-fejiédésének folyamatat,
az ember—tdrgy viszony folyamatosan véltozé dinamikdjit. A szoveg igy relative extenziv totalitdst
abrdzol, hiszen normalis viszonyaiban, a realitisba gyokerezetten dbrdzolja a ,,mit” és a ,,hogyan” két
Osszetevdjét. A drama esetében mdr az dllanddan valtozé nézGben/olvaséban rogziil a litépont, ezzel
szubjektivebb is lesz, de a folyamatosan valtozé ,hogyan” elGtt egy joval szigoribb elvek alapjin
kifeszitett, kotottebb szerkezetii ellentétezett mozgdssor, a kollizié idézi fel az emberi cselekvések
ugyancsak teremtett jellegli totalitisit. A litdpont nem dbradzolt, ezzel jelentGsen csdkken a szoveg-
vildg extenzivitdsa, viszont fokozddik megszerkesztettsége.

A lira mér tobb problémat mutat. Itt a szoveg-vilig nem a teremtett osszefiiggések elvén felépiild
targy-vildg, hanem a 1ét lehetséges megértési és értelmezési aspektusainak vildga, egy attitlid egysége. A
lira koherencidjit a ,,téma”, a lditdpont alapvetd egysége és mélységelfiltalinossiga adja. Részelemei
dsszefilizése érdekében dontd szerephez jut a szubjektiv mozzanat és ezzel egyiitt a megformalds
szigorusdga. Az elGbbirdl Lukacs ir A regény elméletében, hogy ,,a koltészet szimdra csak a szubsztan-
cia bir létezéssel, és csak a legbensdségesebben egynemii szubsztancidk keriilhetnek a kompozicids
vonatkozdsok kiizdelmes kapcsolatiba™.'® A lira szerkesztése tehdt az aspektus, a litdpont lényegi
Osszetartd elemei mentén torténik, a lényegit hordozo targy-vilag helyett ,,a szubsztancidlis szubjekti-
vitds préteuszi mitoldgidja' ® hordozza a totalitdst. A totalitds kialakitisinak mdsik OsszetevGje a
sajatos funkciéji megformalds lesz. Ez érthetd is, hiszen semmiféle , természetes” vagy ,,normalis”
vildg, logika sem fogja Ossze, a gondolat, az eszmei pedig szubjektive, a praxisban elsajatitott
parhuzamok, ellentétek, azonossigok, és kiilonbozdségek elvont halmaza. Talin emiatt taldld annyira
Jozsef Attila gondolata, hogy ,,a vers éppen ezért kotott kiviil, mert beliil, tartalmilag folyékony™."”

'° LUKACS Gyorgy, A4 lirai visszatiikrézés . . . In, Miivészet és tdrsadalom. Bp. 1969, 372.
' ' Jozsef Attila Osszes Miivei. 111, szerk.: SZABOLCSI Miklés. Bp. 1958.
' 2 LUKACS Gybrgy, A regény elmélete. Bp. 1975, 512.
' *Northrop FRYE, Anatomy of Criticism. Princeton Univ Press, Princeton. 1957.
!4 Jozsef Attila Osszes Miivei 1. i, m. 92.
: S LUKACS Gyorgy, A regény elmélete, i. m. 520.
¢ Uo.
' 7J6zsef Attila vdlogatott levelezése, i. m. 299.
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A ,,végsS szemléleti egész” megragaddsahoz azonban egyetlen aspektus — bdrmilyen alapvetd is
legyen — mégsem vezethet el. Ugyanis mindig csak egyetlen aspektusnak, szeletnek mutatja meg a
totalitisdt, igy a regény vagy a drdma teljes életprogramra kiterjedd vildgszertiségét nem éri el. Ebben
az értelemben igaz, hogy a lirai prototipusként felfoghaté egyetlen hangulatot megjelenitd dalszerii
forma nem hoz létre viligszer(i totalitist (Lukdcs Gyorgy mindvégig hol tulajdonitott, hol nem
tulajdonitott totalitist e miinemnek). A lira azonban tobbféle technikit fejlesztett ki a mivészet
szamara elengedhetetlennek tetszd totdlis dbrazolds lirai megvaldsitdsa irdnydba. Legdltalinosabb elv
az, hogy valamilyen médon a litismédok, aspektusok rendezett halmazat adja, olyat, amely egységes,
koherens és teljes létértelmezést tesz lehetdvé olvasé és szerzé szamdra. Jozsef Attila koltészetének
lirai tipusait most éppen ezeknek az dltalinos vagy sajitos eljgrismédoknak alapjan kiilonitjiik el. A
késGbb részletes bemutatdsra keriilé hdrom tipus koziil az elsd dltalinos, szokdsos koltéi gyakorlat. A
mdsik kettd sajatos, Jozsef Attildra jellemzd szerkesztési mod.

A tisztdn lirai totalitdsképzés Jozsef Attilindl

A lira totalitdsképz6 technikdi koziil irodalomtorténeti szempontbdl leggyakoribb a kdtetbe
szerkesztés. Az cgyes aspektusokat megjelenitd versek gyakran még ciklusokba is rendezddnek, a 16t
meghatarozott, komplexebb résztotalitisahoz f{iz6d6 viszonyokat kiilon egységekbe szervezik. Ezek a
nagyobb egységek dllnak aztin ossze verseskotetté, totdlis vilighoz lehetséges totalis litépontrend-
szerré. A magyar koltészetben Ady kotetei ebbdl a szempontbdl rendkiviil jellemzd példdk, talin azért
is, mert egyes versei a lirai prototipust mintdzzak. Jozsef Attila utolsé két kotetét dtnézve ugyancsak
felfedezhetd egyfajta logikus szerkesztésmod. A Medvetdne utolsé részében is és a Nagyon fdjban is
szembetiing, hogy egy csoportba keriilnek a rovidebb, személyes, lirai jellegli versek, és kiilon
csoportba szervezédnek a tdrsadalmi 1ét dtfogébb problémdit megjeleniték. (A Medvetdncban a Téli
éjszaka, a Haszon, az Elégia, az Oda és a Falu; a Nagyon fdjban pedig A vdros peremén, a Levegdt!, A
Dundndl és az Egy spanyol foldmives sirverse alkot ilyen kiilon egységet.) Jozsef Attilindl azonban a
kotetszerkesztés kozel sem volt annyira jelentSs formaelem, mint Adynal.

A lirai totalitds mdsik gyakori szervezési formdja az, amikor egyetlen verscim ald, egyetlen miibe
szervezve tobb latopont, attitiid kap helyet. llyenkor a kotet totalizdld elve az adott mii keretén beliil
miikodik. Ezek a versek rendszerint terjedelmesebbek, sokszor részekre osztottak, cimekkel vagy
szamokkal elvdlasztott egységekbdl dllnak. Szokdsos az ilyen tipusu lirai alkotdsokat gondolatinak
nevezni, szemben a személyes lirdval, mely az el6bb emlitett legtisztibban lirai forma. A két tipus
elméleti elkiilonitése miinemelméleti koncepcionkban kézenfekvé magyardzatot kap. A lira aspektusa
az dltala ,,felszivott”, integrilt tirgyakhoz képest kétféle poziciét vehet fel. Vagy a tiszta szubjektiv
érzés taldl rd az egyébként adott esetben Osszefiiggéstelen tdrgycsoportra, vagy a valdsig valamilyen
tirgycsoportja hatdsira keletkez$ szubjektiv érzés szelektdlja és szervezi meg a mii vildgat alkoté
tirgyiassigok rendszerét. Ez utébbi esetben ldtszélagos eltolddds torténik az epika miinemének
technikai irdnydba, de ,,még az olyan kolteményekben sem maga az objektum hatdrozza meg a tirgyak
viszonylatait és kapcsolatait, amelyek nem a szubjektivitdsbol, a lelki hangulatbdl kiindulva formaljdk
meg tirgyaikat, hanem megforditva, ezek érzéki teljességébdl prébadlnak hangulatot kelteni és ennek
sziikségszertiségét felidézni.' ® Jozsef Attila koltészetében az ilyen egyetlen miibe szervezett komplex,
vildgszerii aspektus-rendszer segitségével megformdlt miivek koziil taldn a legjelentsebb az Eszmélet.
A végsé viltozat szakaszai szimokkal lettek elvdlasztva, de a kordbbiban cimeket is taldlhatunk az egyes
szakaszok elGtt. A vers egésze a latismodok dialektikus megszerkesztésén alapul, kétszer ismételt
sorban.'® Emellett az dltalinos és egyedi, illetve az elvont-fogalmi és konkrét-egyedi is szervezd,
ellentétezd aspektusként jelentkezik a dialektikus folyamatban.?°

A lirai mialkotds egységesitésének, totalizdldsinak ilyen formai lehetségei néhdny, a meg-
szerkesztés minGségére vonatkozé kovetkeztetést is megengednek. A , szubjektivitds szubsztancia-
litdsa”, a ,,téma”, vagyis az Osszetartozé elvrendszer a szubjektivitds jellegébdl kovetkezGen kétféle

' ® LUKACS Gyorgy, Az esztétikum sajdtossiga. 11. 592. i. m.

' *SZABOLCSI Miklés, A verselemzés kérdéseihez. Bp. 1968. 60—72.

29 Az Eszmélet részletes elemzésére egy hosszabb dolgozat fejezeteként tettem kisérletet (BOKAY
Antal, Viligkép és létértelmezés Jozsef Attildndl. Kézirat.)
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lehet (e kettGsség természetesen két szélsG pont, szimtalan dtmenettel). Az elsé tipus esetében az
Osszetarté szubjektivitds valamilyen szinti, meghatdrozott torténelmi tirsadalmi poziciéju k6zosseg
litépontjdval egyenls. A koltd ezt képviseli, mintegy Osszegzi a kapcsolédd eszméket. Frye ki-
fejezésével élve ezeknek a miiveknek bizonyos enciklopédikus jellegiik van, a kozosség logikdja
osszefogja, dltaldnositja a képviseletében lehetséges emberi érzéseket, vildghoz kiépithetd attitiidoket.
Jozsef Attila koltészetében ilyen enciklopédikus versnek veheté minden tarsadalmi érvényii lirai
alkotds. Ilyen a madr emlitett Eszmélet vagy a Hazdmstb. A masik gyakori szerkesztési mindség
epizodikus jellegii,>' amikor egy kozponti személyes mag, szignifikins elv koré épiilnek ki az
osszefiiggd aspektusok. Ez utdbbi verstipus az dltalinos érvényii egyén mint centrum koériil koncent-
rikus korokként szervezGdik meg. Az epizodikus forma nagyon gyakran egyetlen vers, de eléfordulhat,
hogy a személyes 1ét tobb Osszekapcsolt versben fogalmazdédik meg. Jozsef Attila versei koziil
kétségteleniil ebbe a tipusba tartozik a Reményteleniil, illetve a vele sszekapcsolt tobbi vers. Az
»,epizod”, a centrum a Lassan, tinddve a raciondlis és az érzelmi, tragikus magéany alternativdjinak
verse. A tobbi kapcsolddé rovid vers mdr ezt a centrumot egésziti ki, etikdt (a Szdmvetés a Medve-
tdncban), illetve kozmolégidt, tér-id6 elvet (Vas-szinii égboltban . . .) kapcsolva hozzd.

A tisztdn lirai jellegli versek és ciklus-szerkezetek formarendszerébdl nehéz valamilyen sajitos,
koltdnkre jellemzd viligképi jellemzGt levonni, hiszen — a tovibbi két tipussal szemben - ez minden
kor és minden koltd birtoka. Altalinosan annyit mégis lehet mondani, hogy ezekben a lirai versekben
az emberi élet nem a maga targyiassigiban, mozgdsformdiban dll 6ssze. Erzéki ittlétiink, tényleges
valésdgunk kozvetleniil nem tudja egyes kolliziékban (drdma) vagy az élet széles folyamatdban (epika)
az emberi 1ét lényegét hordozni. Ezzel szemben a dolgok, események mélyén, a toredékek, részleges
nekirugaszkoddsok hdtterében felfedezhetGk és dtélhetGk a kor dontd problémadi. Az dtélt probléma-
hoz, a lirai témdhoz, litdponthoz viszont mar hozzarendelhetSk az adekvit tirgyias formdciok,
cselekvés-tipusok. Taldn mindez magyardzza, hogy miért volt annyi kitiinG koltS és oly kevés jelentds
regény-, illetve dramairé a magyar irodalomban.

A lirai versek két tipusa — ezen az dltalinos viligképi megalapozottsigon til - jelzi a vilighoz
kialakithaté két alternativ viszony lehetGségét. Ez az alternativa — mint az el6bb jeleztem — mdr a
kotetek szerkesztésében is megjelenik. Az enciklopédikus szerkesztésii versek, vagy az ilyen tipusi
kotet-részek kozponti litépontja, témdja a torténelem. Ezek a versek mindig a tdrsadalmi szubjekti-
vitdsba, a kozOsségi célhoz emelik fel az egyént, megsziintetve, s6t folildozva személyes életét. Az
epizodikus versek, verscsoportok ,.diancid”-ja, eszmei magja az dnmagaban altalinos személyesség,
mely a tipus legjobb verseiben (Reményteleniil) mint az onelvii reprezentativ kézéppont jelenik meg.
A valdsaghoz kialakithaté koltdi viszony kettGsségének Jozsef Attila esetében az a kiilondssége, hogy
1934-t41 szinte haldla pillanatdig egyiitt, pdrhuzamosan jelentkezik, legfeljebb a hangsily tolédik el. A
vildg dtélése, megértése tehdt kétféle, alternativ médon torténhet meg, melyek rdaddsul egymast kizdrd
alternativdk. Csak ezzel a viligképi kettOsséggel magyardzhaté ugyanis a Reményteleniil a Téli
éjszaka stb. mellett, illetve A Dundndl 1936-ban, vagy a Hazdim 1937-ben. A vilagkép e kettGsségének
megsziintetése ebben az értelemben redukcionak nevezhetd, barmely irdnyba torténjen is. Az Eszmélet
II1. szakasza egyébként egyértelmiien megfogalmazza a léthez kialakithatd viszony ellentmonddsos-
sigdt. A sovdnysiggal, a személyes megfosztottsiggal szemben ott van a ,bizonyossdg”, az dltaldnos
emberi célok tuddsa. A kettd Gsszeegyeztethetetlenségét pedig a ,,nem fog a macska egyszerre kint s
bent egeret” jeleniti meg.

A lirai-epikus totalitdsképzés

A lirai milinem tovabbi sajitossigaként emlithetjiik, hogy bizonyos foki teremtettséggel minden-
képpen rendelkezik. Litépont jellegébGl kdvetkezik, hogy mindig mint valakinek a litépontja jelenik
meg, szemben a regénnyel vagy draimdval, amely mint ,,a vilig” 1étezik. A lira nem egy redlisnak t{ind,
fikciondlis léthelyzetet jelenit meg, hanem egy véleményt, mely valakié és sz6l valakinek (vo.egyes
szam és tobbes szam elsé személy gyakorisiga, a felsz6lité jelleg stb. mind ennek jele). Frye a lira

2'FRYE, i. m. 54-56.
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fikciondlis megalapozottsigdnak nevezi ezt a szovegben nem realizalt, un. ,kiilsé fikcionalitdst”,??
mely a szerzé és kozonség sajatos, a regénybdl, draimdbol ebben a formdban hidnyzé redlis jelenlétét
jelzi. Jozsef Attila versei kozott elkiilonithetiink egy olyan — kéltészete szempontjabdl rendkiviil
jelentds — csoportot, mely a szovegbe emeli, azaz belsGvé teszi ezt a KkiilsG fikcionalitast, ezzel
bizonyos foki teremtettséggel rendelkezd, epikus jellegii, mégis egyértelmiien lirai verstipust hoz létre.

Ezeknek a verseknek szembetiing jellegzetessége, hogy az egyértelmiien lirai részek, elGtt vagy
idonként utdn megtdrténik a koltdi én lokalizdcidja, valamilyen pontosan meghatirozott, konkrét,
térben és idGben redlis, szovegben megjelend helyhez kétése: ,,A vdros peremén, ahol élek,” (A vdros
peremén); ,Mint 6lmos ég alatt lecsapodva, telten, | fiist szdll a szomoru tdj felett, | igy leng a
lelkem,” (Elégia); ,Itt iilok csillimlé sziklafalon.” (Oda); ,Fik kozt, | virdg kozt | iilok egy padon”
(Alkalmi vers. . .); ,,Dombocskdn, mint sziviikén a b, | illok. Virrasztok.” (Falu); ,Ki tiltia meg hogy
elmondjam, mi bédntott [ hazafelé menet?” (Levegdt!); ,,A rakoddpart alsé kovén iiltem, | néztem,
hogy uszik el a dinnyehéj.”” (4 Dundndl); ,,Az éjjel hazafelé mentem, | éreztem, barsony nesz inog.”
(Hazdm).

Ez a ,lehorgonyzas”, a valésdgos koltS megjelenitése az ,,itt és most” kézzelfoghaté kozegében
miinemi és viligképi szempontbdl egyarint jelentGs kettdsséget épit be a miibe. Az egyik pdlus a
konkrét valésig, a mindennapi, egész ember viliga. Ebben nem tudatositva, de valésdgos Ossze-
fonddottsigukban és teljességiikben jelennek meg a lényeges emberi problémak. Sokszor latszat-format
vesznek fel, megtévesztGek, mégis ez a koltd mindennapi viliga, a kozvetlen valésdg, mely minden
lényegszeriinek, torvénynek, elvontnak a gyiijtdmedencéje, kiinduld és végpontja. A mdsik péluson a
vers jelentds részében a tiszta lényeg, az dtélt és kidolgozott, viligosan felmutatott emberi feladat
kibontdsa torténik. A koltS szerepe a kozvetités, a kozvetlen sokféleségbdl kiemelkedik, de attdl nem
szakad el, mégis eljut a 1ényeghez.

Miinemi szempontbdl ez a jelenség gy fogalmazhaté meg, hogy a szdvegvildig — a mi tartalmi
magja — nem kizdrdlag a lirdra jellemz§ szubjektiv aspektusokbdl dll, hanem dontS mozzanatként és
dllandé hattérként egy teremtett természet jelleggel birg részt is tartalmaz, Tehdt a latépont objek tivé-
lasdn til megadja azokat a koordindtdkat, amelyekben az adott litopont keletkezett. Vagyis van egy
konkrét ember, aki ezen a helyen, ebben az idGben, ilyen és ilyen dllapotban elmondja érzéseit és
gondolatait, pontosabban versét,

A két szint, az epikus és lirai, illetve a konkrét és az elvont legtobbszor élesen szétvalik, sokszor
még a véltds sordt is meg lehet hatdrozni. Az elkiilonités technikai eszkozei: az ige személye és szama
(én — mi), az igeidS, a hely és idGhatdrozok (pontos helymegjeldlés — dltaldnos hely), illetve egyéb
komplex elkiilonité elemek (értelem—érzelem). A véltds fontos eszkoze az implicit vagy explicit
hasonlatszeriiség, mely a két sik Osszekotését végzi. A vdros pereménben példdul a koltd az elsé
szakaszban megadja a konkrét léthelyzetet, majd egy teljesen fogalmi jellegii, filozofikus kijelentéssel
(,,Lelkiinkre igy iil ez a kor”) fordit egyet, megmutatja a masik oldalt. Az ezt kovetd bonyolult
hasonlat egyik fele a valdsagos vilag elvével szerkesztSdik (esG-pléhtetd),a mdsik madr teljesen a lirai
laitopont logikdja alapjan (bu-sziviink-rdkdvesedd).?® Madsutt a hasonlat mint formai technika nem
jelenik meg, de a tartalmi logika a hasonlatszer{iséget koveti (pl. A Dundnadl, az Oda stb.).

Ezzel a szerkesztéssel a mii az epikus mozzanatot szervesen beépiti a vers egészébe, sGt bizonyos
érte}emben megalapozé szerepet is ad neki. A mii szubjektiv dsszetevGinek sora a , tirgyak totalitdsa”
alapjdn bomlik ki, a valdsdg a lirai aspektusok szubsztancidlis alapja, hdttere. Az epika minden Iényeges
kelléke megtaldlhat6 ezekben a versekben. Van egy ,,hds”, a kolts, van egy valésagos kdrnyezet és van
egy esemény, a lét szubjektumon keresztiil térténd értelmezése. A mi totalitdsit ez az epikdbdl
kolesonzott technika szerkeszti, a laitépontok, aspektusok sora az objektiv hattérre fiiz6dik fel, innen
indul el a koltd és ide tér mindig vissza. Akdrmilyen altaldnos emberi problémahoz, szubjektiv érzéshez
is jut a vers, ott van mogotte a ,,visszatérés kényszere”. Az epikdnak a ,,vilig meghatdrozza az embert”
elve igy minden lirai elvonatkoztatds mogott felderengd alapigazsagként miikodik, a szubjektiv,
teremtd intencid erre a bazisra épiil és ide irdnyul, akér alkotd, dtalakitd, akar dtélé médon.

?2Uo. 52.
23 A vers részletes elemzését kiilon tanulmanyban végeztem el: SZABOLCSI Miklos (szerk.), Jozsef
Attila-vers elemzések. Bp. 1980.
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Mégis cgyértelmiinek tiinik, hogy Jdzsef Attila epikus szerkesztést mutaté nagy versei nem
mondhaték prézainak, torténet-elmondd jellegiinek, tehdt hatirozottan kiildnbdznek oiyan alkotdsai-
tél, mint @2 Mama vagy az Anydm. Magyarazata az, hogy nemcsak alkalmazza a latdpont és a teremtett
vildg kettGsségének technikdjdt, hanem meg is forditfa azt. Az epikdban ugyanis mindig  Jdtépontbdl
bemlik ki az dbrizolt valésdg, a dolgok mint valaki dltal litottak jelennek meg. Vizsgdlt tipusunkban
viszont egy vildgillapotbol, egy valdsdgos helyzerbol formdlodik meg o ldtopont, 3 méd és a tdrgy
viszonya megfordul. Ez eltiinteti a novellisztikussigot (mely mindenképpen rontand a megfogalmazds
mindségét), de megtartja az epikus totalitdsk épzés elOnyeit.

A verstipusnak lényeges vildgképi vonatkozdsai is vannak. Megfigyelhetd, hogy az epikus rész
vildgképi jeMege rendszerszeriien eltér a lirai rész jellemz&it8l. A konkiét helyzetet megjelenitd rész
egyedi jellegfi, egyetlen emberrdl, a k6ltord! szol. Tovdbbd emiatt partikuldris, Snmagiban pusztdn
személyes és véletlenszerii, mert teljesen mindegy, hogy a koltd il vagy all, mikor kezd el gondol-
kodni stb. A mdsik szint, az a rész, amely a lirai aspektusokat rdgziti mindig dltaldnos, az ,én" helyett
a ,,mi” szerepel; efvont, mert a jelen pillanat helyett a tdrténelmi mualtrél és a jovordl szél. A
bemutatott, vildgszerlivé szervezett szubjektiv valosdg mindig membeli, és sziikségszeni a 1ét nagy
térvényein alapuld. A megfogalmazis nyelve is ugyanezt jelzi: az epizdlt rész puritdn, révid kifejezések-
ket, minden stilisztikai eszkdz nélkiili egyértelmii nyelven beszél. A liraj viszont komplex képekbe
siiritett bonyolult szimbolizalé technikdval dolgozik. Egy dialektikus paradoxonhoz jutottunk: a
minden tekintetben valgsdgosnak litszé életszelethez, konkrét szitudcidhoz képest a lirai rész Ggy
viszonyul, mint véletlenszeriihoz a sziikségszerii, a jelenség igazsdgdhoz a valdsdg lényegét megmutatd
igazsdg. A teremtddd természet rész igy valdsaposabb valdsdg titkrozdje, mint a teremtett. Ezeknek a
verseknek azért magyon gyakran — mdr a formabol adéddan is — a hegeli logika dialektikdja adja
rendszerét. A kiinduld pont a LET, egy valdsigos helyzet a kolt6 vildgdban, Ezt a ko1t arra haszndlja,
hogy mintegy enngk alapjdrdl felismerje az emberi élet LENYEGET, megragadja a torvényszerfisége-
ket, felismetje a torténelem irdnydt. Harmadik 1épésként viszont wjra visszatér 6nmagéhoz, a lényeget
visszaépiti a létbe (FOGALOM). A versek végén ugyanis majd mindig egyértelmiien megtaldlhaté egy
olyan rész, amit az Ods mintdjdra ,mellékdal™nak neveznék. A , mellékdal” mindig egy iltalinos
vildgképi koncepciét, etikai viszonyt tikkrdz: a lirai részben bemutatott megvaldsitandd legpozitivabb
(pl. A vdros peremén jovaije), vagy az elvileg lehetséges és megsziintetendd legnegativabb (pl. az Elégia
jelene mint vildgtOrténelmi rossz) nembeli perspektivdk kozott mindig van egy személyes szinten js
értékes, a negativ jelenben a pozitiv jovot részlegesen megvaldsitd optimum, Ennek mentén az adott
pillanatban éi6, feltételei dltal meghatirozott ember is értelmesen meg tudja szervezni 1étét,

Az epika technikdjdt igénybe vevd lirai totalitds épités masik 1ényeges mozzanatdt fedezhetjiik fel a
,mellékdal”-ban. Kordbban arrél volt szd, hogy az epika technikdjdt mintegy megforditva, egy
teremtett kezdd helyzetb8] bomlik ki a lirai aspektussor. Ez ugyan sajit lirai kompozicidval —
tobbnyire az enciklopédikusnak nevezett tipussal — is rendelkezik, mogotte mégis folyamatosan ott
hizédik a konkrét beszédhelyzet, A visszatérés kényszerének szdvegszerii realizdldsa a ,,mellékdal”
rész. A kezdés az elmondds helyzetér rbgziti, ezutdn kovetkezik az elmondott rész, majd a kold
személyéhez kapcsolva az elmondds hardsa abrdzolddik, A ,hatds utin’’ szdvegszerti megjelenitése ez, a
zird részben a katarzis objektivdldse torténik, az Gsszemberi feladat beépiil az egyes ember mindennapi
életebe.

A katarzis mindig az esztétikai szubjektum—objektum viszony kategdridja,®® ezért a ldtépont
problémaval szilkkségszerlien szorosan sszekapesolt. Logikusnak tiinik tehdt, hogy a litdpont ethelye-
zés mlnemi megoszlisa egyfajta katarzis tipoldgiat is jelezzen. Most csak utalnék rd, de gy tiinik,
hogy a teremtett természet modszerével dolgozd miinemek mintegy a befogadd elé tarjdk a katartikus
hatdsii viligot. Az epikdban ugyan a létépont, illetve a ldtdpontok sorozata szovegszeriien is megjelenik,
tehat eléfordulhat, hogy egy 1ész esetében az olvaso valamelyik szereplé elmondott élményét veszi at,
vagy a mindentudd szerzé utasitdsai alapjdn értékeli, éli it a bemutatott viligot. Mivel a dramadban
mindig csak magdt a vildgot kapja, az olvasé mint szubjektum itt kizdrélag objektummal (mivildggal)
keriil szembe, tehdt semmiféle segitséget vagy védelmet nem kap az dbrdzolt vilig atélésében. Taldn ez
lehet az oka annak, hogy a katarzis évezredes multd kategdridja oly hosszi ideig a drdmal miinem
jellemzd&jeként szerepelt, hiszen ez a szélsGségesen letisztult szubjektum —objektum viszony lehetdségét
rejti.

4+ LUKACS Gydigy, Az esztétikum sajdtossdga, i m. 1. 721-790.
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A teremt3dS természet katarzis lehetGsége talan gy hatdrozhaté meg, hogy mivel e miinemben
maga a szubjektiv viszony jelenik meg, nem annyira eltdvolit, ,megtisztit”, hanem arra késztet, hogy
az olvaso dtélje a lirai aspektussort, atvegye a szovegbe rejtett szubjektiv érzést, katarzist.?® Jozsef
Attila epikus verstipusa ezt a sajatos lirai katarzist nemcsak elbidézi, hanem meg is jeleniti, meg-
mutatja, hogy az éilményt dtélé szubjektum szdmadra mi az érzés helye a létben. Rdaddsul az emlitett
epikatol elkiilonitd , megforditds™ kovetkeztében a litépont nem valik az dbrdzolt folyamatok mecha-
nizmusdnak részévé (mint az epikdban), mert a kolt§ latépontja ugyan a meghatdrozott viligban
jelenik meg, mégsem ennek logikdjdt koveti, sGt éppen ellentétezi, meghaladja azt. A katartikus rész
vilagképi kovetkezménye egy olyan dltaldnos élmény lesz, mely szerint nem kell, sGt nem is szabad
felszivodni, feloldédni a ,nagy eszmében’, hanem a végsG cél az egyéni és nembeli egységének
megteremtése. Ezt képviseli a vdros peremén szemlél6dd koltS, A Dundndl ,,En dolgozni akarok”
gondolata, és egészen mds tipusi érzéssel kapcsolatban az Oda mellékdala is. A katarzis tartalma,
hangsiilya az évek sordn természetesen viltozott, 1936—37-re az értelmes 1ét fogalmdban az értelmes
személyes élet joval nagyobb hangsilyt kapott, mint kordbban (v6. A vdros peremén és A Dundndl
mellékdaldnak ilyen szempontbdl Iényeges hangsily-kiilonbségét). Vilagképi szempontbdl ez a szer-
kezet azt is jelzi, hogy a lirai megfogalmazdsban adott 1ényeg mindig valamilyen diszharmdnidt rejt.
Vagy a jelenhez képest tdvoli, nagyon pozitiv j6v3, elérhetetlen, abszolit j6 élethelyzet, vagy a
teljesen elfogadhatatlan negativitds (Téli éjszaka, Elégia). Ezekkel szemben az egyén mindig a ,,massag”
allapotdban van: vagy elutasitja, vagy csak vagyddik utdna. A zdré szakasz funkcidja, hogy a lét
lényegében az ahhoz kialakithatd viszonyban adott diszharménidt feloldja, harmonikussd valtoztatja a
személyes élet atalakitdsa, és a nembeli feladat lebontdsa eszkozével.

Az epikus szerkesztés mogott felfedezhetS a vilagkép lényegét egyfajta autonomia igény formilja
meg, az, hogy az egyéniség nem szivodik fel a torténelemben, hanem individuumként megteremti
Ondllosagdt, a szabad cselekvés érdekében fiiggetleniti magat az adott folyamat logikajatél. A virraszto
kolt6 egy olyan raciondlis individuum, aki a torvények felismerésén keresztiil képes is sajdt tartalmas
szabadsdgdnak megteremtésére. Racionalitdsdnak eszkozével belép a vildgba, ,.fegyelmezett™ logika-
javal urrd lesz a 1éten, amely igy elveszti tragikus reménytelenségét és mint egy folyamat sziikségszerti,
ideiglenes dllomdsa értelmezGdik. A nem racionalis hozzadllds viszont tragikus reménytelenséghez vezet
(a Reményteleniil embere vagy a Téli éjszaka foldmivese). A , mellékdal” individuumanak vildgiban az
egyéni szinten raciondlis dontés a tdrsadalmi fejlédés szempontjdbél is raciondlis és megforditva.
Vagyis a tudatositott tarsadalom az individuum szempontjibél homogén, egységes életmodellt, cselek-
Vvési stratégidt tesz lehetové. A kordbban elemzett hasonlatszeriiség jelzi, hogy a koltS szamadra a kiilsé
és belso, a tdrgyi és szellemi egymdsba kapcsolodd, hasonld, homogén, tehat a szférdk kozott van
atlépési lehet8ség. Az ember biztosan dll a ldbdn, a kordtte levé dolgok érthetdk, a gondolatok
megvalGsithatok. Szdmadra az egyéni kiteljesedés nem mds, mint a vildg folyamatos, dllandé tudatosi-
tdsa, ,sajat személyiséget teremteni annyi, mint tudatositani a viszonyokat™ (Gramsci). Az epikus
versek csoportja természetesen koltdnk egyetlen korszakdban sem volt kizdrélagos, de mindig,
1937-ben is az egyik f6 viligképi formdciét jelenti. Genezisének torténelmi-tarsadalmi pillanata
1930-32 koriilre tehetd, amikor egy rovid iddre felvillan a vildgtorténelmi feladat tényleges meg-
cselekvésének perspektivdja, a forradalom kozeli eljovetele.

A drdmai-lirai szerkesztésmod

A tipolégia harmadik tagja a lirai totalitdsképzés ujabb lehetOségét rejti. Lényege, hogy az
enciklopédikus jellegii lirai aspektussor ,szubjektiv szubsztancialitdsa” kettéhasad, ugyanahhoz a
vildghoz kétféle, alternativ attitlid alakithatd ki. A szovegviligba objektivalt aspektusok kélesdndsen
egymdsra utaltak, kolliziés, ellentétezS rendszert alkotnak. Ezek a versek — ugyaniigy mint a drima —
szilird kozéppont koré szervezGdnek, bizonyos értelemben statikusak, az igen és a nem emberekben

?SA lirai katarzis meghatdrozasiban felhaszniltam N. FRYE gondolatait. V6.: ,a félelem és
szanalom érzései (a tematikus médban) inkdbb bennfoglaltak, tartalmazottak, mint megtisztitottak™.
iLm 67.
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reprezentdlédé alternativdjat mutatjdk fel. Mig az epikus eszkozokkel szerkesztS tipusndl a konkrét
kornyezet, a tdrgyak adtak totalitdsképzd hdtteret, a dramai viltozat tisztdn emberi viszonyokra,
emberek kozotti kollizidra, a ,,mozgds totalitdsdra™*® épit. A dramai szerkezet itt is csak megalapozé
hdttér, mert tébbnyire nem tényleges szerepldk jelennek meg, hanem a lira dltal is feltételezett, a
szovegbdl kozvetleniil hidnyzo ,,versel6”, a lira tényleges, fikciondlis szereplGje®? vilik ketté. Ez a
megalapozé szerep azonban éppen elég ahhoz, hogy a versben minden lényeges dramai elem megjelen-
jen, és a lirai aspektusok sordt egy dramai szerkezetre felfiizze. A forma legtisztdbb megvaldsuldsiban a
tragédia logikdjat koveti, az egymadst kizaré aspektusok koziil az egyik tragikusan megbukik, képvise-
16je, hattér szerepldje eltiinik a vilagbol.

A lirai mii ilyen megszervezése nemcsak jozsef Attilindl fedezhetS fel. Ndla viszont mar korai
versekben is megjelenik, bar tipikussd csak az utolsé években vilik. A Szegényember balladdja példaul
a kirdly és a szegényember kollizidjdra alapul, és hasonlé dialégusban szervezett kettOsség jellemzi a
Pdrbeszéd cimii verset, amely a ,,burzsod” és a ,,proletdr” ellentétére épiil. A 1ét kettéhasaddsa ezekben
a versekben egy redlis osztdlyantagonizmust tiikroz, a napi harcok kolliziéirél van szé. Ahogy az
epikus tipusndl az Anydm novellisztikussdga, ugy itt a tényleges dramaisdg, dialégus-szerkezet fedez-
hetdk fel. A lirai jelleg nem is nagyon tud érvényesiilni, a Szegényember balladdja tudatosan a balladds
dialogus felé tolodik el, a Pdrbeszéd pedig voltaképpen egy mozgalmi ,,jelenet” képe. Mds jellegli —
toredékes és miivészi szinvonaldban sem til magas, mégis bonyolultabb — dramai szerkesztést mutat a
Jelenet egy biintetdtorvényszéki tdrgyalds irataibol. Ebben az erSsen freudi gondolatok hatdsdra
irédott miiven a dialégus egyik pontjdn a viddlott — a biinds gyermek — a masikon pedig egy
elfogaddbb és egy elutasitd apdra (bird, ill. vadlé) bontva az autoritas dll. Ebben a miiben a drdima mar
nem kinn a tdrsadalmi kolliziokban jdtszédik, hanem benn az ember tudata mélyén az Gszton-én és a
felettes-én kozott. Ezzel a belsGvé vildssal a szerkezet liraibb jellegii, a dialogus tényleges szerepldi, a
valésagos személyek ellentéte csak a felszint, a keretet adja.

A drdma technikdjat alkalmazé verstipus legjelentGsebb alkotasai Jozsef Attila koltészetének utolsé
éveiben sziilettek. Ezekben a miivekben, amelyeket Németh G. Béla ,,6nmegszolito” verseknek neve-
zett,?® a lirai mozzanat teljes mértékben uralkodéva valt, a dramai elem konstitutiv médon beépiilt a
lirai kozlés szervezésébe. Az Onmegszolité versek lényegi mozzanata a megszolitds - a dialogus
megkezdésének tette — egy valsdg csicspontjan torténik, akkor, amikor a valsig megolddsa elvileg
lehetségessé valt. A drama teljesen a személyiség belsG vilagaban jtszddik, ugyanakkor nem partikuld-
ris, hanem egyben az emberiség alapvetd konfliktusdt is reprezentdlja (mint a drdma , vildgtorténelmi
egyénisége”’). A személyiség ezzel egyetemessé vilik, egyéni problémdi reflexiv, gondolati jellegiick. Az
6nmegszolité versek olyan ,te” formdji miivek, amelyekben sziikségszerlien és ellentétezve jelenik
meg a két polus. Ezek ellentmondasa egy kvazi-teremtett természetet hoz létre, nyelvileg pedig olyan
formdt teremt, amely a dialdgusra jellemzS. A dialégus akkor sem valik monoldéggd, ha a masik _meg
sem szélal, hiszen potencialisan felelhetne, mert redlisan jelenlevként ott van, mdsrészt mert puszta
elvi létével, eszmeiségével ellenpdlust képvisel. Jellemzs a kélt szerepld fesziilt, kolliziés helyzete, az
egyik remél a masik nem, az egyik elutasit, a masik elfogad. Igy az 6nmegszolité verstipus ,hdsei’” a
koltS dltal szubjektiven dtélt két lehetOség személyekbe objektivalt megvaldsuldsai egyetlen Ossze-
foglalé viszonyrendszer két pélusat adjak. A megszdlitd pozicidja domindns, G a kezdeményezd, ismeri
a vildgot, a jelen valgsdgat, célja, terve van. A megszolitott aldverett pozicidju, a dramdhoz sziikséges
azonos sulyt ugy kapja, hogy egyszeriien elutasitja a domindns szférdt. A két személy a tipus legjobb
verseiben mint felndtt, illetve gyermek jelenik meg (Tudod, hogy nincs bocsdnat, Kardval jottél) vagy
az aldvetett személy gyermeki (irdnyitando) felnGtt (Vildgositsd fol, Légy ostoba).

Sajdtos katarzis-szitudcio jon létre: fdvolsdg teremtSdik ugyan a két ellentétezett 1ét-lehetGséggel
szemben, jelenlétiik mégsem sziinik meg. A Szabad otletek jegyzéke két iilésben szinte tanulmanyirdi
pontossaggal definidl, amikor a pszichoterdpids helyzetr6l mint az 6nmagunk felé kialakitott elidege-
nité viszonyrdl ir, amelyben az ember sajit magdt — objektiv Onvizsgdlat érdekében — mdsodik
személyként veszi. Az dtélés sajdt lirai katarzistipusa tehdt igy mddosul, hogy az elfogaddsra felkinalt

26V5. LUKACS Gyorgy, A torténelmi regény. i. m. 124.
*71tt a kordbban Frye-tél dtvett gondolatra szeretnék visszautalni, lisd a 22. sz. jegyzetet.
*SNEMETH G. Béla, Mii és személyiség. Bp. 1974.
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ellentmondo élet aspektusok szinjdtéka valsul meg, a ,,néz6”" mintegy vilaszt belSliik. [lyen médon ez
a tipus ujrateremti és felhaszndlja a drdmai miinem rendkiviil kiélezett, letisztitott katarzis-technikajat,
nemcsak litépont lehetSségeket, hanem élesen kiemelt sors-modelleket is ad. Ez magyarazza azt, hogy
a drdmai tipus gyakran onéletrajzi jellegii, ahol a megszélité dlland6, 6Snmagdval azonos, a megszolitott
viszont viltozd, a folyamatos értéktelenedés, megfosztodds targya. Az onéletrajzi versek sors-modellje
még abban is reprezentativ és dltaldnos, hogy mindig bennfoglalt az ilyen 1étbGl kovetkezd tipikus
haldl is.?*®

A drdmai versek tipusa is fontos vildgképi rendszert hordoz. A drimaisdgra eleve jellemzd a 1ét
diszjunktivitasa, az hogy a létezés folyamata nem egyetlen drami, hanem kettévdlt, kétféle életlehetd-
ség van ¢és fGleg, hogy kotelezd koztiik vdlasztani. A Jozsef Attila versek belsd tragédidja azonban tobb
ennél. A klasszikus tragédidban csak a vildgrend és a vilag folyamata diszjunktiv jellegii. A benne
szereplé emberek kotelezGen vilasztanak, de Sk maguk egységes koherens egyéniségek maradtak.
Jozsef Attila onmegsz6lité verseiben azonban a diszjunktivitds a személyes szférdban is megjelenik,
kérdésessé vilik az ember, az egyéniség belsG egysége. Ezeknek a verseknek az embere a szkizoid vildg
tiikreként 6nnon személyiségében vdlt ketté, a diszjunktivitds személyes, ontologikus-metafizikus
lényegét tdmadta meg. Széthasadt az autoném-értelmes lét eszménye is. Az ember vagy aldveti magit a
vildgnak, akkor befogadott lesz, lesznek irdnyité értékei, még ha csak nydjértékek is. Azonban eredeti,
belsé vagyaihoz képest ezek negativok, elutasitanddk. A személyes élet, a kellemes 1ét szempontjdbol
raciondlis megoldds a kozosségért elkotelezett Iény szamdra irraciondlis. A madsik lehetdség a vildg
elutasitdsa, melynek kovetkezménye a kitaszitottsdg, a mindennel ellentétben létezés. Ez a belsd
értékek alapjan pozitivnak mindsiild létforma mindenkitdl elutasitdst kap, megsziint az érték meg-
alapozdsanak lehetGsége, a ,kinek van igaza” kérdés megvilaszolhatatlan, minden cseppfolydssa valt.
Az eszményi tdrsadalom szempontjdbdl raciondlis az egyén viligdban értelmetlen, irraciondlis. Az
autonom individuum homogén értékrendszere ¢s valdsaganak egységes racionalitdsa megsziint létezni,
valamilyen végtelen és alapvets bizonytalansagnak adta dt helyét. Az ember nem 4ll biztosan a laban,
nem tudja, hogy talaja, gondolatai valddiak-e, vagy csak egy ldzas agy sziileményei. A vildg nem
homogén, nem érthet6 és nem ldthaté dt. Léteznek masfajta, megfoghatatlan alapi értékrendek,
amelyek nem cdfolhaték és nem bizonyitanddk. A raciondlis fegyelmezettség attitlidje helyett vagy az
apatikus beletorddés vagy a makacs gyermek elutasitd viszonya lehetséges, illetve harmadik megoldas-
ként: az ongyilkossdg. A drdmai versek vége gyakran parhuzamos az élet végével, a haldl, a feloldozds
mint az onéletrajz sziikségszeri része jelenik meg.

A drdmai szerkesztésmddot mutatd versek koziil legjelentGsebbek a kovetkezetesen végigvitt nmeg-
szolitd versek. A dialégus helyett inkdbb monolég szerkezetet mutatnak, de még a drdmai tipushoz
kapcsolva értelmezhetGk azok a késGi versek, amelyek az anya—gyermek és apa—gyermek motivumokra
szervezGdnek. Ezek a primer kozosségek is Osszetartozé parok, de azért nem valnak igazan dramai jelle-
glivé, mert éppen az a lényegiik, hogy a masik oldalon nincs senki, nincs se anya, se apa, se szeretd, se
isten. A tdrsas ,semmi’”’ igy pusztdn a gyermeki koltd szempontjdbdl kap projektalt mindséget. A drd-
maisdg ilyen kiterjesztett értelmezése alapjan azt mondhatjuk, hogy ez a tipus az utolsé évek jellemzé
eszkoze, a versek szdmdban is, de kiilonosen a versek mindségében az.

??Részletes elemzését kiilon tanulményban végeztem el. /n, SZABOLCSI Mikiés, (szerk.) Jozsef
Attila-vers elemzések. i. m.
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Antal Bokay T SR W

TYPE DE VERS ET MANIERE D'EXPRESSION LYRIQUE DANS
LA POESIE TARDIVE D’ATTILA JOZSEF

Au dedans des divers genres, les oeuvres d’art rédigent d’une maniére différente leur monde de
texte tendant i la totalité., Dans le milieu du monde évoqué mimétiquement, I"auteur fixe une attitude,
un point de vue subjectif, a partir desquels le monde a été rédigé de la part de l'auteur, et qui (4 la base
du monde) se reconstruisent au cours de l'activité interprétative du lecteur. La séparation des trois
genres est possible 4 1a base du principe d’aprés lequel ce point de vue macro se fixe dans leur milieu.
La poésie épique fixe le monde et le point de vue également d’une maniére obiective, le drame
n'objective que le monde, l'attitude se transmet & la position du spectateurflecteur, la poésie lyrique
fixe le point de vue méme, elle cherche pour elle des éléments de monde cortespondants. Et comme,
de cette maniére, la poésie lyrique ne s’organiserait qu’d la base d’un seul aspect, les poétes ont
développé des techniques spéciales de la totalisation.

C'est 4 la base de ces techniques qu’on peut faire la différence entre les types de vers tardifs
d’Attila Jézsef. La premiére méthode, la plus générale dépasse les possibilités s’appuyant sur un seul
aspect de la forme de base lyrique, du chant, en organisant les poésies en un cycle, en un volume ou
bien en une poésie plus longue, composée de plusieurs chapiires. La deuxiéme méthode qui est déja
caractéristique de notre poéte, est 'emploi inverse de la technique épique, Le point de vue lyrique, la
totalité des impressions se développant ici d’une situation concréte, épique-objective. Le troisiéme
type emploie la technique du drame dans des cadres lyrigues. La poésie est une seule impression lyrique,
rédigée dans un dualité dramatique ol le poéte adresse la parole a soi-méme.
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