ADATTAR

Gomori Gyorgy

ADAM CZAHROWSKI KERVENYE ERNO FOHERCEGHEZ 1590-BOL

A bécsi Staatsarchivban kutatva, a Polonica jelzésii anyag 1590. 1. (47) szdmi dobozdban érdekes
dokumentumokra bukkantam. Ezek koziil a legfontosabb Adam Czahrowski eddig ismeretlen latin
nyelvii kérvénye Erné fGherceghez; a kérvényhez két kisérdlevelet csatoltak, egy ugyancsak latin
nyelvil tanusitvinyt gersei Pethd Istvdn egri hadnagy és egy német nyelvii levelet Andreas Kiellmen
kapitdny tolldbél. Czahrowski kérvényének szovegét aldbb kozoljiik; annak megértéséhez azonban meg
kell vildgitanunk ennek a Magyarorszdgra szakadt lengyel katonakoltdnek a sorsdt és munkdssdgit.

Adam Czahrowskirél, miutin Tadeusz Mikulski még a hdboru el6tt djra kiadta az évszdzadok sordn
feledésbe meriilt verseit, tud a magyar szakirodalom: foglalkozott vele Csorba, Waldapfel és Eckhardt
is. A hdnyatott életii koltGnek csupdn egyetlen konyve jelent meg, két kiaddsban, a Treny i rzeczy
rozmaite; ezt a versgyf(ijteményt akkor adta ki, amikor kozel kilencéves bujdosdsibél 1597-ben
visszatért Lengyelorszdgba. Czahrowskinak azért kellett bujdosnia, mert a Bédthori Istvdn haldldt
kovetd lengyel interregnum idején ,,rossz Iéra tett”, a Habsburg trénkovetelé Miksa f6herceg oldaldn
harcolt a byczynai csatdban, ahol Zamojszki hadai legy6zték a Habsburg-partiakat. A byczynai csata
érdekessége, hogy mindkét oldalon harcoltak benne magyarok és mint azt az egykori torténész
feljegyezte, Zamojszkinak értékes segitséget nyijtottak a Béthori Boldizsir és Bornemissza Jdnos
vezette erdélyi segédcsapatok. De Czahrowskinak Byczyna utdn menekiilnie kellett; taldn partfogéja,
Stanistaw Stadnicki biztatdsira vette \tjst Magyarorszdgnak, pontosabban Egernek. Elményeit
késGbb versekben orokitette meg, s innen tudjuk, hogy évekig harcolt magyar foldon a torok ellen —
el6bb az egriek oldaldn, kés6bb Kanizsdndl, majd a tizenétéves hdbori iitkdzeteiben is résztvett, igy
jelen volt Esztergom ostromdnal is.! Eger eleste utdn (1596) aztdan Czahrowski hazafelé vette utjat;
ugy érezte, nincs mdr mit Keresnie magyar foldon, s idSkézben bine, a ,felségdrulds™ s régen eléviilt.
Hazatérése utdn régi ellensége, a viltozatlanul hatalmas kancellir, Zamojszki kegyét kereste. Czahrow-
ski igen sokfelé megfordult a végeken; a barangoldsait leiré versek egyikében mondja: ,,Nincs magyar
foldon egyetlenegy var sem | Ecseden kiviil, hol ne jdrtam volna.””

Adam Czahrowski nem jelentds kolté — a Kochanowski utdni id6k gyengébb versfaragdi kozé
tartozik, sokat és elég gatlastalanul plagizdl magétdl a koltofejedelemtS], Kochanowskitél. Benniinket
foéképp magyar kapcsolatai és élményei miatt érdekel; egy levelébdl példdul tudjuk, hogy elég jol
megtanult magyarul.® Egy mdsik Zamojszkinak irt levelében pedig hivatkozik egy konyvecske
kéziratdra, amit ,,az erdélyi vajda Gnagysdginak” ajdnlott, s ami minden valészin{iség szerint magyarul
irt mid volt, mert csak akkor akarja a kancellirnak elkiildeni, ha annak ,\van j6 tolmdcsa a magyar
nyelvbSl”.* A Czahrowski-€letmii tovdbbi érdekessége, hogy a lengyel katonakoltdre hatott Balassi: a
Treny egyik darabja Balassi ,Katonaéneké”-nek az atkoltése. Errdl a versrl, ami Czahrowski
legsikeriiltebb miivei kozé szdmit, ma mdr a lengyelek is tudjdk, hogy Balassi hatdsra irédott.® A vers

! Tadeusz MIKULSKI: Rzeczy staropolskie, Ossolineum, 1964. 137. és 140.
2Treny i Rzeczy rozmaite. Kiadta T. MIKULSKI, Varsé, 1937. 83—-84.

® Tanulményok a lengyel—magyar irodalmi kapcsolatok kérébél, Bp. 1969. 212.
“Treny ... 135.

$Ldsd J. KRZYZANOWSKI: Historia literatury polskiej, Warszawa, 1966. 227.
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(,Duma zolnierska”) elsé versszaka a harmadik sortél kezd6dden magyarra visszaforditva kériilbeliil
gy hangzik: ,Mi lehet vajon szebb | A vitéz embernél? | Mi lehet a végeknél? | Holott — ha a hé
elolvad — | Ifju fiibe Oitoztetett | Végtelen mezdket ldthatsz?  Egerben, vagy madsutt hallhatta éne-
kelni Czahrowski a végbeliek ,,induléjét” — s bennmaradt a fiilében. Ugyancsak Balassi hatdsdra vall a
,»Valedicit Patriae” egyes fordulatait visszhangzé ,,Zatoba Egru” (Gyészének Egerért) cimii versének
tobb sorha, ahol az egri vitézeket ,,magyar tiikkor’-nek, Egert pedig ,a vitéz emberek bdtor
iskoldjdnak” aposztrofilja.® Még az sem lehetetlen, hogy a lengyel versfaragé személyesen is
megismerte Balassit, de ezt a feltevést egyelSre semmilyen adalék nem tdmogatja.

Adam Czahrowskinak Ern6 féherceghez intézett kérvénye, amit az 1590 mdrcius—d4prilisiban
kaphatott meg, megerSsiti mindazt, amirSl a Treny i rzeczy rozmaite szerzGje késGbb verseiben
beszdmol, de ugyanakkor pontosabb adatokat is nyujt a kolté sorsinak alakuldsirél. Ezek szerint
Czahrowski Byczyna utdn néhdny hénappal médr megjelent Egerben, ahol elszegdott gersei Pethd
Istvinhoz hadnagynak ,hat 16ra”. PethS 1590. februdr 12-én Szropkdn kelt és Czahrowski beadvinya-
hoz csatolt levelébdl tudjuk, hogy ez pontosan 1588. jiinius 24-én tortént. Ezek utdn tizenkét lovassal
részt vett két kisebb iitkozetben: el6bb Szolnokndl, majd Szikszé alatt harcolt a torokkel; Szolnokndl
tobb katondja elesett. A két Osszecsapds utdn Kassira ment, s ott lengyel bardtaival rendelkezett
lengyelorszdgi birtokai felGl és nagyobb Osszegii kolcsont vett fol, amit arra forditott, hogy sajit
koltségén hetven lovast dllitson ki. Ezt az Osszeget, 1200 tallért, amirdl sajdtkezii nyugtdt adott
Kiellmann kassai kapitinynak, szétosztotta szolgdi, pontosabban katondi kozott (inter servitores
meos). KésGbb olyan inségbe jutott, hogy el kellett zdlogositania Osszes értéktargyait és foglyait,
amelyeket pedig, mint Czahrowski mondja, ,,életem kockdztatdsdval szereztem”. Ezutdn irta kérvé-
nyét, amelynek beaddsdra Bécsbe utazott, de — folytatédik Czahrowski panasza — a bécsi tartézkodds
is sokba keriil, s igy amije még volt, azt is elzdlogositotta a zsidoknal. Kérvényében kétszaz tallért kér,
hogy legaldbb ezeket a dolgait visszavilthassa. Ugyanakkor a kérvény szdvege értheté médon meg van
tlizdelve a lengyel menekiilt hiiségnyilatkozataival, s annak bizonygatdsdval, hogy a kérelmezd
barmikor kész vérét ontani a Habsburgokért.

A kérvényhez csatolt levelek koziil az elsd, Pethdé, igazolja, hogy Czahrowski valéban alatta szolgélt
Egerben, s hogy mint katona, megdllta a helyét: ,,in re militari se bene gessit”. A masodik, német
nyelven irott levél, amit Andreas Kiellman irt Ernd féherceg megkeresésére, alighanem csaléddst
okozott wolna Czahrowskinak, ha ismeri annak tartalmdt, hiszen kérvényében Kiellmanra ugy
hivatkozik, mint aki a legilletékesebb arra, hogy réla erkdlcsi bizonyitvdnyt dllitson ki! Kiellman
elGszor is kozli, hogy irt Pethonek (levél mellékelve) és Rakdczi Zsigmondnak, de az utébbi még nem
vélaszolt, tehdt csak Pethd informdcidit tudja tovdbbitani. Ami Czahrowskit illeti, folytatja Kiellman,
G soha a lengyelt csdszdri zsoldba fol nem vette. Annyit mindenesetre tud azért réla, hogy ez a
Czahrowski Kassdn és mds vdrosokban kédorog (,,vagirt sich”), egyik mulatsdgrél a masikra jdr,
vagyonos ndszemélyre fdj a foga, szeretne j61 meghdzasodni.

Kiellman szemmelllithatélag nem kedvelte Czahrowskit, kénnyelmii, feleltlen kalandornak
tarthatta, de ezzel alighanem el is vigta annak a lehet8ségét, hogy a szépen megfogalmazott kérvény
elérje céljit, s Ernd fGherceg kegyeibe fogadja pénzsziikében levé lengyel hivét. Aki 1591-ben mar
Kanizsdn tiinik fel, ott folytatja a végvdri vitézek nehéz, kockdzatos életét; ekkor mdr csalédott,
faradt, Ddvid zsoltdrait olvassa, s gy tetszik, egyid6re lemondott a vildgi karrierr8l.” Meghdzasodnia
sem sikeriilt Magyarorszdgon, s mikor végiil visszatért hazdjiba, szegényen tért vissza; ahogy 6 maga
mondja: ,,én semmi egyebet bé nem hoztam Lengyelorszigban onnét jeleknél pogdn kéz miatt az én
testemen”.® A fenti aktdk mindenesetre megkonnyitik annak a megértését, miért irt késSbb
Czahrowski olyan csalédottan magyarorszégi tartézkoddsdr6l, miért banta meg ,eltékozolt” éveit.
Hosszi biicsiiversében (,,Ku ziemi wegierskiej mowa Adama Czahrowskiego”) arra hivatkozik, kilenc
éve szolgdlja ,,szegény vérével” a magyar foldet, s ezért milyen jutalmat kapott? Nem is magit a
magyar nemzetet, hanem annak eloljardit kdrhoztatja; nem szivesen mond rosszat a magyarokrél, de

¢Treny ... 6.
7 MIKULSKI: Rzeczy staropolskie, 137.
® Tanulményok a lengyel—magyar irodalmi kapcsolatok korébdl, 213.
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»Erre csak uraidnak hdldtlansiga kényszerit | Akik hiiséges szolgdlataimat megvetik.”® Ebbdl a
félreérthetetlen célzdsbdl kivildglik, hogy Czahrowskit nem csupdn az bénthatta, hogy a fékapitiny
nem fizeti rendesen a zsoldot, hanem még inkdbb az, hogy Magyarorszag urai, tehdt a Habsburgok és
az Gket szolgdlé féurak sem pénziigyi segitségel, sem katonai ranggal nem méltinyoltdk szolgilatait —
jollehet neki éppen egy Habsburg-pérti kalandban valé részvétele miatt kellett elszegGdnie katondnak a
magyar végekre! Zamojszki alighanem tisztességesebben jutalmazta Czahrowski biinbdnatdt, mint Erné
féherceg a lengyel menekiilt hiiségét, akinek — mint azt magyar nyelvii levelébdl tudjuk, még 1599-ben
sem sikeriilt Kassdn elzdlogositott vagyontdrgyait kiviltania.'® S aki nemcsak a maga, de minden
szegény, kébor vitéz nevében fohdszkodott a Mindenhatéhoz legnépszer(ibb versében: ,,Sovany katona
drra kér Téged | Fizesd meg inségét az égben.”*?

Adam Czahrowski kérvénye Erné féherceghez

Serenissime Princeps,

Intellexi humilimi a magnifico Domino Proskowsky vestram Serenitatem certam factam haec ab
aliquibus ita, ut ego in Agria et aliis confiniis Hungariae servitia mea non praestiti propriis sumptibus
meis Sacrae Caes. Majestatis vel etiam vrae Sertis sed pro stipendiis Stephani Pethey supra 6 equos cui
ego nunquam fui serviter obligatus non solum Stephano Pethey, sed nemini usque ad hoc tempus, sed
inprimis post proeliis Byczinen: dum veni in Hungariam, ascendi ad dominum Pethey, cum quo simul
ingredi Agriam sub sigillis suis cum duodecim equitibus, cum quibus primo eram in proeliis Solnocen:
deinde post hac quarta die in proeliis Syxonien: ubi una mecum in primo exercitu inter milites
cadebant servitores mei ex equis suis, hoc verum est, quod videntes domini Hungarii Dominus
Sigismundus Ragoczi et dominus Georgius Perenii atque Stephanus Pethey magnam miseriam meam
adiuvabant quantum poterant equos servitoresque meos. Postea post proelia Syxonien discessi ex
Agria, et veni Cassoviam ubi cum Polonis amicis meis feci tractationeém de bonis meis in Polonia, dum
ego ipse non poteram intrare in patriam meam, interea ulterius non habens a nemine ullum auxilium
ita propriis sumptibus meis septuaginta equos cum servitoribus meis, quos gravibus expensis meis
alebam supra quod est mihi testis tota Hungaria in superioribus partibus, et etiam Generalis Capitaneus
magnificus dominus Kielman, per quem supplicabam vra Serti de aliquis stipendiis sperans aliquod
auxilium a vra Serte, quoniam magnifico Domino Kielman omnia opera mea obscura non sunt, a quo
Sertas vra semper certissimus fieri potest, quod semper cum servitoribus meis, quandocumque et ubi,
cunque audivi de aliquibus hostibus, nunquam fui tardus vel negligens, et cum solo domino Kielman
ita etiam et cum militibus obviam venire illis: postea dum intellexi a domino Kielman quod iam a Serte
vra non poteram ullum auixilium habere neque sperare, in finem oneravi bonam famam atque
conscientiam meam certis hominibus, qui mihi mutuo dederunt mille et ducentos taleros, quam
summam pecuniae divisi inter servitores meos, dum iam debebam amittere illos, super quam summam
recognitio manu mea subscripta est in manibus domini Kielmani, et dum etiam volui proficiscere ex
Cassovia huc ad Sertem vram in tantum defectum veni, quod ibi Cassoviae impignoravi omnes meas
mobiles et captivos meos, quos ego cum impedimenta vitae meae simul cum militibus duxi, et huc
etiam gravissime veni sperans magnam gratitudinem atque gratiam invenire in conspectu Serts vrae,
quoniam pro omnibus operibus meis quod cunquem gerebam, primo in Polonia semper contra oculis
Sermi Regis Maximiliani usque ad finem, et deinde etiam in Hungaria de omnibus operibus meis non
pudet, sed semper audeo inspicere in oculis omnibus et quae omnia feci, est mihi testis Deus
omnipotens, cui non est obscurum cor meum non pro aliquis stipendiis, quam maius ex tota amore
totius Domui Austriaco cupiens plus gratiam Sertis vris, quam aliqua stipendia quam gratiam semper
volui atque ulteribus volo sanguine mea mihi devincire, et si adhuc aliquid in me deficit Sertibus vris
ecco adhuc sum sanus et paratus, ubicunque et quandocunque vrae Sertes mihi dignerentur mandare

°Treny ...73. A lengyel eredeti igy hangzik: ,,Co czyni¢ przymuszony niewdzigcznoscig
twoich [ Patronow, wzgardzicielow wiernych postug moich.” A ,patrénus” kitétel, amit a fenti
szovegben ,,uraknak” forditottam, nyilvdnvaldvé teszi, hogy itt az orszdg ,,gazddiré1” van sz6.
!°Tanulményok . . . u. o.
'1 Poeci Renesansu. Szerk: Jadwiga SOKOLOWSKA, Vars6, 1959. 244.
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sum paratus semper cum quibuscunquis inimicis Sertis vrae sine omnii de liberatione frontem meum
opponere et sanguinem meam fundere. Tantum humilime rogo vram Sertem, ut me Sertas vra meaque
fidelia servitia ex benigna et innata clementia atque gratia sua non dimittat, quoniam dum sum
extraneus et fidelis servitor Sertis vra non possum ullibi inclinare caput meum tantum ad scabellum
Sertis vrae quoniam et hic etiam Viennae manens iam prae aliquot menses omnes res meas quas hic
mecum habebam Judaeis impignoravi non habens quo me alerim habens circa me tot equos
servitoresque. Rogo itaque Sertem vram, ut dignetur mihi mandare dare ducentos florenos, quibus
possim redimere res meas ab Judaeis, quam gratiam sum futurus gratis et paratis semper perservire
servitiis meis, quoad vixero.

De rebus meis de quibus supplicabam vrae Serti, Sertas vra semper certa fieri potest a Domino
Kielmano, qui aliud Serti vrae non scribet, nisi quid ego do in scriptis ad manus Sertis vrae, quoniam
verbis falsis, neque rebus incertis me alebam, neque me ulterius alere volo. Supplico itaque Serti vrae,
pro ut mihi Sertas vra primo promissus erat, ut me, meaque servitia S. C. Majestati et dignetur in
meliori forma commendare, ut ne videar aliquam ingratitudinem fidelibus servitiis meis, quam gratiam
Serti vrae sum futurus gratis et paratis semper servitiis meis, Sertibus vris sanguinem meam fundere imo
vitam meam quoque deponere. Benignum atque clementissimum expectans responsum.

Adam Czahrowsky

Visérhelyi Judit

MOLNAR ALBERT ES JOHANN JOACHIM VON RUSDORF

Amikor 1624-ben Molndr Albert a pfalzi tandcsosok tudomdsdra hozta, hogy a németorszdgi hadi
események miatt Bethlen Gdbor hivisira hazakoltozik, készségesen villalkozott a két szOvetséges:
V. Frigyes és Bethlen Gdbor kozotti lizenetkozvetitésre.! Utban hazafelé kitérével Anglidban is jdrt, és
itt a pfalziak ottani kovetével, Johann Joachim von Rusdorffal is tdrgyalt, amint az Ddn Rébertnek és
Gomori Gyorgynek Anglidban lelt adataibdl kitiinik.? Rusdorf ekkoriban az egyik szorgalmazdja volt a
londoni udvarban annak, hogy I. Jakab és Bethlen Gdbor szdvetségesekként egyiittes erdvel tdmadja-
nak a katolikusokra.® Ennek érdekében bizott Molndrra egy Bethlen Gébornak szdlé levelet,
amelyben a tuddkos széhaszndlattal ,,Décia kirdly”-d4nak nevezett erdélyi fejedelmet Anglidval valé
kapcsolatteremtésre hivta fel. A Bethlen Gdbor diplomdcidjdval és hadviselésével foglalkozok elGtt ez
az irds régéta ismeretes.* Rusdorfnak a levelei® kozott fennmaradt azonban még az ezt az iratot
kisérs, Molndr Albertnek sz616 levél is, amely a Molnér-filolégia szdmdra szolgdltat érdekes adalékot.

A MTA Konyvtira Kézirattdrdnak mdsolatgyijteményében is megtaldlhaté® 1624. jinius 16-dn
kelt levél tobb utaldst tartalmaz arra, hogy Rusdorf beavatta terveibe Molnirt is, és a levél dtaddsin
kiviil még szébeli iizenetkozvetitésre is megkérte. Rabizott ugyanakkor egy levelet Bethlen Istvanhoz
is, akit Heidelbergben hallgatéként ismert meg. E levél szerint Rusdorf Bethlen Gdbor politikdjanak
folytatdjat litta a fejedelem unokadccsében.”

! Szenci Molndr Albert vélogatott miivei. Bp. 1976. 625.

2DAN Rébert—GOMORI Gyoérgy: Szenci Molndr Albert Anglidban. ItK 1979. 278-280.

3DEPNER, Maja: Das Fiirstentum Siebenbiirgen im Kampf gegen Habsburg. Stuttgart 1938. 110.

“NAGY Lészl6: Bethlen Gébor a fiiggetlen Magyarorszagért. Bp. 1969. 373-374.; elemzi a
Rusdorf-levél Galantai Gréf Eszterhizy Miklés, Magyarorszdg niddora. Pest 1866. 133—134. lapjdn
kozreadott részletét.

$Rusdorf miiveinek négykotetes gyfijteménye Kasselban, a Landesbibliothek und Murhardsche
Bibliothek-ban Ernestus Obernheimerus mésolatdban (2° Ms. iur. 47.) taldlhatd.

6 Tort. Oklevéltan 2° 37. V. kétet: Joachimi Rusdorfii nobilis Germani litterae de Republica ad
diversos reges, principes, illustres viros, oratores, anno 1630. 105—-111b.

7E levélen kiviil Rusdorf 1625. janudr 27-n irt meleghangy, bariti levelet Bethlen Istvdnhoz, i. m.
98-102.
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Rusdorf Molndr Alberthez irott levelét latinul majd magyar forditdsban az aldbbiakban kozoljiik :

Reverendo et Clarissimo Viro Alberto Molnaro Theologo Ungaro
Griinwitzum

Literas, quas tuo hortatu, Reverende et Eruditissime Vir, ad Serenissimum Gabrielem, Daciae Regem
scripsi, hic inclusas tibi mitto, quas in Pannoniam reversus illi reddes ea, quae rei et loco conveniens
est, observantia et meorum studiorum testificatione annexa, tum commendatione meae in ipsum fidei
tum excusatione audacis scriptionis in conspectum tanti Herois ultro prorumpentis, prout in te
recepisti et facturum esse mihi coram stipulatus es. Ne prolixus esse cogar, te maiorem in modum rogo,
ut eorum, quae tecum de Republica saepius locutus sum et inculcavi, tuque in tuis adversariis seu
pugillaribus in subsidium memoriae annotasti, memor esse velis, inprimis quae de foedere et
necessitudine cum Sueco ineunda deque matrimonio cum Reginae Sueciae sorore quaerendo et
contrahendo monui et suggessi. Quid enim et Daco et Sueco utilius, securius et honestius consuli et
esse potest? Deinde operam da, ut si fieri ulla ratione possit, Serenissimus ille Princeps occasione
captata scribat humanissimas ad Regem Angliae literas, eumque de amicitia et mutua benevolentia
secum stabilienda compellat, simul etiam operam suam pro Reipublicae salute defendenda offerat, et
consilium, quo res in Germania collapsas restitui posse censeat, in medium proponat. Crede mihi, hoc
non solum gratissimum futurum est, sed etiam magnam Daco apud Anglos et alios, qui de ejus ingenio,
moribus et consiliis non recte sentiunt, existimationem et laudem concitabit et afferet. Scio Principi
suadere quod oporteat, multi laboris et non cujusvis hominis esse, sed viri undiquaque prudentissimi et
sagacissimi, nec gratum consilium ab illo, qui sponte se ingerit, ad deliberationem non vocatus aut
consultus: attamen nonnunquam accidit, ut suasus et consilia, quae ex trivio et e transverso, ut si
dicam, veniunt, non minus salubria et bona sint, quam ea, quae in sinu Senatus et in medilullio Curiae
hominum prudentissimorum formantur, excutiuntur et dictantur.

TIOAAGK L KGt Krwpds dviip ndAé kdipwov eime.

Saepe etiam est olitor non importune locutus. — inquit vetus proverbium.

Non autem curiositas me, sed amor in Rempublicam ista suadere jubet, examinentur, librentur et
probentur prius, antequam rejiciantur et explodantur. Quid dicatur, et an utile, decorum et honestum
sit, spectandum et expendendum est; non ad os et speciem loquentis, non ad conditionem consiliantis
respiciendum.

Nullius sensum, si prodest tempseris unquam (Dionij Cato®).

Haec pauca, Doctissime Vir, ad te scribere volui, ut tibi essent instar weuootvov illorum, quae inter
nos collocuti sumus et convenimus. Caeterum tibi felix ac faustum iter precor, ut salvus ac incolumis
tam immensa laboriosae et longinquae viae spatia emensus ad patriam tui desiderantem bonis avibus
pervenias. Vale et me tui amantem ama!

Dabam Londini ex Museo XVI. Kall. July MDCXXIV.

A Tisztelendd és hires-neves Molndr Albert magyar teolégus Urnak Griinwitzbe®

Itt killdom neked lezdrva azt a levelet, amelyet biztatdsodra — Tisztelendd és tudds férfii — a
nagysdgos Gdbornak, Ddcia kirdlydnak irtam. Panndnidba visszatérve add 4t neki azzal a hédolattal,
ami kijdr az iigynek és a helynek, bizonysagot téve egyfel6l buzgalmamrél, masfeldl figyelmébe ajénlva
belé vetett hitemet, valamint mentegetve irdsom vakmerdségét, hogy oly nagy hds szeme elé
merészkedett, Ugy, amint villaltad és igérted. S hogy ne kelljen hosszadalmasnak lennem, nagyon
kérlek arra, ne felejtkezz el azokrdl a dolgokrdl, amikrdl veled a Respublicd-val kapcsolatban tobbszor
is széltam és lelkedre kotdttem, s amiket te még JegyzOkonyvedbe is felirtdl emlékeztetGnek:
elsGsorban amire intettelek és amit ajinlottam a svéddel valé szovetségkdtésrdl, annak sziikségességé-

8 Dionysii Catonis Disticha de moribus ad filium. Auctores classici Latini Vol. X. Stuttgartiae 1829.
III. XI. 2.
? Griinwitz = Greenwich?
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16l, tovdbbd a svéd kirdlynd ndtestvérével valé hdzassdgkérésrGl és -kotésedl. Mi hasznosabbat,
biztosabbat és becsiiletesebbet lehetne ugyanis tandcsolni a ddknak és a svédnek? Ezen Kkiviil
munkdlkodj azon, hogy a Nagysigos Fejedelem ha valami médon lehetséges lenne, alkalomadtdn barati
levelet irjon Anglia kirdlydhoz, és a vele valé bardtsigos és kolcsonos joakarat megszildrditdsdra
Osztonozze Gt. Ajdnlja fel egyidejiileg szolgdlatdt a Respublica megvédése érdekében, és tirja fel elGtte
tervét, amellyel 1igy véli, hogy a Germdnidban &sszeomlott dllapotokat helyre lehet dllitani. Hidd el
nekem, hogy ez nem lesz hidbavalé, hanem nagy tiszteletet és dicsOséget szerez és eredményez a
Ddknak az angolokndl és mdsokndl, akik jellemérdl, szokdsairél és terveirSl nem jé véleménnyel
vannak. Tudom, hogy nagy firadsig és nem is akirmilyen ember, hanem minden tekintetben igen
bolcs és ravasz az, aki egy fejedelmet meggydz arrdl, hogy mit tegyen; és nem kedvelik annak a
tandcsdt, aki 6nként Iép fel, pedig nem hivtdk és nem is kérték javaslatit, mégis megesik néha, hogy
azok a tervek és tandcsok, amelyek hogy gy mondjam, mellékutakrél jonnek, nem kevésbé iidvosek és
i6k, mint azok, amelyeket a Senatus és a legbolcsebb emberek Curidjdnak kebelében alakitanak ki,
bocsdtanak utjdra és rendelnek el.

,»Gyakran a kertész sem szdl alkalmatlanul” — mondja a régi k6zmondis.

Nem a tilbuzgésdg, hanem a Respublica irdnti szeretet késztet arra, hogy ezeket ajanljam ; vizsgdljdk
meg, mérlegeljék és itéljék meg, mielStt elutasitandk és elvetnék Sket. Meg kell itélni és fontoléra kell
venni, mirSl van szd, és vajon hasznos, dicsd és becsiiletes-e; nem szabad tekintettel lenni sem a beszéld
szdjdra és kiilsejére, sem a tandcsadé helyzetére.

»Soha senkinek a nézetét ne vesd meg, ha hasznos!” (Dionysius Cato)

Ennyit akartam irni neked, Tudés férfii, hogy emlékeztetd legyen szdmodra arrél, amit egymds
kozott megbeszéltiink és amiben megegyeztiink. Egyébként szerencsés és kedvezd utat kivanok neked,
hogy dtjutva a faradsdgos és hosszii it mérhetetlen szakaszdn épen és egészségesen térj meg hazddba,
amely mdr j6 elGjelekkel dhitozik utdnad. Isten veled és szeresd azt, aki szeretettel van irdntad!

Kelt Londonban, muzsai hajlékombdél 1624. jiinius 16.

Moln4r nagy igyekezettel vallalta a kozvetitS szerepét, s még utban hazafelé, 1624, jinius 29-€n irt
a Hdgdban tartézkodé Ludovicus Camerariushoz. Levelének utéiratdt igy zdrta le: ,,Ha netdn a félotte
nemes és szentiil tisztelt Rusdorf urnak irndl Anglidba, odaadé szeretettel iidvozold nevemben, és
jelentsd meg néki, hogy intéseire hiven emlékezni fogok.”'°

Molndr Albert evvel a Bethlen Gdbornak hozott levéllel hozzdjdrult annak a folyamatnak az
elinditdsdhoz, amely 1626. november 30-dn a westminsteri szerz8déshez vezetett. Hazatérte és Kassdn
valé letelepedése utdn természetesen mdr az & kozvetitése nélkiil tartotta Rusdorf Bethlennel a
kapcsolatot. Levelei kozott dsszesen hét Bethlen Gabornak sz616 taldlhatd,'! s az 1625. oktober 26-i
Rusdorf-levél az elsG, amely vdlaszlevélnek tiinik, és e szerint Bethlen levelét Kdroly, az ij angol kirdly
is latta mdr.

Molnar Albert szerepe szempontjabol érdekes, hogy Rusdorf 1626. december 3-dn irott levelében
arra Osztonozte Didcia fejedelmét, hogy kiildje el Bethlen Pétert Anglidba peregrindlni,'? ill. hogy
bizonyitsa valami médon a canterbury-i érsek elGtt papistaellenességét és az ,,orthodox” vallds irdnti
elkotelezettségét. Rusdorf ezt az érsek politikai befolydsa miatt tartotta kiilondsen jelentdsnek.
Ugyanigy nyilatkozott Strassburg Pl svéd kovetnek 1625. februir 10-én irott levelében is,'?®
mondvéin, hogy az érsekkel valé kapcsolatteremtésre okot nyijthat az az emberiesség és kedvesség,
amelyet ,.egy-két olyan » pannén« irdnydban tanisitott, akiket Rusdorf elvitt hozzd.” A George Abbot
érseknek ajdnlott Kdlvin Institutio-példdny szerint az egyik ilyen ,,pannén” Molndr Albert volt még
1624-ben.'*

Molndr és Rusdorf kapcsolata Molndr hazatérése utdn sem szakadt meg. Miként Rusdorfnak 1626.
juinius 16-dn Londonban kelt levelébdl kit{inik, Molndr kétszer irt hazatérése Gta a pfalzi kvetnek. Az

101 d. az elsd jegyzetben kozolt valogatdst, 628.

11 RUSDORF:i. m. 1-98. fol. )

13 Bethlen Péter leideni majd angol peregrindcidjdra 1628-ban keriilt sor. — Id. RUSDORF: i. m.
102b—-104b.

13RUSDORF:i. m. 111b—127b.

141d.a 2. jegyzetet!
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elsG levél elveszett, a mdsodik pedig az az 1626-ban, Bethlen és Brandenburgi Katalin hdzassdgdrél
készitett beszdmolé lehetett, amelyre Molndr Ludovicus Camerariushoz 1626. mdrcius 15-én kelt
levelében is utalt.'* Rusdorf vdlaszievele anndl is inkdbb érdekes, mivel iréja részietes leirdst adott a
németorszdgi hdbord okairél, 4lldsirél, s klasszikus miiveltségének megfeleléen a peloponnésosi
hédboriihoz hasonlitotta azt:

Ad Eundem

Cassoviam

Quas ad me Cassovia dedisti, Reverende et Clarissime Vir, bene accepi; priorum tuarum, quas binas
te scripsisse ais, unas duntaxat redditas habui, et quidem ante sesquiannum. Quamquam jam dudum
intellexeram, Serenissimam Catharinam Brandeburgicam conjugem Principis Gabrielis in vestris oris
felicibus advenisse auspiciis, pergratum tamen fuit illud ipsum ex tuis etiam literis intelligere; inprimis
volupe fuit audire vos istic in illo remoto orbis tractu auspicatos esse nostrae orthodoxae religionis
cultum in lingua Germanica. O quam bene, quam sancte fecistis! Nihil enim prius, nihil antiquius, nihil
carius habere homines decet, quam pietatem veram, puram, simplicem ab omni sorde et luto
opinionum et fictionum peregrinarum purgatam. Macti estote hac virtute, virtutum omnium principe
et genitrice iy dyaddw vdp pepla eteheteode 1imis odx dpawpedfoerar do fiuw. (optimam enim
partem elegistis, quae a vobis non auferetur)

11 ydp évaefewa ov ovvdvrioker Bporois

x@v ¢&oukby Yavwow offk dwdAdvrac (Sophocl. Philoct.)
,,Pietas enim simul moritur cum hominibus,

Et seu vivant seu moriantur, nunquam interit.”

Redeo ad tuas: miratus sum, et ut vere dicam, aegre tuli in illis mentionem nullam fieri meae
sororis, Mariae Catharinae, quae in comitatu Serenissimae Daciae Principis isto venit, et gynaecei
directrix et moderatrix est, nupta nobilissimo viro Ludingshausio Wolffio, ab illo tempore, quo in
Daciam discessit, nihil literarum ab illa habui; ideo non sine causa sollicitus sum timens, nec aliquid
humani contigerit. Serenissima Princeps Palatina vidua Electrix mihi scribit sibi nuntiatum esse illam
iniqua valetudine conflictari ka: Sewws Paocaviteodar (graviter affici et discruciari). A febri enim vix
liberatam nimis cito, viribus nondum redintegratis et solidatis iter illud in Pannoniam subiisse, sed
laboribus et molestiis profectionis imparem remorbuisse in peregrino, aeris et loci non assuetam.
Quaeso, da mihi hanc operam, ut per te sciam, quomodo valeat. Angor enim animo, et inter spem ac
metum fluctuo. Me libera ista sollicitudine festinis literis et celerrimo responso.

Quae de misera mea patria scribis, et de bello Germanico, talia sunt, ut e tripode Phoebi prolata
esse videantur; si et me aliquid dicere et proferre in medium vis, non aliud in praesens occurrit, quam
ut comparatione instituta paucis describam belli istius conditionem. Deinde formam ac statum rerum
et consiliorum in Germania. Bellum, quod hodie tanto animorum contentione tantaque mole et
vehementia in imperio Teutonico geritur, haud absurde mihi comparari et assimilari posse videtur cum
illo, quod olim Athenienses et Peloponnenses invicem belligerarunt. Nam sicut primo bellum istud
— memorante Thucydide' ® — et temporis diuturnitate ingens fuit, et tantis cladibus Graeciam, quantae
non unquam in pari temporis intervallo sunt visae, pervastavit, neque enim tot urbes captae unquam
desolataeque sunt tum a barbaris, tum ipsorum invicem intestinis armis (sunt quaedam oppida, quae
capta incolas mutaverunt), neque tot homines patria sedibusque pulsi, tot caedes tum in ipso bello,
tum seditionibus commissae. Quae vero prius auditu tantum accepta, minus re ipsa confirmata erant;
postea non absona fidei visa sunt. Uti terrae motus ingentes, qui majorem terrarum partem conquas-
sarunt, solis defectiones crebriores quam unquam superiore tempore fuerant memoratae; siccitates
alicubi immensae, indeque orta fames, et (quod non minimam perniciem rebus intulit, ex parte etiam
perdidit) pestilens ille morbus. Haec omnia simul cum hoc bello inciderunt: cujus autores fuerunt

15Ld. az elsd jegyzetben k6zdlt vélogatist, 634.
16 Thukydides. Gorogiil és magyarul. Forditotta: ZSOLDOS Bend. Bp. 1887. 1. 23. 1-3.
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Athenienses Peloponnensijque rupto foedere, quod post Eubaeam expugnatam in triginta percusserant
annos. Deinde sicut verissima causa belli, sed minime verbis agitata Athenienses fuerunt, qui
Lacedaemonios potentiae viriumque suarum metu in arma egerunt.!” Quae autem in speciem palam
ferebantur caussa, ob quas raptis foederibus tum ad bellum hoc gerendum utrique impulsi verae non
fuerunt. Pari igitur ratione hoc nostrum lacrymabile bellum tam diuturnitate quam pertinacia; tam
universali emotione totius Europae, quam damnorum magnitudine in immensum excrescit, et a fine
suo adhuc longe abest, duraturum usque dum omnia regna et imperia totius Europae concusserit et
ambusserit. Germania nunquam in ullo bello, quo olim, vel etiam tempore Caroli V. flagravit, tantas
tamque diuturnas clades sensit, nunquam tot regiones devictae et devastatae fuerunt, nunquam tot
urbes et provinciae integrae expugnatae, eversae et vacuae factae. Aliae ferro et flamma depopulatae,
aliae vel ejectis in exilium vel interfectis viribus et puriorum sacrorum cultoribus cesserunt novis
usurpatoribus. Nunquam tot homines illustres, tot Principes et Proceres patria sedibusque pulsi, tot
caedes, supplicia, exilia, mortes et morte intollerabiliores persecutiones, tot truculentae conscienti-
arum violationes, religionum abolitiones et profanationes. Numquam crebriora prodigia, nunquam
inauspicaliores Planetarum conjunctiones aut cometarum novorumque siderum ominosiores apparatio-
nes visae sunt. Nunquam venti vehementiores aut immoderatiores tempestates aut instabiliora et magis
praepostera annorum tempora et vicissitudines, nunquam tam continui imbres, tot sterilitates et
humiditates, ex quibus fames et varia ac inaudita morborum genera et pestilentia velut ex abysso
profluxerunt, visa sunt. Deinde vera caussa hujus belli minime celebratur memoria, nec vulgo cognita
est, sed falsa et commentitia mentibus imperitae multitudinis imprimitur et promiscue ac communiter
ab omnibus decantatur et creditur. Nam motus in regno Bohemo exortos et ex iis secuta mala
Calvinistis, ut vulgo eos per convitium agnominant, imputanda esse dicunt. Hos enim autores et
concitatores belli exstitisse, hos rebellionem in Bohemia concitasse, contra legitimum suum Principem
arma aripuisse, Regem Ferdinandum abdicasse, diadema regium ei abstulisse, Fridericum deinde
Palatinum et socios coeptam rebellionem pertinacissime defendisse et fovisse, aliena sceptra vi rapuisse,
et per nefas usurpasse: hanc esse caussam et occasionem tam asperi et internecini belli plenis buccis,
apertisque tibiis, tam scriptis quam concionibus in omnibus locis et compitis decantant. Cum tamen si
veritas ennucleanda et expromenda est, intolleranda et magis et magis prorumpens Austria, eorum et
Pontificiorum insolentia et contra leges atque constitutiones imperii affectata et in fraudem Ordinum
Principumque Protestantium usurpata dominatio, libertates Teutonicae ab antiquo possessae et
sanguine partae labefactio et innocentium contra fas et jus oppressorum gemitus et querimoniae,
necessitatem arma arripiendi tam Bohemis primo, quam postea Germanis et sociis, in bellum
Bohemicum inevitabile fati turbine abreptis et involutis imposuerunt. Initium belli dici quidem possunt
Bohemi, sed non causa: primo verberarunt, sed non primi offenderunt et provocarunt. Inter caussas et
principia ac praetextus diligenter distinguendum esse — monet Polybius. Vera ergo et certissima caussa
belli in Germania Pontificii sunt et Austriaci: hi enim spreta et violata saepenumero pacificatione et
foedere Passaviensi et constitutione pacis publicae et religionis flocci pensa, nihil omittentes unquam,
quo crescentem et suspectam Protestantium felicitatem et incrementum supprimerent et coercerent,
libertatemque qua Principes florebant ad invidiam caeterorum, convellerent et fastigium Caesareum
imperiumque in omnes sibi acquirerent, Protestantibus, quos vulgo Calvinianos nominant, im-
posuerunt necessitudinen resistendi et arma in sui praesidium arripiendi.

Quod nunc formam et statum praesentem rerum in Germania attinet, sicut ille in partes et studia
scissus, ita etiam confusus est, et varie considerandus venit. Ex una parte Pontificii sunt iique
potentissimi, si consilia, societates ac concordiam animorumque consensionem, quae inter ipsos est,
spectas; ex altera Lutherani hebetiori ingenio et stupidiori corde proditi, qui robur, quo pollent, non
magis quam taurus agnoscere possunt; ultimi et omnium debilissimi Calviniani, sed mentis acumine et
prudentia ac constantia animi supra vires caeteris praestantiores. At hi ab utrisque tam a Pontificiis
quam Lutheranis oppressi et debellati in considerationem non amplius veniunt, sed pro derelictis ac
tempositis habentur. Lutherani vero sibi ipsis nocuerunt et exilium accelerarunt, quod ad exscidendos
et perdelendos Calvinistas, quorum societate in omni discrimine uti, frui potuissent, atque eo melius ac
potentius se defendere, quique instar muniminis loricae ipsis erant, auxilia, consilia, vires ac pecunias
contulerunt. Pontificii enim imperium non minus in Lutheranos quam in Calvinianos expetunt, et

17 Thukydides: I. 23. 4—6.
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utrosque in ordinem redactos volunt; hoc non aliter obtineri posse judicarunt, quam ad Lutheranos
primum a Calvinianis abducerent et sibi conjungerent. Constabat enim tantas in unum collatas vires a
Pontificiis expugnari non posse, nec Pontificios istis perditis et excisis invalidos futuros ad Lutheranos
perdomandos. Possent quidem adhuc Lutherani sociisque cum reliquiis Calvinianorum omnes Pontifi-
cios sustinere: sed bellum gerere, ut haec verbis Periclis de statu Peloponnesiorum,*® cui Germanicus
assimilis est, loquentis dicam, adversus non aequalem apparatum nequeunt. Non enim unum aliquot
habent publicum consilium, ex quo aliquid celeriter conficiant. Sed ut omnium est aequale suffragium:
ita quia non sunt ex eadem gente, suum quisque commodum quaerunt, unde nihil in medium
consulitur: aliusquam acerrime poenas in aliquem expeti vult, alius, ut quam minime res suae periculis
exponantur, curat, ac cum tandem aegre conveniunt, brevi temporis momento de Republica
deliberant, majore parte privata agunt, cum nullus speret, sua unius negligentia Rem publicam damno
affici, sed aliis quoque aliquid pro se curae fore arbitratur, ita sub hujusmodi singulorum opinione non
animadvertunt, summam Reipublicae perire. Ante omnia pecuniarum inopia, consilia ipsorum
conatusque tardabit, belli autem occasiones nihil minus quam moras dilationesque exspectant.

Ne me diffundam latius, et epistolae modum excedam, cogor abrumpere, quamvis libenter
indulgerem calamo et ingenio meo licentiam evagandi et nostras res praesentes cum superioris aevi
gestis comparandi.

Tu, Vir Reverende, quam optime vale et salve!

Dabam Londini XVI. Kall. Julij MDCXXVI.

Ugyan&hozzd, Kassdra

Rendben megkaptam leveledet, amelyet Kassardl kiildtél nekem, Tisztelend$ és hires-neves férfiu.
A kordbbiak kéziil, mivelhogy azt mondod, kettSt is irtdl, csak egyetlen egyet adtak it, mégpedig
masfél évvel ezelStt. J6llehet mér régéta tudtam arrdl, hogy a nagysigos Brandenburgi Katalin, Gdbor
fejedelem felesége szerencsés elGjelekkel megérkezett orszagotokba, mégis igen j6lesG volt a te
leveledbdl is értesiilni errdl. ElsGsorban pedig gyonyoriiség volt hallani azt, hogy ott, a vildgnak azon a
tivoli vidékén az istentiszteletet igaz vallisunk szerint németiil {innepeltétek. Oh, milyen helyesen,
milyen szentiil cselekedtetek! Ugy illik ugyanis, hogy az embernek ne legyen semmi elébbrevald,
szentebb és kedvesebb, mint az igazi, tiszta, egyszerli, az idegen nézetek és dmitdsok minden
szennyétdl és piszkat6l megtisztitott kegyesség. Koszontelek benneteket ezért az erényért, amely minden
erények fejedelme és sziilGanyja (a legjobb részt vdlasztjidtok ugyanis, amit nem ragadnak el tdletek):

,,A siron til kisér az istenfélelem;
Ha élsz, ha holt vagy, megmarad, nem pusztul el.

”19

Visszatérek leveledre: csoddlkozom, s hogy Oszintén megmondjam, rosszul is esett, hogy abban
semmi emlités nem tortént testvéremrdl, Méria Katalinrél, aki Ddcia nagysigos fejedelemasszonya
kiséretében oda utazott, és a fejedelemasszony palotdjdnak irdnyitéja és vezetdje lett, miutdn férjhez
ment Ludingshauen Wolffhoz. Attél az id6t6l fogva, hogy elutazott Décidba, semmiféle levelem
nincsen tdle, ezért nem ok nélkiil aggédom, s félek, hogy valami baj tortént vele. A nagysagos dzvegy
pfalzi vélasztéfejedelem-asszony azt irta nekem, hogy hiriil vitték neki, hogy & rossz egészséggel
kiiszkodik, silyos beteg és gyotrédik. Alig szabadulva meg a 14ztl, nagyon gyorsan villalkozott
ugyanis arra a panndniai itra, amikor még nem nyerte vissza régi erejét, s az utazds firadalmaitél és
terhét6l idegenben tjra megbetegedett, mivel nem szokott hozzé a helyhez és a levegShoz. Kérlek,
tedd meg nekem, hogy megtudjam, hogy van, mert gondban vagyok és remény és félelem kozott
hdnyédom. Szabadits meg gyors leveleddel és sebes valaszoddal ettS] az aggédalomtol!

Mindaz, amit szerencsétlen hazamrél és a német hdborirdl irsz, olyannak tiinik, mintha Phoebus
tripusdrél hangzott volna el; ha azt akarod, hogy én is mondjak és elSadjak valamit, nem jut mas
pillanatnyilag eszembe, minthogy egy Osszehasonlitdst téve frjam le roviden ennek a hdboninak az
4lldsit. Majd pedig a dolgok és tervek alakuldsit Germdnidban. Nem tiinik szimomra képtelennek,
hogy ez a hdbord, amely a teuton birodalomban oly nagy szenvedéllyel, erdvel és hevességgel folyik

18 Thukydides: 1. 141. 6—7, 142. 1.

19SOPHOCLES: Philoctétés 1443—1444. JANOSY Istvin forditdsiban. Sophoclés Gsszes dramdi.
Bp. 1950. 132.
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jelenleg, azzal hasonlithaté Gssze és ahhoz mérhetd, amelyet az athéniek és a peloponnésosiak egykor
egymds ellen viseltek. Mert ahogyan elGszér is az a hdbori — Thukydidés elbeszélése szerint —
mérhetetlen volt, mert oly sok ideig tartott, annyi csapdssal dilta fel Gorogorszagot, amennyit annyi
id6 alatt soha nem tapasztaltak; és soha annyi vdrost nem vettek be és tettek lakatlannd a barbdrok
illetve sajdtmaguk honi fegyverei (voltak olyan virosok is, amelyek megszdllisa utdn kicserélédott a
lakossdg); sosem kergettek el annyi embert hazijabdl és lakohelyébdl; sosem ontottak annyi vért, mint
akkor, abban a hdboriban, abban a felforduldsban. S amikrdl kordbban csak hallomésbdl értesiiltiink
és kevésbé voltak tényekkel igazolva, mindazok ezutin mdér hitelesnek tiinnek: miként a hatalmas
foldrengések, amelyek a fold nagy részét megrdzzdk; a minden eddiginél siiribb napfogyatkozdsok, a
mérhetetlen szdrazsidg mindenfele és az emiatt keletkezett éhezés és (ami nem a legkisebb veszedelmet
okozta az ligyeknek, hanem részben még meg is semmisitette) a ragdlyos betegség.

Mindez egyszerre kovetkezett be azzal a hdborival, amelynek szerzGi az athéniek és a peloponné-
sosiak voltak, mivel megsértették azt a szerz6dést, amit Euboia ostroma utdn harminc évre kotottek. A
hdborii valdsigos oka tovdbbd — amirSl a legkevésbé sem beszéltek, az athéniek voltak, akik a
lakedaimoniakat hatalmuktél és erejiiktSl valé félelmilkben hdboriba kergették. Azok az okok pedig
nem voltak igazak, amelyeket nyiltan szinleg hangoztattak, és ami miatt megszegvén a szdvetséget
akkor mindketten hadviselésbe kezdtek.

Hdt ez a mi siralmas hdborunk is mind hosszisdgdval, mind makacssigival, mind pedig egész
Eurdpa dltaldnos megrendiilésével és a veszélyek nagysdgdval hasonlé médon nStt mérhetetlenné, és
még messze van a végétdl, és egészen addig fog tartani, amig Eurépa Osszes orszdgdt és birodalmdt
meg nem renditi és fel nem emészti. Germdnia soha sem érzett akkora és olyan hosszantarté csapdsokat
egyetlen hdboriban sem, amelytdl egykor vagy akdr még V. Kdroly idején is langolt; sosem volt
legydzve és feldilva oly sok vidéke; soha nem volt ostrom ald véve, felforgatva és kiiiresitve
oly sok vidrosa és egész tartomdnya. Némelyiket tiizzel és vassal néptelenitették el, mdsok pedig
az \j bitorlokéi lettek, mivel vagy szdmiizetésbe kergették vagy megolték polgdrait, a tiszta szent-
ségek tisztelGit. Sosem volt annyi hazdjdbdl és lakhelyérdl eliizdtt hires ember, fejedelem és
el6keld, sosem volt olyan sok vérontds, kinszenvedés, szdmiizetés, haldl és a haldlndl tiirhetetlenebb
iildozés; sosem sértettek meg durvabban annyi meggy5z6dést; sosem tordlték el és szentségtelenitették
meg annyira a vallist. Soha nem tiintek fel siiribben csodajelek, sosem voltak a planétdknak
kedvezGtlenebb egyiittdllisai vagy iistokosoknek és uj csillagoknak vészesebb megjelenései. Soha
hevesebb szelek vagy fékezhetetlenebb viharok vagy viltozékonyabb és visszdsabb évszakok és
ingadozasok; soha annyi tartds es6, annyi medddség és nedvesség nem kdvetkezett be, és mindezekbdl
mint egy mélységbdl kidzonlott az éhezés és az eddig még sosem ismert annyiféle ragilyos betegség.
Emellett e hdboru valédi okdrdl egydltaldn nem emlékeznek meg, az dltaldban nem ismeretes, hanem
hamisan és hazugul vés6dik bele a tudatlan tomeg elméjébe és mindenki egyardnt ezt szajk6zza és hiszi.
Mert azt mondjék, hogy a Csehorszégban keletkezett forrongést és az ebbdl kovetkezd veszedelmeket a
»kdlvinistdk” biinének kell tulajdonitani, ahogyan altaliban ginyoljik 6ket. Hogy 6k e hdbori szerzdi
és ldzitoi, Gk szitottdk a felkelést Csehorszdgban, 6k ragadtak fegyvert torvényes fejedelmiik ellen.
Megtagadtdk kirdlyukat, Ferdindndot; elvették tSle a kirdlyi diadémot; ezt kovetSen pedig pfalzi
Frigyest és a ldzaddst kezdeményezé tdrsait makacsul védelmezték és partoltdk; erdvel idegen kirdlyi
pélcdkat ragadtak el és jogtalanul bitoroltdk: tele szdjjal és nagy harsondzdssal frdsban és széban
minden helyen és a keresztutakon ismétlik unos-untig, hogy ez az oka és eredete ennek a kegyetlen és
gyilkos hdborinak. Ambir ha csak a valésdgot kell kifejteni és elSadni: akkor az osztrdkok és papistdk
tlirhetetlen és egyre jobban el6tord féktelensége, a birodalom torvényei és intézkedései ellenére
megszerzett, a Rendek és a protestdns fejedelmek kirdra bitorolt kényuralma, az Gsi id6ktSl fogva
meglevs és vérrel szerzett teuton szabadsdg megbénitdsa és a torvény és jog ellenére elnyomott drtatlan
emberek s6haja és panasza kényszeritette a fegyverfogdsra eldszor a cseheket, majd késGhb a germéno-
kat és szovetségeseiket, akiket a végzet kikeriilhetetlen forgdszele a cseh hdboniba ragadott és sodort.

A hdboru kezdetének lehet mondani a cseheket, de nem az okdnak — &k iitéttek elészor, de nem
Ok vétettek és provokaltak els6nek!

Az okokat, a kezdetet és az iiriigyeket gondosan el kell kiiloniteni egymdstél — int Polybios. A
hdbori valédi és bizonyos okai tehdt a pdpistdk és az osztrdkok: 6k ugyanis azdltal, hogy megvetették
és sokszor megsértették a békeszerzGdést és a passaui egyezséget,’® semmibe vették az 4ltaldnos

20 A passaui egyezséget 1552-ben kototte a csdszér és a német fejedelmek.
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békére és valldsra vonatkozé rendeletet, soha semmit nem mulasztottak el, hogy el ne nyomjédk és meg
ne fékezzék a protestdnsok novekvd és gyaniis sikereit és meg ne nyirbaljdk azt a szabadségot, amelytdl
virultak a fejedelmek a tobbiek irigységére, és maguknak szerezzék meg a csdszdri méltésdgot és a
birodalmat mindenkivel szemben — mindezekkel tehdt 6k maguk kényszeritették rd a protestdnsokra,
akiket kozonségesen kalvinistdknak neveznek, hogy ellendlljanak és onmaguk védelmére fegyvert
fogjanak.

Ami médrmost az iigyek alakuldsit és jelenlegi dllapotdt illeti Germénidban: minthogy részekre és
partokra szakadt, ennek megfelelGen dllapota zavaros és tobb szempontbdl is fontoldra kell venni. Az
egyik oldalon vannak a pdpistdk és 6k a leghatalmasabbak terveiket, tirsuldsukat, egyetértésiiket és a
koztiik 1évé lelki rokonsigot tekintve; a madsik oldalon a tompdbbelméjii és oktalanabb-szivii
lutherdnusok, akik azt az erGt, amelynek birtokdban vannak, nem képesek jobban felismerni, mint egy
bika. A legutolsk pedig és mindenek koziil a leggyongébbek a kélvinistdk, elméjilk élességével,
bolcsességiikkel és lelkiik dllhatatossdgdval azonban felette 4llnak a tobbiek erejének. Mégis mindketts-
t6l: mind a pdpistdktél mind pedig a lutherdnusoktdl visszaszoritva és legydzve tobbé mar nem jonnek
szdmitdsba, hanem mell6zdtteknek és miilandéknak tartjdk Oket. A lutherdnusok mindenesetre
Snmaguknak drtottak és meggyorsitottdk szdmiizetésiiket, mivel segitséget, tandcsokat, erSt és pénzt
adtak a kdlvinistdk kiirtdsira és megsemmisitésére — pedig azoknak a szovetségét minden veszélyben
kihaszndlhattdk és élvezhették volna, és igy anndl jobban és erGsebben védekezhettek volna, mivel azok
voltak az & védOpajzsuk. A pdpistdk ugyanis mind a lutherdnusok mind a kalvinistdk ellenében
dhitoznak a hatalomra, és mindkettSt bele akarjdk kényszeriteni rendjiikbe; és gy itélik, hogy ez
mésképpen nem érthetd el, csak ha el&szor a kdlvinistdktdl elpartoldsra késztetik és magukhoz kotik a
lutherdnusokat. Tisztdban voltak ugyanis avval, hogy a pédpistdk — miutdn elvesztették és kiirtottdk
azokat, nem lesznek gyengék a lutherdnusok megfékezésére.

Témogathatnak a lutherdnusok és a kdlvinistdk tobbi szdvetségesével minden pdpistit, de nem
képesek haboriit viselni egy veliik nem egyforma hadi felszereléssel szemben, hogy Periclésnek a
peloponnésosiak helyzetérSl mondott szavaival széljak, mivel ahhoz igen hasonléak a német dllapotok:
Nincs kozos terviik, amivel valamit gyorsan véghez vihetnének. De amint mindegyiknek egyenld
szavazata van, gy — mivel nincsenek ugyanabbél a nemzetségbdl —, kiki sajdt haszndt keresi, és ezért
a kozj6rél semmit sem tandcskoznak: az egyik azt akarja, hogy a lehetd legkeményebben megbiintes-
sen valakit, a mdsik azzal tor6dik, hogy a lehetd legkevésbé legyen veszélynek kitéve az § iigye, és
amikor végre valahdra nagy nehezen Osszegyfilnek, rovid ideig tandcskoznak a Respublicd-rél, s
nagyrészt magéniigyeket tdrgyalnak, s amikor senki sem gondolja, hogy az 6 egyéni nemtor6domsége
folytdn szenved kért a Respublica, hanem ugy véli, hogy mdsoknak valami gondja lesz rd, igy az egyes
embereknek ilyenjellegii vélekedése kozben észre sem veszik, hogy a Respublicd-t 1ényegében elvesztik.
Mindenek elGtt a pénzhidny, terveik és s-dndékaik okoznak késlekedést, pedig a hdboru sordn semmire
nincsen kevésbé sziikség mint a késleltetésre és a halasztdsra.

De félbe kell szakitanom, hogy ne drasszalak el annyi széval, és ne lépjem til a levél terjedelmét,
biarmennyire szivesen engedem meg tollamnak és elmémnek, hogy szabadon készdljon és mostani
dolgainkat egy el6bbi kor torténelméhez hasonlitsa.

Te pedig, Tisztelendd férfiu, élj a lehetd legjobban, Isten Veled!

Kelt Londonban, 1626. junius 16.

Molndr Albert tehdt 1626-ban médr nem folyt bele kozvetleniil a Rusdorf-Bethlen kapcsolat
alakuldsdba, mégis tudott az eseményekrél. Irodalmi téren pedig két miivében mondta el véleményét:
1625-ben leforditotta Petrus Molinaeus: Hivséges és idvosséges tandcsadds az oly hdzassdgrél, mely
ellenkezd religion valo személyek kozott leszen cimii miivét,?' amely mdr cime szerint is burkoltan
ellenezte Bethlen Gabornak a Habsburg-hdzzal kezdett hdzassdgi tdrgyaldsait. 1633-ban pedig &
Osztondzte Medgyesi Pdlt?? Bayle: Praxis pietatis cimi munkdjdnak angolbdl valé leforditdsara is.? 2

31 A Tandcsadds a Consecratio templi novi. Kassa 1625. (RMK 1. 546) cimii prédikdciégyijtemény-
ben jelent meg. Részletes elemzését Molndr Albert és a bekecsi templomszentelés cimii tanulményunk
tartalmazza, amely Varjas Béla szerkesztésében az Ideoldgia, politika, irodalom a XVI-XVIL
szdzadban cimii tanulménykdotetben fog megjelenni.

32QLAH Gébor: Uj adat Szenci Molndr Albert utolsé évei torténetéhez. ItK 1905. 370.

33Eziton mondunk kdszonetet Ddn Rébertnek szives eligazitasaért.
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Enyedi Sindor

ARANKA GYORGY LEVELEI DUBRENTEI GABORHOZ
ES EGY DUBRENTEI LEVEL ARANKAHOZ

Kazinczy gazdag levelezésének 23 kdotete mindmdig kiapadhatatlan forrdst jelent a kutaték
szdmdra. Aranka Gyorgy Kazinczy kortdrsa és levelezGpartnere is hatalmas levélanyagot hagyott az
utdkorra — mégis a forrdsértéki levelek csak elenyészd téredéke ldthatott napvildgot, jollehet e levelek
ismerete nélkiil aligha rajzolhaté redlis és teljes kép az erdélyi magyar felvildgosoddsrél, az Aranka dltal
irdnyitott Erdélyi Magyar Nyelvmiiveld Tirsasig tevékenységérdl, az Erdélyi Kéziratkiadé Tarsasig
torekvéseirl. De a magyarorszagi felviligosodds szdmos eseménye, jelensége is éppen az Aranka
levelezésbdl nyerhetne az eddigieknél drnyaltabb, teljesebb képet.

Szerény és alkalmi siirgetések médr a miilt szdzadban figyelmeztetnek az Aranka levelezés
Osszegylijtésének a fontossdgira. Miké Imre egy Toldy Ferenchez kiildott torténeti tdrgyi irdsdnak
bevezetGjében' azt irja, hogy Arankdnak Magyarorszdg és Erdély legnevezetesebb irdival, tuddsaival
folytatott levelezése a Mik6 gyfijteményben egy jokora kotetet tesz ki. Jancsé Elemér tobbszor tette
sz6vi a siirgets feladatot. Az Erdélyi Tudomaényos Intézet megbizta 6t az Erdélyi Magyar Nyelvmiiveld
Térsasdg iratainak, az Aranka levelezés kallodé darabjainak Osszegyfijtésével. A gy(ijtdmunka legna-
gyobb részét 1941-1943 kozott végezte. Néhdny évvel késGbb, 1947-ben egyik kiadvdnyban arrél
értesit, hogy elkésziilt 4 kotet, ebbdl egy a Tarsasdg iratait tartalmazza, a kovetkez8 hdrom pedig az
Osszegy(ijtott Aranka levelezés darabjait. Ordmmel szdmol be arrdl, hogy az elsd kétet mér sajtd alatt
van.? Evek telnek el, mig ez a kotet 1955-ben végiilis napvildgot lithat.®> Az Aranka levelezés — a
tudomdnyos kutatds nagy kdrdra — azéta sem jelenhetett meg. Az 1971-ben elhunyt kolozsviri
professzor is minddssze néhdny levelet tett kozzé a gazdag anyagbdl. Utolsé kozleményébdl*
megtudjuk, hogy Osszesen 1320 levél var kiaddsra, de ezek koziil csak azokat ismerjiik, amelyeket
kordbban az & vagy el6djeinek gondozisiban a kiilonboz6 lapokban, folyéiratokban, konyvekben
elszértan kozoltek. Aranka Gyorgy hosszi élete sordn (1737—1817) élénk kapcsolatot épitett ki a kor
jeles erdélyi és magyarorszégi irival, tudésaival, nem alaptalanul nevezték Erdély Kazinczyjdnak.

Ezittal az Aranka Gyorgy—Débrentei Gdbor levelezésébdl az eddig publikdlatlan Aranka leveleket
tesszilk k6zzé. Aranka és Dobrentei feltehetSleg 7—7 levelet véltott egymdssal, s a levelek 1807 és
1814 kozdtt keletkeztek. Dobrentei néhdny, pontosabban 4 Arankshoz irott levele megjelent.®
' Mésolatbdl kozliink egy eddig ismeretlen Débrentei levelet, s valdszin(i, hogy két Dobrentei levél vér
felkutatdsra.

Amikor Ddbrentei els§ levelével felkeresi az erdélyi felviligosodds Magyarorszdgon is jél ismert
képviselGjét, minddssze 22 éves, Aranka pedig hetven. Két nemzedék tdvolsdga tdtong kozottik, ez
azonban nem lehet akaddly a kialakulé bardtsdguk itjdban. Dibrentei azok ismeretségét keresi, akik
tdjékozdddsdban, ltkeresésében a segitségére lehetnek. Tizennyolcéves kordtél Kazinczyval is élénk
levelezésben 4ll. Aranka és Dobrentei az erdélyi magyar szellemi élet fellenditésén fdradoznak,
Ddbrentei a lendiiletes ifjisdg lelkes tenniakardsdval, Aranka a betegségekkel kiiszk3dS idSs ember
meg-megtorpané bolcs rezigndcidjdval. Aranka a haldla el6tti években lelkesen iidvozdlte Dobrentei
fdradozdsait egy erdélyi magyar tudomédnyos folydirat megjelentetésére. Biztatja, serkenti fiatalabb
kortdrsdt, s amikor a folydirat kdzeli megjelenése bizonyossd vilik, segitséget, kdzremiikddést igér.
Ezt az igyekezetét csak részben tudja valéra viltani, az Erdélyi Muzéum megjelenése idején, 1814-ben
mér silyos beteg. Ezzel magyardzhat6. hogy Aranka utolsé levele 1814-b81 maradt rank, amikor még-
csak a megjelent folydirat az Erdélyi Muzéum hire jutott el hozzd. Utolsé éveiben nemcsak Dobrenteit

! Figyelo, 1884. 16. k. 346.

3JANCSO Elemér: Aranka Gyorgy levelezése. Kolozsvdr, 1947. Erdélyi Tudomdnyos Intézet és a
Bolyai Tudoményegyetem kiaddsa, 20. 1.

3JANCSO Elemér: Az Erdélyi Magyar Nyelvmivel§ Térsasdg iratai, Akadémiai Kiad6, Bukarest,
1955.

“JANCSO Elemér: Aranka Gyorgy kiadatlan levelezésébdl, NyItudK 1970. 189—196.

SCSURY Bilint: Dobrentei Gdbor levelei Aranka Gyorgyhoz, ItK 1935. 186-188. Erdélyi
Muzeum, 1915. 88—-90.
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keriili el leveleivel, hanem j6részt a tobbi bardtjdt is. A szellemi életének bekovetkezett apdlydt a
megritkuld levelek is jelzik.

Débrentei Aranka haldla utdn szdmos kérdésben kritikusan itéli meg egykori ,,tanérét”, akinek a
szellemi hagyatékdval hadakozva — de vitathatatlan erényeit sohasem megkérddjelezve akarja tovdbb
folytatni azt, amit Aranka tevékenységében maradanddénak itél: mindenekelStt a megsz(int Erdélyi
Magyar Nyelvmiivel§ Térsasdg tjjdszervezésére tesz nem tiil sikeres kisérletet.

Aranka levelek bdven taldlhaték Erdély és Magyarorszdg kiilonbdz8 kozgyfijteményeiben. A Jancsé
Elemér hagyaték feldolgozdsra vir. A Magyarorszigon taldlhaté gazdag anyag Osszegytijtésével és
kozzétételével lehetne egyengetni az utat egy késdbbi teljesebb Aranka levelezés megjelentetése felé.

Az itt kozolt levelek a Magyar Tudomdnyos Akadémia Kézirattdrdban taldlhat6k. Aranka levelei a
Magyar Irodalmi Levelezés, 4.r. 56.sz. jelzet alatt, az egyetlen Ddbrentei levél Vass Gyodrgy
mdsolatdban maradt rénk. (Magy. irod. lev. 4. r. 146. sz.)

A magyarorszdgi vidéki csalddi levéltdrak is szép szdmmal Sriznek eddig még Sssze nem gyfijtott
Aranka leveleket. Az Erdélyi Magyar Nyelvmfivel§ Térsasdg magyarorszdgi tdmogatéi leveleib8l pedig
lemérhetd az a mindmdig teljes mélységében még feltdratlan hatds, amelyet az anyanyelv védelméért, a
magyar tudomdnyos élet fellenditéséért tett az Erdélyi Magyar Nyelvmiivel§ Térsasdg és annak
vezetdje, Aranka Gyorgy.

ARANKA GYORGY LEVELEI DOBRENTEI GABORHOZ
M. Visirhely, 15 der Xb'- 1807.

Igen kedvesen vettem az Ur Levelét, mint hozzém minapibann ki jelentett Szivességének és
Baritssigdnak zdlogjit. Méltoztassék el hinni hogy énis részemr§l az én Szives baréttsigomnak
megbizonyitdsdbann, nem fogok hdtrdbb maradni.

Orvendem hogy a’ Bonyhai éltetd ég és kornyék az Urbann elrejtezett szép ajandékokk ki fejtésére
alkalmatossdgot szolgéltatnak. A’ Remete Héz szép tdrgy; szeretném litni a’ réla valo Munkét. Ha
lithatom, oromest engedelmeskedem az Ur parancsolattyinak, és rola valo csekély itéletemetis
megteszem. Azt pedig nem valami Tudos hangonn: hanem Szeretettel, és a’ nilunk egész virdgjdba 1évé
Magyar Nyelvnek térvényeibdl, az én gyenge esméretem és értelmemhez képest.

Az Home Kritikdjdnak fundamentomos Elejit- Principiumait; ugy az Hugh Blair Rhetorikai
olvasisdnakis Summdjit, j6 lenne az el6tt, minekelStte az ember forditdsokhoz fogna, ki venni
rovidenn, magamis szeretném megldtni. Hugh Blairt csak hallomdsbél esmérem, hogy nagy tudos
ember. Még egy Nyelv Philolégidja nincsen kidolgozva: taldm annak a’ Munkénak alkalmatossdgédval,
nyilnék valamit a’ feje annak, a’ki azonn a’ Tédrgyon maga erejét meg akarnd prébdlni. Az Home
Kritikdjit esmérem, Philolégiai munka: de igen gyenge a’ mdi vildgba. A’ Sulzer Teoridjdnak magyarra
lett forditdsit még nem tudom. Igen tudos munka, de ink4bb tudos, mint koz hasznu. Sok articulusok
hibdznak benne. A fordito nem sok hasznot fog belSle 1itni; hanemha az egész munkét mds ldbra veszi.

A Budai Basa ’s Julia Levelei hogytetszenek? Azokk nagyhibdjok vagyon, mert se szobeli se
nyelvbeli ujjitds nincsen bennek. Ez az én characterem.

A Magyar Orszdgi O. Gyiilésérdl itt sehalhatunk semmit; taldim éppen ma végz3dott bé; azutdn
remélem megfogjuk lassan-lassan hallani: hogy lett vége.

Mi a K. Téblénn mindennap szorgos dologbann vagyunk; én iiress érdimonnis a jelenvalo kutfSkre
nézve igen elvagyok foglalva; csak estvefelé vagyok-ithonn; a’mikor gyengeségem miatt hdzombol ki
nem mehetek. Akkor a’mi szabadordtskdm vagyon, a Philosophidnak vagyon szentelve; a’mennyibenn
az Ember esméretébe bé folydsa vagyon; melyenn szinte dolgozom.

— Hogy egy egy édes meglepetést reremtsek az Urnak! Ah kedves Uram Bardtom én teremteni nem
tudok mint mds hozzdm hasonlo emberi teremtésis: ez a Mindenhato Felség dolga; csak & teremthet.
En elégnek fogom tartani, ha az Urba elrejtet szép ajindékokk szikrdjit gerjesztem? S annak
gerjesztésére ill6 matéridt tudnék szolgdltatni. Mdsszor tobbet, és kérem adjon réd nékem gyakrann
alkalmatossdgot levén az Ur igen Szives Bardttya, Szolgdja Aranka Gydegy

A két Gréfnék kezeit aldzatosan csokolom.
MTA Kt.M. irod. levelezés, 4. 1. 56. sz.
4055/1. (régi jelzet)



MVisérhely 8 Mart 1808
Kedves Uram Bardtom

Az Ur Levelét és mellette hozzdm kiildétt becses munkdjdnak ’sengéjét ugy vettem, mint
bardttsiganak zdlogjét ’s mint a’hoz bardttsdgos bizodalomnak jelét. Csak hamar hogy vettem azutédnn,
a’ téli idGnek ereje erdt vévén az, erdssen elgyengitett; az én nyavallydmmal se az erss meleg, se az
erdss hideg meg nem egyezvén. Egy j6 Baritom azomban megfordulvdn ndlam, a’ki igen Szép és j6
Székely Magyar; az tett egy kevés jegyzéseket. Az id§ a’ napokbann ligyulvin és egykevés erdre
kapvidn, vissza vettem; megolvastam végig az egész munkit; ’s nem kevés gyonyoriiséggel.

Mindenik darabba igen Szép, és a’ litteraturdba nagy Elmét taldltam. A’ két elsG egész, és jol
végz4dik: az utolsonak ugytetszik nincsen vége. Kevés id6m 1évén, és a’ Mlsgs K. Tébléra is felkelletvén
jdrnom, és az én jegyzéseimet csak az utolso darabra tettem: de azt egész figyelmetességgel ’s iigyeléssel
kivintam tenni. A’ nyelvre nézve szabadonn tettem Jegyzéseimet. Mert a’ Nyelv nem enyém, se tiéd;
hanem miénk. Azért abban nem szabad senkinek azta’ szabadossigot venni hogy mdsokat értetlen
szokkal és szollds formdival gyStorjen; kivilt képpen Erdélyben, a’hol a Nyelv tiszta. Azért a’millyenek
nékem idegenekk ’s olyanokk litszottak lenni: azokat megjegyzettem. Ne vegye az én Uram Bardtom
rossz néven! Mert jo Bardtod jo bardtty4t nem illik megcsalni.

Ki mondhatatlanul érvendek; midon az Urnak azta’ Szép tiizit és igyekezetét litom. Az esthetikdra
nagy ajdndékot taldlok a’ Munkdk Szerzdibe: nincsen egész hétra; hanem hogy az igaz, értelmes és
erdltetés nélkiil valo Nyelvet magdévid tegye. Arra kell egykevés idS. Azért kérem, hogy ne szlinnyék
meg az Ur magit az eleibe vett utonn gyakorlani: az a’ Tisztességnek és érdemnek uttya. Az
alkalmatlan forma, az a’ folio és bé kotott-forma. ElsSbje egy asztalt egészen elfoglal: melly a’ munkds
embernek bajos. Mdsodszor nem teheti kozel maga eleibe, messze kell nézni; ez erlss ifiu Szemet
kivdn. Minden szora fel venni ’s letenni a’ konyvet, késé munka.

Parancsollyon az Ur velem mindenben, a'miben és a’'mennyiben ki telik, az Urnak igen Szivesen
és bardttsigosonn Szolgilok. Az érdemes Prefectus Ur igen nagy hivséggel eljirt mind menet mind
jovet az Ur dolgdbann, és nagy kdszonettel tartozom nékie. A Mlsgs Grofné & Mga kezeit aldzatosann
csokolom. Mondja megaz Ur, hogy mér az utolso hidegeket, az én még helyre nem éllott egészségem
ugy annyira ki nem 4dllotta, hogyha még tartott volna csak a’ més vildgra vitt volna. Azutdnn Istennek
hila, jobban vagyok. Ajdn.om magamat az Ur bardttsdgdba és kiilonOs barattsdgi Szivességgel vagyok az
Urnak

aldzatos Szolgdja
Aranka Gyorgy

MVidsdrhely 14 May 1809.
Tudos Hazafi,

Kedves Uram Bardtom!

Az Ur tudos munkdjdt nagy gyonyoriiséggel olvastam. Az Ur arra kért engemet, hogy a’
Magyarsdgdrol nevezetesenn jegyzéket tevén adjam igaz vélekedésemet, nem volnék mélté az Ur
bardttsigdra ha ezt megcsalndm: azért igazat irok.

Az Ur Magyarsdga Soproni Magyarsdgnak lehet a leg elsd, taldim nem sértem meg Sopront véle: Mert
attol a’ Magyarsdgtol melly Erdélyi, Debreczeni, mellyenn Posonba, Buddnn az O. Gyiilési Jegyzd
konyvei irattak, kiilonbozik.

Oszinte. Ha valami nagy ember csindltais, de nem torténik hogy torvényes igaz dgybél szilletett
volna. En nem is értem.

Az a’ sok en, 6, a’melly ich és er minden komma el6tt nagyon rossz, németes. A’ Magyar csak néha
enyhitésért teszi oda, kiildmben nem: mert a’ Verbumok nagyon tiszta forméjok.
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A’ Német p.o. igy mondgya: A’ Magyar igy:

Ich Sehe etwas Létok valamit, Nem én ldtok.
Willst du kommen? Akarsz-+€ joni? Nem akarsz Te..
Willst du es? Akarod-é? Sem te, sem azt.

Ich liebe dich, Szeretlek. Sem én, se tégedet.
ober komt? J6-€? Nem J6-€ 6.

Er komt? J6.Nem j6 8. s.at.

Kivévén éppen csak akkor, mikor az emphasis vagy az ill6 meg kiilonnboztetés kivinnya. Tovébbi

A’ki jol és igazdn akar Magyarul irni, annak azt a’ kiildmbségit a’ Német NyelvtSl megkell tartani,
hogy tudni kell, hogy a’mit a’ Német sokszor Substantivummal teszen ki azt a Magyar verbummal
teszen ki.

Kozonségesen ezekre kivintam az Urat figyelmetessé tenni; a’ munkadt megolvasvdn; azutdn dltal
adtam ’Sombori Urnak; de azutdnn nem taldlkozhattam vele. A’ Munkét taldm elvitték; én az én Kéz
Irdsomat meg nem vettem. Taldim T. Tompa vagy Szendrei Urak baréttsigdbol megkapom.

Az az Ur munkdja igen Szép, tudos munka, felette akarndm, ha Magyarsdgdra nézveis. Szép folyo,
értekez6 Magyarsdggal jOne ki. Meg a’ki addsdval egykevés ideig jonak itélném virakozni; az id8
kornyiildlldsais aztldttatnak kivdnni. Méltoztassék az Ur engemet bardttsigdba tartani; mellyetén igen
nagyrabecsiilok, és magam ajdnldsa mellett kiilonos szivességgel és tisztelettel vagyok

Az Urnak elkotelezett Szolga igaz Bardttya
Aranka Gyorgy

MVisérhely 31. Jul. 1809.
Kedves Uram Bardtom!

A’ Soproni Térsasdg Munkdjdt idezdrom, és bardttsdgdbol vissza is virom. Sok szép id6t toltottem
véle az estvén, minek utdnna a’ Leveletvevén elé kerestem. A’ gondolat szép tobbnyére de a Nyelv
szenved. Nem szabad egy betiibenis erdszakot tenni a’ nyelvenn anndl inkdbb viltozdsa (természeti
formdjdt) viltoztatni; még anndl inkdbb csudabogdr szoval élni. Illyeket egész Hordczot, Virgilt,
Cicerot olvass nem taldlsz. Kezdetben Pakuvius idejében! S végre mikor meg zavarodott a’ Dedk nyelv,
akkor littyuk ezeknek példéjat.

Nemes Tiiz Vers Szerzének lenni! Kettd kivdntatik hozzd: Nyelv és Tudomdny. Kedves Uram
Bardtom! a’mint levelébdl litom, még a Nyelvbenn elémenetelt kivinok!

Mert a’ Levelét En —em kezdi. Kezdem mir ebbenn megvan az En, nem kell En kezdeni, Az az Ich
a’ Németben sziikséges mert nincsen kotott formdjok csak szabad. A’ Tudomdnyra nézve a’ Vers
Szerz8benn Széles esméret kivéntatik és igaz Bolcsesség. Az elsSben semmi fogyatkozdsa nincsen
immar, a masodikban ugy remélem nevekedik. De ezek szdrnyalo vezérei a Vers Lelkének. Gyonydrko-
dom erdssen abban a Szép Indulattydba a’ Tek. Urnak, ahoz kottetett Szép ajindékibs és tiszteletébe;
ezeket Osztoniil Jegyzettem meg.

A Kazinczy Sonnettyei igen Szépek. Koszonom Sket!

A Kdpl. Sombori hires Predikatziojdval udvarlok ezzel a’ Grofnénak, kezeit aldzatosonn csokolvén,
kettdvel a’ Tek. Urnak; tudom egyiket a’mi jo Bardtunknak Kazinczynak adja.

Szeretném tudni ki mentébe erre j6-¢ az Ur; én bizhatom-é ahoz a’ Szerencséhez, lenne oda ki
némely dolgom. Nevezetesen, hogy Kazinczit csokolom, s Pestenn B.Pronay Sédndor és Schédius
Urakat igen tisztelem. De litni Szeretném a T. Urat

Addigis 1évén

aldzatos Szolgdja, Bardttya
Aranka Gyorgy
Ugy tetszik hogy a’mi Arankdnak dolga jol vagyon. Lehet hogy Békességiinkis lessz hamar!
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MViséirhely Nov. 12. 1812.
Tekintetes Ur,
Kedves Bardtom Uram!

Ezenn Honak 9.dikénn irt becses Levelét a Tek. Ur 6rommel vettem. Mind azért hogy régtél fogva
a’ T.Urtol nem tudhatok semmit: mind pedig azért hogy nemes igyekezetének kezdetét k6zél lenni
litom.

A’ Hunyadi Jdnos Leveleit ha kiadja a’ Tek.Ur a’ Museumdbann kedvesen veszem: de szeretném
elébb meg litni, ’s egy kevés Jegyzést tenni melléjek; ha az nevemrdl emlékezni akar a T.Ur.

A’ Hunyadi Jénosrol valo Ertekezddéssel ezennel udvarolok a’ T. Urnak, 3 példdba, u.m. Magénak,
az If.Gr. Gyulainak és Gr. Haller Jdnos Urnak.

A’ Museum (ez Dedk Szd, ird Museum nem Muzéum) Betiii mar megvagynaké, ugy a’ Miihelyis,
ugya’ Betii Szedd ’s nyomtato legényis? Hol? Mikor kezd8dik a nyomtatds? Mitsoda darabok lesznek
benne? Kik a’ Munkds Térsok? En nem vonom ki magamat.

A’mi a’ Gr. Haller Janos Urnak ajdnlott Munkatskit illeti: A* Groffal a’minap itt taldlkozvin, ’s a’
Gr. azt parancsolvdn hogy eresszem sajto ald, ’s tudosittsam mi kell érte és kifizeti; csak hamar az
utdnn elkiildottem MIlsgs akkori Secretarius, most Cons. Kenderesi Ur kezébe, hogy alkudjék meg
ardnta ’s tudosittson rolla; de még vilaszit nem vehettem. Mihellyt vesztek, tudositani fogok mind a’
Grofot mind az Urat.

Vagyoné elég kész munkdja a TUrnak? Tudosittson. Ajanlom magamat drdga Bardttsigdba, 1évén
nagy Szives indulattal A’Tekintetes Urnak aldzatos Szolgdja, hiv Bardttya

Aranka Gyorgy

MVisirhely, Nov. 19 1812

Nagy Erdem{i Tudos Hazafi
Kedves Bardtom!

Igen becses bardttsigos Levelét, ki dltal nem tudom, de volt szerencsém venni. Nagy 6romomre
volt. A’ két Vajda Levelét kiildom vissza; csak az esztend&t kell ki keresni ’s hozzdjok tenni: mostan
arra sem érkezem, mert éppen igen el vagyok foglalva.

K06szon6m Szép igyekezeteirdl valo bardttsdgos tudositdst: SzivembGl Szerencséltettem. Ha Isten
életemnek kedvez, fogok vilasztani apro munkdtskdimnak a’ Szépibdl, a’mivel segillyem. Ugy litszik
azt gondollya a’ T. Ur hogy az elsS darab térgyait kozlotte velem; hallottam hirét a’ J6 "Somboritol; de
nemldthattam. Taldm akkor rosszul voltam.

Szinte vettem Mdyor Cserei Farkas Ur levelét; a’ Magyar Dedksdg D. (Litteraturdnak) sorsdnn
sirdnkozik, arra a’végre hogy az elé mozdittassék, jutalomra egy Kérdést akar feltenni. Kivinom a’
Nemzetet Erdélyre néz(ve) menteni; mert Szegények vagyunk, kenyérért, hivatalért éliink. Tobb Szép
Szabad Elmét nem tudok a’f6 Rendenn, hanem Gr.Bethlen Eleket, ’s Mdyor Csereit, a’ Szegény
Legények kozott Dobrenteit. Mentségem (? ) szdmosak. Kazinczy Térsaival az O1t6z6 asztal mellett
iil6 Szépeknek Gyongyét fiiz, Budai Térsaival az Esméretek Egét Szélesiti; Marton nagy igyekezettel
rontya ’s zavarja a’ Nyelvet.

Szeretném esmérni az elsd ki jovS daraboknak tdrgyait. En nekemis jut ollykor eszembe hogy
magam Eletét megirjam, de Szégyenlem hozzi fogni. A 76 dik esztendSben vagyok és még semmit
nem csindltam. Ajinlom magamat drdga Bardttsigdba és nagy szivességgel vagyok

kedves Bardtom Uramnak

aldzatos Szolgdja, Bardttya
Aranka Gyorgy
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MVidsdrhely. 1. Apr. 1814.
Tekintetes Tudos Hazafi
Kedves Bardtom!

Nagy Laszlé Urral folytatvdn Levelezést, azt irja nékem, hogy igen Orvend az Ur Nemes
Igyekezetén, ’s kér hogy az ide zdrt Verseket kiildjem meg a’ Tek. Urnak, mellyért sokkal tartozom
annak a’ Tudos Urnak; mert Erdélybdl nem lehetett Szerencsém a’ Tudos Museummnak Szolgélni; az
érdemes Tudosok inkibb magokakarvdn, a’mint nékem mondottik, és magok uttyokon az &
Segedelmeket bé kiildeni. Igen szeretném mdr a’ Tudos Szép Muzeumnak darabjait; a’mik ki jottek,
legaldbb az elsSt litni. Kérem az T. Urat Srvendeztessen meg annak ldtdsdval. Lévén a’ Tek. Urnak

régi szives Bardttya, Szolgdja
Aranka Gyorgy

DOBRENTEI GABOR LEVELE ARANKA GYORGYHOZ
(mdsolat)

O Andrésfalva, Nov. 9. 1812.
Nagy érdemii Méltésdgos Ur!

Zsombori bardtunk rég megkiild6tte nekem Hunyadi Jdnosnak, az oldhorszdgi vajddhoz kiildott
levelét, melynek nagyon Orvendettem. A méltésdgos Urat ezennel arra kérem, méltéztassék megen-
gedni, hogy ezen emlitett két levelet az Erdélyi Muzeumba a Méltésdgos Ur nevével belétehessem,
valamint Hunyadi Jdnosrol valé értekezddését is.

Grdéf Haller Jdnos iir & nagysdga 200 Rforintokat advin, a Muzeum bet{ji szdmdra, ajinlottam &
Nagysdgdnak a betiik hasznavételét, a Méltésdgos Ur azon munkdjdnak kinyomtattdsdra, melyet a gréf
magédhoz vett.

Instdlom ezen kérésemre valé vélaszdt, magamat tovdbbra is szivességeibe ajdnlom, a ki vagyok
dllandé tisztelettel a Méltésdgos Ur

szolgdja, bardtja

Dabrentei Gdbor

(Magyar Tudoményos Akadémia Kézirattdr. Lev. 4 r. 146/78. Vass J6zsef mdsolatai.)

Lengyel Andris

ADY ENDRE ES HOLLOS JOZSEF

Hollés Jézsefnek (1876—1947), a szegedi vdrosi kérhdz egykori kérboncnok féorvosdnak, Juhdsz
Gyula és Méra Ferenc bardtjdnak, Jészi Oszkdr hivének Ady Endrével valé kapcsolatdrdl rég tudunk. A
Délmagyarorszag 1917. szeptember 30-i szdmdban maga Hollés vallotta meg, hogy mennyire szerétte
és tisztelte a koltSt. Ady haldla utén pedig tobb cikkben idézte emlékét, sGt Csinszkdrdl is frt. (V6.
Péter Liszl6: Ady nalunk. Szeged, 1977. 81-83. 1.) Mégis, igaza van Hollés életrajziréjdnak, Péter
Lészlénak: Hollésnak ,,Adyval valé kapcsolatir6l ma még annyit tudunk, amennyit az Ady-préza
kritikai kiaddsdnak jegyzeteiben elszért adatokbdl kiolvashatunk, s amit Csinszk4rél frott cikkében &
maga elmondott”. (Somogyi-kényvtiri miihely, 1978. 1—4. sz. 61. 1.) A kolt8 hozzd irott levelei
ugyanis elkalléd tak.

Két Ady-levelezllap azonban szerencsénkre megmaradt; mindkettd a szegedi Méra Ferenc Miizeum
irodalmi gytijteményében van — egy, nem Holléshoz frott levéllel egyiitt.

Az iddrendben elsd, 1914. junius elsejei lapban Ady a Térsadalomtudoményi Tdrsasdg szegedi
csoportjdnak 1914. mdjus 3-i Ady-matinéjdra reagdlt. A matiné — kulisszdk mogotti — elGkészitését,
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sajnos, nem ismerjiik, annyi foltételezhetd legféljebb, amennyit Apré Ferenc is dllit — ti., hogy a
»Tarsasig — foltehetSleg Hollos — a betegeskedé Adyt is meghivta”. (Apré Ferenc: Szori Jézsef.
Szeged, 1978. 11.1.) Ady azonban végiil nem vett részt a Korzé moziban tartott #innepélyen, s nem
hallgathatta meg Szori Jézsef (1878—1914) festdmiivész réla tartott lelkes eladdsdt sem. S6t, Ugy
tilinik, idGben még a meghivdst sem kapta meg (ezért utalhatott lapjdban a Vildg ,,indolencidjdra”). A
sikeres matiné hire azonban, ha jékora késéssel is, végiil eljutott a k5lt6hoz. S Ady, ugy ldtszik, f6l
tudta mérni, mit jelentett ez a siker a ,,modernekkel” szemben meglehetdsen tartézkodé Szegeden: az
iinneplést azonnal frdsban koszonte meg:

Mélyen tisztelt Bardtom, a ,,Vildg” furcsa indolencidjébol s életem szabdlyozatlansdga miatt tegnap
értesiiltem, hogy egy hénappal ezel6tt (mdj 1 és mdj.3.) ti Szegeden engem nagyon-nagyon
megtiszteltetek. Nem illenék hozzdnk a hililkodds, de egy egyszerii ,kOsz6ndom”-et fogadjatok el
Szbryvel egyotemben s azokkal egyetemben, akikhez tartozom. Tiszteld, hii bardtod Ady Endre
Ermindszent 1914 [olvashatatlan sz6, taldn: junius)
A lap cimzése:
Nagysdgos Dr. Hollés Jozsef [Igy!] f6orvos tirnak Szeged.

A postabélyegzd kelte: 914 jun. 1. Nagykdroly.

E lap német kiaddsu; folirata: Miinchener Kunst-Verlag F. J. Broilli. No. 26. Nem tudjuk, Ady hol s
hogyan jutott hozz4.

Az idérendben kovetkezd, 1915. februdr 27-i (mdsodik) Ady-lap mér az orosz fronton szolgdlatot
teljesit Holléshoz irédott. ElsS litdsra gy tlinik, ez is egyszerfi koszondlevélke. Kiilondsebb
magyardzatot — azon kiviil, hogy ekkor mér javdban tartott az Adyt is mélyen folkavaré vildghdbori —
nem is igényel. Szovege ez:

Kedves, j6 bardtom, most vilaszolhatok kedves jénapotokra, beteg voltam nagyon. Bér csak arra
ébrednénk holnap vagy holnaputdn, hogy rossz dlom volt minden s iilnénk a békesség ezer, tarka,
szitott izgalmédban. Udvozlom ismeretlenill is szeretett bajtdrsaimat. Téged oOlelve dldalak szeretettel
Adyd.

Cimzése:
Nagysagos Dr. Hollés J6zsef 301 Honvéd. gy. ezred 126 sz. tdbori posta

E lap sincs keltezve, de megirdsinak idGpontja viszonylag pontosan megéllapithaté a postai
keletbélyegz6bdl: 915. febr. 27. Csiicsa.

Rovidsége ellenére két érdekessége is van. Az egyik: ez a lap mdr jéval kozvetlenebb hangi, mint az
elébbi — Ady és Hollés idSkozben nyilvan kozelebb keriilt egyméshoz. A mésik: Ady mélyrdl jovo,
Gszinte békevdgya — egy frontra kiildott nyilt levelezdlapon! Nem tévedhetiink nagyot, ha e lapot
tudatos hdboriellenes gesztusnak tekintjiik.

L

Adynak a Méra Ferenc Mizeumban &rzétt harmadik levele nem Holléshoz irédott, hanem a
Szegedi Naplohoz — de ez is Holléssal kapcsolatos, hisz oly eseményre vonatkozik, amelyben
Hollésnak is része volt: Ady 1917. szeptember 30-i szegedi szereplésére. Péter Ldszl6 szerint Hollés
hivhatta meg Adyt Szegedre s G kérhette meg, hogy beszéljen Tomdorkényrdl, aki akkor alig fél éve halt
meg. De akdrhogy volt, tény: a Délmagyarorszdg ekkor (1917. szept. 30.) kdzolte Hollés Ady-kdszon-
tGjét (Szeretném, ha szeretnének) s személyesen is ekkor ismerkedtek meg.

E matiné, mely egyébként Adynak egyik legutolsé nyilvdnos szereplése volt, 1917. szeptember
30-dn déleldtt tizenegykor kezdddott. A Korzé moziban — a Szegedi Naplé oktéber 2-i beszémoldja
szerint — ,,Ady Endre és Kabos Ede képviselték a févdros irodalmét, a szegedi betfivetket Méra
Ferenc és Ujlaki Antal”. Az iinnepi emlékbeszédet TémorkényrSl Méra tartotta. Ady is Témérkénnyel
kezdett (fdlolvasdsit az Ady ndlunk c. gylijteményben olvashatjuk), majd verseibGl mondott el
néhényat. Errdl a Mora szerkesztette Szegedi Napl6 igy szdmolt be oktéber 2-i, keddi szdéméban:
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,,Ady Endre iilt a felolvass asztalhoz. Elmondta, hogy Tomérkényrdl irt nekroldgusdt félreértették
a sziiletett félreértGk. Nem volt s nem lehetett abban semmi kicsinyits széndék. Hi éslelkes olvasdja
volt, aki mindig vérta frdsai megjelenését. Komoly és kegyeletes szavak utdn néhdny 1ij versét olvasta
fel: »A titok arat¢, »Emlékezés egy nydr-€jszakdra«, »KésziilGdés tavaszi utazdsrac és » A megesifolt
ember »cimiieket, Versek, tehdt sziviigy. Akik szeretik Ady verseit, Ggy érezték, hogy egy nagy poéta
ajdndékdval gazdagabban mentek el.”

E szerepléstSl Csinszka cimen, Hollds is irt, rdnk hagyomdnyozva azt, amit a Szegedi Naplé
tapintatbdl elhallgatott. Ady ugyanis ,.szomord litvinyt nyujtott. Arcdnak régi szépsége eltiint,
elmosddott vondsain ersen megldtszottak az dlmatlan &szakdk & Bacchus nyoma, kissé ingatagul jart,
és nyelve nehezen mozgott.” ,Mégis — tette hozzd Hollés —, amikor befejezte egyik versét, » Kiilonds,
kiilonos nydréjszaka volt«, tdbben sirtak a padsorokban.”

Ady levelében 2 Szegedi Napld fontebb idézett beszdmoldjit &s az Emiékezds egy Nydr-éiszakdra c.
verse kozlését koszonte meg:

Nagyon Tisztelt Szerkesztdség, :

sok-sok bajom, dolgom miatt csak most jutok hozzd, hogy lelkembdl megkdszonjem azt a kegyes,
meleg, csupajoindulat sorokat, amelyekkel a Napld szegedi, sikeretlen felolvasisomat nekem minden-
nél becsesebbé tette, Tartsdk meg szives jésdgukban igaz hiviket Ady Endrét

Kedd.

E levél is keitezetlen, de kétségtelen, hogy 1917. oktéber 2. utin keletkezett. Ady ugyan 1904-ben
is szerepelt Szegeden, de a kézirds jellege s a levél tartalmi vonatkozdsai bizonyitjdk, hogy ez nem korai
levél. A keltezés — ,kedd” — pedig hozzévetdlegesen pontos datéldst is lehetSvé tesz. A Szegedi Naplé
beszimoldja ugyanis szintén kedden (oktober 2-dn) jelent meg. Valdszind tehdt, hogy Ady a kovetkezd
kedden, azaz oktober 9-€n irta meg levelét — esetleg legkésGbb, oktdber 16-an vagy 23-in.

Hollésnak egyébként Ady nyilvin kiilon is irt. Ez a levél azonban, mint Ady t6bbi Holldshoz irott
levele, egyelSre lappang, vagy talin meg is sernmisiilt.

»(‘
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