elGszor Péczeli Mindenes Gytijteményében® 7 olvashatta, de felébreszthette figyelmét Harsdnyi Sdmuel
»magyar nemes test6rz6” tolmdacsoldsa is, amely ,,Erzékeny mesék” cimmel Sopronban jelent meg,
1794-ben.

Az érzelmességnek antik mitologidval szinezett véltozatit litjuk Barthélémy Anacharsisdnak két
részletében. A boldogsdgrdl sz6l6 részlet Kazinczy 6romével és vallomdsdval taldlkozott. Fogsagaban
sokat olvasta a népszerii francia szerzé sorait — irja Kazinczy Kisnek.*® Kis Jdnos forditdsanak
hatdsdra Solymosi Ddniel németbdl készit forditdst, s e tolmdcsolds 1816-ban lit napvildgot. Avval,
hogy Kis Barthélémy miivébGl két részletet is kozreadott, korigényt elégitett ki, csatlakozott a német
és a kelet-eurépai irodalomak hasonlé véllalkozdsaihoz.

Kis Jdnos két kotetet tudott kibocsdjtani almanachfibél. A tébbit — nyilvdn érdekl6dés hidnydban
— mdr nem tudta kiadni; bdr sorozatok tervét késGbb sem adta fol. Kazinczy is figyelmeztette arra,
hogy érdemes lenne szép formdban j6 zsebkonyvek megjelentetése.®® E két kotet nemcsak azért
fontos, mert elsd jele az ijjdéledni kiviné irodalmi életnek, hanem sokkal inkdbb azért, mert benniik
tobbféle igény, stilustorekvés taldlkozik. A forditdsok anyaga a tdjékoztatd, Gsszefogé igényt jeloli;
Schiller ij miifaja, Wieland rokoké-hedonizmusa, a francia moralista szentimentalizmus, az angol
klasszicizmus, a kor tobb népszerli olvasmdnya: koriilbeliil igy korvonalazhatjuk a zsebkonyvek
anyagit. Zsebkonyv a Kis Jdnosé, azaz olyan német villalkozdsokhoz hasonlit, amelyek verset és
prozat vegyesen adnak, tanulmanyokkal, értekezésekkel koritik az esztétikai és etikai mondanivaléval
toltott verseket. Kis Jdnos Kazinczy hive volt. De a zsebkdnyvek szerint nem az ifju Kazinczy
tanitvdinya munkélt csak az anyag Osszedllitdsin, hanem a kiilonféle stilus- és miifaji prébalkozdsok
irdnt fogékony, azokat meghonositani vdgyé kozvetits, azaz mintegy elGlegezte a fogsdg utdni
Kazinczyt. J6részt azt forditja le, aminek el6zményét follelte a magyar irodalomban, illetve amelyet a
kiilfldi irodalmakbdl feltétleniil 4t akart plintdlni magyar foldre. Nem ujszerii merészség jellemzi,
hanem sokkal inkdbb a megbizhatdsdg, az értéknek elismert irodalom tisztelete. Szerény kezdemény a
Kis Jénosé, és szintézisnek aligha nevezhetS. De olyan értékes és érdekes, a jovGben jobban szimon
tartandé epizédja irodalmunknak, amely 1797-1799-ben a magyar irodalom folytonossigaként, a
német, a francia és az angol irodalmi jelenségekre valé aktiv reagdldsként, sajat jelentGségén —
helyzeténél fogva — tilnGtt. Szolgdlatnak is nevezhetjikk Kis Jdnos zsebkonyveit, egy szorgalmas,
tisztességes, miivelt iréember szolgdlatinak. A megjelenés esztendeiben fontos, hézagpétlé szerepet
toltott be. Kisugdrzdsiban, hatdsiban pedig mésoknak segitett mélyebb értelmii, teljesebb érvényi
gondolatok mélté megfogalmazasdra.

Fried Istvin

Adalékok Berzsenyi Festetics-ciklusinak torténetéhez

1. Berzsenyi egyik versének eddig ismeretlen sorsdrdl

Berzsenyi koltészetének ciklusos jellegével fiigg dssze azoknak a verseknek egész sora, amelyek
Festetics Gyorggyel kapcsolatosak: a Keszthely, a gr. Festetics Gyorgyhoz intézett két 6da, a Festetics
Laszléhoz irt koltemény (amelynek fele Festetics Gyorgwol szél), a Himnusz Keszthely isteneihez, a
Felirds, az Elégia Festetics Gyorgy hamvaira, valamint a Felséges kiralyunknak Keszthelyre vdratdsakor
c. kéltemény, amely ugyancsak 1825-ben jelent meg az Aurordban, de mdr 1817-ben keletkezett.

A versek sordba tartozik a Felirds c. kis koltemény, amelyet a koltS 1818-ban irt. Sajétos helyet
foglal el Berzsenyi koltészetében a Felséges kirdlyunk . . . c. verssel egyiitt. Ti. e két versen kiviil egy

57 Anya (Mindenes Gytijtemény 1789. II. évnegyed. 75—77.). Eredetije: La Marquise de Spadara ou
Exemple de Pamour maternel. Tome premier. Premiére Partie. 152—157., Atyai Hivatal (182-184.,
185-186.). Eredetije: Le Besoin d’étre aimé (119—-122.), Alfred le Grand (1-11). Baranyai és Gyorgy
L. idevdgé adatai is pontatlanok. Nincs rd nyom, hogy Kis ismerte volna Naldczi forditdsait.

$® Kazinczy Levelezése I1. 445,

9 Uo.
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semn ismeretes, amelyet a koltd felkérésre irt volna. A Felséges kirdlyunknak Keszthelyre vdratdsakor c.
kiltemény e jellegérd! vall a koltdnek 181 7. szeptember 15-én kel levele, amelyet 1956-ban megjelent
kiaddsunkban kézoltiink. Ebben van az a kijelentés, hogy ,,Parantsolatjira Excellentiddnak kiildom az
Odit . . ., tehdt nyilvdn Festetics kérelmére irta a Felséges kirdiyunk .., cimkezdeti verset, 1.
Ferencet tehdt mar J&17 Sszén virhattik Keszthelyen, Erre mutat a kiltemény elkésziiltének ideje,
meg a koltd levele is. Nem a februdr 12+ és mdjus 20+ keszthelyi Festetics-iinnepélyek egyikére
késziilt, hanem egy kiildn, finnepélyes alkalomra: a Kirdly érkezésére. Festetics kérésének eldzménye
feltétleniil az is lchetett, hogy olvasta a Himnusz Keszthely isteneihez c. 6dit, amelyet — ismerve az &
egyéniségét — azért is fogadhatott szivesen, mert éppen az hidnyzott belGle, amellyel tele volt Kisfaludy
Sandornak ez alkalomra irt s Festetics iltal felolvastatni nem engedett éd4jdnak: ti. ,,personalék™,
személyi vonatkozasok nincsenek a Himmuszban. Ezek utdn természetesnek litszik, hogy az {zlését
annyira megnyert Himnusz... koltdjét kérte fel a kirdly érkezésének alkalmdbdl elGadandd 6da
frisdra, s e kérelmet, mint a levélb3i is latjuk, a kold — bizonyos fenntartdsokkal 5 a hozzd mélté
szerénységgel — teljesitette is. Nincs oz alkalommal méd rd, hogy e Festeticcsel is kapcsolatos da
érdemi részével foglatkozzunk (erre vonatkozdlag 1 az j kritikai kiadds I. 7935, skk. lapjait), de
utalnunk kell Horvith Janos ma is helytdllé megdllapitdsira, arra, hogy Berzsenyi kirdlytisztelete nem
megaldzkodds, hanem egy erkolcsi kovetelményrendszer szerves része, amelyben a ,,honszereteté® és a
nemzetféltésé a legfontosabb szerep. Ebben az dddban is félreérthetetlen a ,honszeretet™ kivetel-
ménye — a fejedelmekre vonatkoztatva is... (L. Horvith Jdnos: Berzsenyi és irébardtai Bp. 1960.
106.) Szintén egyediildllé Berzsenyi versei keletkezéstorténetében a mdsik, Festetics kérésére irt vers is,
amelvet 1955-ben fedeztem fel a még akkor rendezetlen Festetics Levéltdr anyagdban, s amely az
1818. évben irddott ugyanazzal a rendeltetéssel, miutin a kirdly latogatdsa sthuzddott az 1818. évre.
A célt a verscim jelzi: feliratnek volt szanva — mint a késObbiekbd! kideriil — nem valami diadalkapu,
hanem emlékoszlop szémdra, amelyet Festetics nyilvin Keszthelyen késziilt feldllittatni, a kirdly
litogatdsdnak emlékére,
Minthogy a tirgyhoz tartozik — hiszen a Felirds sorsirdl lesz a tovibbiakban elsSsorban szé —,
kozidlniink kell a szdveget:
Felirds
El szérta Filepnek rémitd flottdjit,
Mint a’ vildgrazé Gallia® danddrit
Az Ur’ lehellete.
Te zivatarid kozt ndttél, mint Nagyanyad,
Mert égi nimbusszal fedezie Korondd
A 'Nép’ szeretete,

Vagy igy:
Te zivatariad kozt n6ttél, mint Thrézidink,
Mert védangyalod volt, mint most Karolindnk:
A’ Nép’ szeretete,

Nikia 1818. jin. 18.

Festetics Gydrgy felkérd levele sem a Felséges Kirdlyunk Keszthelyre viratisakor c. versre, sem a
Felirdsra vonatkozélag nincs meg, de a kérés nyilvanvald, hiszen az elébbi vers elkiildésckor a kolt6 is
hivatkozik a ,,Parantsolat”-ra, tehdt itt is ugvanaz tértént.

Az emlékoszlopot nyilvan Keszthelyre tervezték, Berzsenyi versével egyiitt, de a koltemény sorsa
mdsképpen alakult.

Mivel Festetics Gyorgy mdr silyos beteg volt, — de lehet, hogy mds okbél is — a kirdlyi ldtogatds
elmaradt, s igy a Felirds nem Keszthelyen fogadta a kirdlyt, hanem — Cséktornydn, a vér alatt emelt
emlékoszlopon, ‘mint err8l a Hazai 's Kulféldi Tudositdsok megemlékeznek (1818. 3. sz. jul 2.

17-19.): ,Csdktornydn Jul 2dikén 1818, A’ mii nap jeles iinnepe, és Srome napja volt Zala
Virmegyének: mert azon ritka és minden szivet Srdmmel t61t6 szerentsében részesiilt, hogy Dalmadczid-
b6l szerentsés visszatérése utdn ezen Virmegyén keresztiil itazdsdban mind a két Tsdszdri Kir. Felséget
zemélyesen tisztelhette. (Ferdindnd tréndrokdst is. — Megjegyzés télem: M.) Hogy ezen Virmegyének
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buzgé Rendei a’ meg tdntorithatatlan jobbdgyi hivségnek, az eltsiiggedthetetlen filii szeretetnek és
méllyen érzett szivbéli tiszteletnek, mellyel a’ Magyar Nemzet jo s kegyes Kirdllydhoz dltallydban
viseltetik, nem tsak a’ maga nevében, hanem ez hatir Virmegye lévén, uigy szolvin az egész Orszag és
Nemzet’ képében az id6tdl és kornyiildlldsoktol kitelhet6 méd szerént megfelellyenek, a’ Dravanak
innensd partydn, melly a’ Magyar és Horvdth két testvér Nemzetet és Orszdgot, nem szivre, hanem tsak
foldre nézve egymdstdl elvilasztja, egy nyolcz oszlopon 4llé nagy, magas, pompds gySzedelmi kaput
emeltek, mellynek tetején Horvdth Orszdg fel6l Magyar Orszdgnak Czimere és Korondja dedk homlok-
irdssal, Magyar Orszdg fel6l Zala Virmegyének czimere Magyar homlokirdssal dllott, koriilvéve az
Igazsdgnak, Kegyességnek, Boltsességnek és Vitézségnek embernyi termetli képszobraitél: — azon
legf6bb négy emberi és Kirdlyi Virtusok, kik Ferencz Kirdlyunknak nagy és j6 szivében olelkezve
lakozvin, a’ fenndllé Czimer alatt értetteket egygyenként és dltallysban boldogittydk. Itten virta O
Felségeket egy fényes és szimos Deputatié temérdek ezen helyre tédiltt Magyar és Horvdt néppel. —
Reggeli hat érakor a’ Varasdi dgyik és harangok O Felségeknek megindiildsit jelentették és kevés id6
miilva egygyiitt, egy hintéban iilve megérkezett a’ Felséges Pir: — Ferencz, a’ roppant Csdsziri
Birodalomnak koronds Feje, a’Magyaroknak Kirdllya, a’Habsburgi Rudolfnak, kit a’ legnagyobb
emberi Virtusok emeltek volt trénusra, Orokose, a boldog emlékii Mdria Therezidnak Onokdja — és
Karolina, a’ néhai Giseldnak, Sz. Istvin elsG Magyar Kirdly Hitvesének Maradéka. A’ gyGzedeimi
Kapundl a’ Veszprémi Megyének nagy érdemi Piispokje Kurbélyi Gyorgy Ur, a’ Zala Varmegyei
Deputitiénak Szészélléja ékes és igen szives beszéddel iidvozlé O Felségeket, Kirdlyunkat dedk,
Kirdlynénkat német nyelven, a’ mit O felsége kegyelmes, és valdban atyai szivébdl felbuzgé érze-
ménnyel, és kifejezéssel méltéztatott fogadni. — Itt O Felsége Grof Festetits LdszI6t, ki nagy érdemdi,
most betegeskedd Attydnak személyében, mint Murakoznek Foldes Ura, és gy is mint a’ Virmegye-
béli Deputationak Tagja, jelen volt, elészéllitvan, valamennyiink elGtt azon kegyelmes kinyilatkozta-
tdst méltéztatott tenni, hogy foglalatossdgai dltal most elvonattatvan, Keszthelyi ittya jovG esztenddre
haladna. O Felségének ezen kegyes kinyilatkoztatdsa minden jelenlevét kimondhatatlan Gromre
gerjesztett, mind azért, mivel nem sokdra ismét Shajtott jelenlétével fogja O Felsége ezen Virmegyét
szerentséltetni, mind azért, mivel a’ kozottiink lakoé lelkes, elmés, tehetds, nagy Magyarnak, ki egész'
életét a’ Kirdllydt dits6ittd tiszteletben, a’ Nemzetét és nyelvét szeretd ’s eldsegittd, a’ tudomédnyokat
kedvell§ és terjesztG, a’ mezei gazdasigot emelG ’s gyarapittd és a K6zj6t eldmozditté buzgdsigban
tolti — Grof Festetits Gyorgynek ezen megkiilomboztetd Kirdlyi kegyelemmel illettetése, (gy mint a’
legszebb hazafiui érdemnek legméltébb jutalma, minden hazafii szivet méllyen érdeklett. Mert szintén
olly gyonyorii, a° millyen Felséges tekintet, az igaz érdemet megesmérd és betsiilé Fejedelem, és a’
megesmértt érdemnek jelesb Kirdlyi kegyelem 4ltal magasztaltatisa. Es ha a’ Magyar azt énekli: Tartsd
meg Isten Kirdlyunkat, Ferentzet!, hit nem iires hang, nem hizelked§ szokds, hanem szivbdl gerjedd
buzgé imddsdg.”

wInnen O Felségek a’ Népnek sziinet nélkiil hangzo éllyen! kiltdsai koztt Csdktornydra mentek. A
"Vir el6tt, hol O Felségek lovakat viltottak, két nagy Oszlop vala emelve, Grof Festetits Gyorgy dltal,
O Felségeknek tiszteletére. Mindenik oszlopnak tetején a’ Magyar Korona fekvék vankoson, gy mint
a’ két Felséges Fének Kirdlyi éke. Itt O Felségeknek Hessen — Homburg Herczeg, Brigadéros
Generdlis, és a’ Vdrmegyében fekvG Ferencz F6 Herczeg Vasas Ezredének egygyik osztdllyabeli Tiszti
Kara tevé meg udvarldsit. Lendvédn, Baksdn sebesen ttaztak 4ltal O Felségek Szala Lovéig, honnan fél
Grdig tartd rovid mulatds és folostokolés utdn Vas Varmegyébe értek. Rovid idSig tartott dromiinket
Vas Virmegye hosszabb iddre vette dltal, minthogy O Felségek K&szegen meghdlnak . . . Valamerre O
Felségek mentek, a’ NéptGl mindeniitt iinnepld ruhdban ezer 6rom és éllyen kidltdsok kozott
fogadtattak.”

»Az Orszig hatirdn emelt gyGzedelmi kapunak homlokirdsai kovetkezendSk voltak: Horvdth
Orszag fel6l Magyar Orszég czimere alatt:

DIVIs ConJVgibVs,
FranClIsCo I-o et CaroLInae
Vere aVgVstls,
FelIClter reVertentIbVs,
HVngarlae In orls
ProVinCla ZaLaDIensls.”
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(Hazai ’s Kiilfoldi Tudositdsok 1817. jun. 25-i 51. sz. 407.)” (Az isteni uralkodépdrnak, 1. Ferencnek és
Karolindnak, a valoban felségeseknek, szerencsés visszatérésiikre Magyar orszdg hatdrdra Zala Vir-
megye.)

,»,Magyar Orszag feldl Zala Virmegye’ Czimere alatt:

I. Ferencz, Magyar Kirdlynak, a’ Nemzetek’ nagy hartzdt Megvivonak, a’ Békeszerzonek, midén
Népei koztt Fejedelmi kegyelmeket ontani, szerentsét és boldogsagot terjeszteni itten jarna, Felséges
nyomdokait dldgya, Zala Virmegyének k6zonsége. MDCCCXVIIL.”

,»Csdktornydn a’ jobb oszlopon:
,,Népeinek szivében emelt O szerte Magdnak
Oltdrt a’ j6 és nagy Fejedelmi Atya:
Jobbjdval torvényt tett, Ballya kegyelmeket osztott,
Nagy birodalma buzog, ’s dldgya, ditséri Nevét.”

A bal oszlopon:
> ,,0 zivatar koztt nétt fel, mint Therézidnk,
Mert Védangyala volt, mint most Karolinank,
A’ Nép’ szeretete.”
(Hazai s Kiilfldi Tudositdsok 1818. évf. 3. jul. 8. 17-19.)

Tehdt a 6 soros Felirdsbol 3 sor lett, nem a terjedelem miatt, hanem Festetics ,,prakticizmusdnak”
- kovetkeztében. Elmaradt a Berzsenyire annyira jellemzo torténetfilozéfia, amely Ferenc csdszdr és
szovetségesei gySzelmében egy felsébb akarat megnyilvinuldsat is latja, ezért utal I1. Fiilop vereségére,
amit parhuzamba 4llit a k6lt6 Napdleon sorsdval, akit mint a timadé (st az igért szabadsdg eszméjét
eldrulé) zsarnoksdg képviselGjeként itél el hires epigrammadjdban. E hdrom sor eszmei telitettségénél és
célzatdndl fogva nem illett a Ferenc csdszarnak hédold sima és feltétel nélkiili aldzat iinnepéhez.

A meghagyott 3 sorban is (az elmaradt masik hirom sor nem volt alkalomszerti) jelentSs védltozasok
torténtek. ElsGsorban a 7Te masodik személyl koltSi-vateszi megszolitdsnak kellett dtalakulnia
harmadik személy(ivé, kifejezésre juttatvan a hoédolat tdvolsdgtartd jellegét. A |, zivatarid” mdsodik
személy(i birtokos személyragja is dtalakulvan harmadik személyiivé, a vers ,,szélamvezetése” elfakult,
személytelenné és prézai médon is torténelmietlenné lett. | Zivatar koztt”: szinte rossz ,,id6vé” lett,
mig ,,zivatarid kozt” a torténelmi viharokra, a napéleoni haboruk kiizdelmes éveire utal. {gy fosztotta
meg az atiré6 e sorokat torténelmi jellemvondsuktol. Tetézi ezt a ,nottél fel” torténelmi , tény
hamisitvinya”. Ferencnek nem ifjikordra vonatkozik Berzsenyi célzdsa, hiszen nem gyermekségében
(,felnovés kozben™) érték a csdszdrt a zivatarok. A ko6ltd Ferenc torténelmi jelentOségére utal,
Napoleon legyGzésében latja Ferencnek (hivatdsihoz vald) felemelkedését, ,,novését”, nagysdgat. fgy
szintelenedik el a verssor az dtiro fogalmazisiban! Jellemzd prozddiai hiba lett a sor megtolddsa egy
szotaggal: Thrézia helyett Therézia all, ami mutatja, hogy az dtiré a versformdt sem értette meg.
Tiszteletlennek tartotta a Thrézia megszolitast, ezért kellett a viltoztatds. A sor tagoldsa igy mesterkélt
lett, veszitett természetes értelmességébdl. A sormetszet névutéval kezdddik, ezzel is elrititvan a vers
szépségét. ( . . . fel, mint Karolindnk . . . ) Mindehhez jarul még a ,,zivatar koztt” helytelen egyes szima,
fogalmazdsi hibaként, csak azért, hogy a Therézia dltal keletkezett tobblet-szétagszimot az atiré
megtakaritsa, ami tovabb torzitja a verssort.

Mindenesetre azonban megnyugtaté Festetics Gyorgy tiszteletének ez ujabb megnyilvdnuldsa a
koltS irdnt. Nem hagyta karbaveszni — legalabb részben — Berzsenyi mondanivaléjat; a koitGi patri-
archalizmus és ,,a’ Nép’ szeretete” e kettGs kovetelményét.

A vers torténetéhez tartozik az is, hogy elég sietGsen kellett elkésziilnie. Hiszen az iinnepély, mint
littuk, 1818. jilius 2-dn volt, s a kdltemény kelte: jinius 18. A vers eljuttatdsa Keszthelyre, onnan
Csdktornydra, az oszlopra vésetése: mindez idGt vett igénybe, s még el kellett hatdrozni, hogy hova
keriiljon az oszlop? Festetics mdr bizonyadra hirt kaphatott arrél, hogy a kirdly nem fog Keszthelyre
jonni, mert hiszen egy uralkodé utazdsi programjdt akkor sem igen rogtonozték . .. Az udvarban is
tudhattak Festetics betegségének hirérdl, s ez is kozrejatszhatott a dologban.

Bdr ennek ellentmondani latszik az ujsagkozlemény a csiktornyai eseményekrél, amelyek folyo-
manyaként a kiraly csak akkor kozolte volna legfelsGbb elhatdrozdsit a Keszthelyre vald utazds
elhalasztdsdrél. S ebben az esetben feltételezhetG, hogy Festetics Berzsenyi versénck a csdktornyai
oszloprol elmaradt részét talin Keszthelyen Ghajtotta felhaszndlni . . . De ez csupdn feltevés.
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2. Adalékok Berzsenyi és Festetics Gyorgy kapcsolatainak torténeténez

A ,Festetits-ciklus” irodalomtorténeti osszefiiggései szempontjabdl fontos kérdés: részt vett-e a
koltS 1817. februdr 12-én kiviil més keszthelyi helikoni iinnepélyeken is?

Osszesen 6t ilyen iinnepély volt az emlitettel egyiitt.

1817. mdjus 10-r6l a Hazai s Kiilf6ldi Tudositdsok a kovetkezdket jelenti arrdl, hogy ,,a’ Musdk is
diszesitteni kivdntdk ezen {innepet”:

»Més nap (mdjus 21-ikén) ... délel6tt Declamatorium tartatott, és el6szor a’ Philosophidt, ’s’ a
szép Tudomdnyokat tanulé ifjak, és a’ Georgikoni Practikdnsok dedk, magyar és német nyelven
declamdltak, Azutdn Borzsonyi Déniel Urnak bekiildott Versezete olvastatott fel; Ns. Takits Judith
Kis- Asszony a’ Korona Herczegre Ferdinidnd FG Herczegségére készitett M. Verseit olvasta fel, igy Ns.
Kazinczy Kldra Kis- Asszony is més kolteményt. Végre Ts. Horvith Addm Assessor Ur, egy M.
Melodramadt; T. Simoga Gy. Ur egy dedk Poémit, és Schildbach Jésef Ur egy német Kolteményt. Estve
a’ Premonstratensis Uraknak musicdlis A cadémia tartatott., s evvel az iinneplés bérekesztetett.”

(Hazai s Kiilf6ldi Tudositdsok 1817. jun. 25-ki 51. sz. 407.)

Eszerint a kolt6 nem maga olvasta fel kolteményét, hanem a ,,,Himnusz Keszthely isteneihez”
felolvastatott.” (Nem tudjuk, ki dltal.) — Az egész mdjus 20. tisztdn gazdasdgbeli felolvasdsokkal telt
el. A ,vizsgajelleg” domborodott ki az iinnepélyen, ami természetes is.

Az 1818. év februdr 12-én, Ferenc csdszdr nevenapjinak évforduljén Berzsenyi szintén nem volt
jelen. Igéri ugyan 1817. szeptember 15-€n irt levelében, hogy ,,elmegy a solemnitdsra”, (L. i. h.), de ez
nyilvan Ferenc csdszdr Keszthelyre virt érkezésének megiinneplése lett volna. Az {innepély elmaraddsa
nem Festeticsen miilt, hanem Ferenc csdszdron, aki csak a kévetkez6 évre tervezte, ill. halasztotta
keszthelyi latogatasat. Igy az 6da (Felséges Kirdlyunk . . .) keszthelyi felolvasdsdr6l nincs adatunk.

1818. februdr 12-r6l ugyanis a Magyar Kurir tuddsitdsa felsorolja az osszes vers-felolvasdsokat,
elsGsorban a Takdts Judit kolteményét a ,.felséges Hermine Herczegasszony haldldra”, tovdbbd emliti
Festetits Ernestust és Le6t, Gosztonyi Sdndort és Szigethy Jozsefet, Vadnay Lajost és Magger Jdnost
stb., de a kolté neve ebben a vonatkozdsban nem fordul elS. Azonban a Festetics dltal megjutal-
mazott irék k6zott Berzsenyi is ott van, bdr egyikiik neve sem szerepel a tuddsitdsban, amit az tjsag
szerkesztGsége nyiltan hidnyol is:

»Azutan 800 ftokbdl 4ll6 jutalmak’ kiosztdsa tétetett munkdba. Négy ollyan férfiak vdlasztattak ki,
kik a’ Hazdban a’ tudomdnyok’ elterjesztésében legtobbett tettek, kik kozziil mindeniknek egyforma
jutalom itéltetett. (Ezen Tuddsoknak neveket, ha szabad, tudni 6hajtandnk!)” — (Magyar Kurir 1818.
marc, 6. XVIII. sz. 155.)

Vagyis 200—200 Ft jutott mindegyik megjutalmazottnak. Ezt a pénzt a ko1té nem akarta felvenni,
hanem pélyadijul Shajtotta felajdnlani (s6t fel is ajdnlotta) a ,,ménesek megkevesedésének”, ,;a magyar
lovak eredeti tiize és tartossiga” megOrzésének problémadjdval foglalkozé palyamunka jutalmazasira.
(L. levelét a ,Keszthelyi Professorokhoz” 1818. febr. 19€n. 1968-i kiad. 462.) Terve nem sikeriilt,
mert a 200 ft-ot mégis megkiildték neki, amit a k6lts nagy rostelkedések kozott nyugtdz (mdrcius 8-4n
L uo.), azzal, hogy tervének e megmadsitdsa ,,megfosztotta 6t egy igen szép 6romtél, amellyet csak azok
éreznek, kiket sem az onszeretet meg nem alacsonyithat, sem az 6nérzés kevéllyé nem tehet.” (L. uo.
i. h)

A kovetkezd alkalom: 1818. mdjus 20.

Itt csak oly médon szerepel koltdnk, hogy ezen az iinnepélyen mutattdk be a Keszthelyi Helikon c.
kiadvanyt, amely a kolté nagy versét, a Himnusz Keszthely isteneihez cimiit is tartalmazta (bar
elrontott szoveggel). A nevesebb koltSk koziil ekkor is csupan Takdcs Judit, Horvith Addm szerepel-
nek. Horvith Jézsef Elek, Barany Boldizsar ,,bekiildott” verseibdl ,,vilogatottabb darabok olvastattak
fel.” Taldn t6bb vers koziil egyet-egyet érdemesitettek felolvasdsra. Irodalomtérténeti nevezetesség,
hogy ezen az iinnepélyen Kkeriilt felolvasisra és a Keszthelyi Helikonban valé kozlésre Bardny
Boldizsirnak az a verse, amelyet elzetesen Berzsenyi birdlt meg egy, Birdnyhoz irt levelében. (Ism.
Lev. 60-61.)

Ezen az iinnepélyen (amely a Georgikon évenként ismétl6d6 zdrdvizsga-iinnepélye volt), még
megjelent Festetics Gyorgy is. Az utolsén 1819. februdr 16-dn azonban mér az errSl 2416 tudésitds
nem emlékezik meg réla, ami érthetSen figyelmetlenség lett volna. Ugyan Horvith Adim azt irja a
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gréf haldldrdl sz616 levelében, hogy ,,a minapi Helikon utdn tsak hamar le-betegedett: hiheté hogy mér
akkor is nagyon meg volt erStelenedve.” (Kaz. Lev. XV. 349.) Ambdr Horvith emlitett levele szerint
»ez az Inneplés nem igy ment a’ mint neki meg igérte Festetits”, de azért itt is elég gazdag volt a
koltdi program, nemcsak Takacs Judit (most mar Gondocz Ferencné) és Horvath Adam szereplésével,
hanem Kazinczy Ferenc epistoldjit Festetits Gyorgyhoz is felolvastik. — Mellesleg: ekkor mar nem
négy ,tudésnak”, hanem csak egynek: Virdg Benedeknek volt része a 200 Ft jutalomban. (Hazai ’s
Kiilfoldi Tudositdsok 1819. évi 18. mérc. 3-i sz. 138—139.) — A kolt6 neve semmi vonatkozdsban nem
szerepel, aminek oka a rajta szinte végzetesen elhatalmasodott betegség lehetett, mert masképpen
Festetics hivdsinak bizonydra eleget tett volna, hiszen szivvel-lélekkel tdmogatta, sSt iinnepelte
Festetics Helikonjdt. (A kolté betegségérdl valosziniileg Festetics is tudhatott.) Berzsenyi utolsé koltéi
megbizatdsa tehdt nyilvdn a Felirds volt.

Még egy taldlkozdsa azért mégis volt a beteg Berzsenyinek a halott Festeticcsel. Minden valdszinii-
ség szerint részt vehetett a grof temetésén, amelynek emléke az Elégia grof Festetics Gyorgy hamvaira,
A vers ugyan késGbb irédott (I i krit. kiad. I. 806. skk.), de a ,,nagy benyomdst” maga a temetés is
mélyithette.

A Hazai ’s Kiilf6ldi Tudositdsok — Berzsenyi kedvenc tjsigja — két alkalommal is foglalkozik ,,a
nemzet gyaszaval”.

ElGszor az 1819. 24, szamban (dpr. 7-én) jelenti be a haldlesetet:

»Egy illy Nagy Férfiinak elhaldsa valosdgos veszteség az egész Hazdra nézve, a’ ki nagy tetteivel a’
F6 Nemességnek fényt, a’ Magyar Nemzetnek felviligosoddst, a’ Tudomédnyoknak szerentsés gyarapo-
dast, a’ Mezei Gazdasdgnak megbetsiilhetetlen eldmenetelt tudott szerezni . . .”

De azutdn az dprilis 24-i 33. sz.-ban részletesen megemlékezik Festetics temetésérdl. (257-260.)

Festetics dprilis 2-d4n halt meg, a hirt a kolté olvashatta a Tudositdsokban; a temetés aprilis 14-n
tortént. Médja és lehetGsége volt tehat arra, hogy tudomadst szerezzen a szomori hirrél s arra is, hogy
megjelenésével is dldozzon az dltala is nagynak tartott Festetics irdnti tiszteletének.

Persze, neve a megjelentek k6zott nincs emlitve, Ott csupa Festetits, Almdssy stb. gréfok, fénemesi
nagysigok, piispokok, apdtok etc. szerepelnek. Csak a ,,koz Nemesség” gyiijtonév alatt foglaltathatott
annak a neve, aki halhatatlanitotta a halott emlékét... Az Elégidban csupin arrél van sz6, hogy
magdnyos ladikjin evezett, hogy a nagy halott elGtt utoljira tisztelegjen, Keszthelyen (ahogy irja:
Kesztheli partnak evez ladikom . ..”); tovdbbd, hogy ,,a halott nyomdokin megy eldre . ..” s ekkor
jutnak eszébe a kolteményben kifejezésre juté érzések és gondolatok . .. Nem az ilyen apré mozza-
natok, hanem a koltdre jellemzdé mély lelkesiiltség sejteti veliink a temetésen vald valdszini részvételét,
amelynek lényeges lefolydsa a kdvetkezd volt.

Harangszé adott jelt a temetésre. Hirmas koporséba tették a holttestet: egyik ligy, a kovetkezd
kemény fdbdl, a harmadik rézbGl valdé volt. A test ,bebalzsamoztatott, de a koporséfedé! nem
bontatott fel . ..”

» - - . A’ Papsdg kozziil két Piispok, négy Apatir és hatvan koz rendii Papok jelentek meg a’ halotti
tiszteletre . . . A’ szokott felkovetés és egyhdzi énekek utdn, 21 Muzsikus fiivo eszkdzokkel kovette a’
Magyar nyelven késziiltt szomori érzéssel tellyes butsiiztaté Eneket. Mellynek vége 1évén, megindult a’
halotti processio. EI6] a’ keresztnek vezériil ment egy urasig Tisztje, hdrmad magdval gydszban: azutdn
a’ Polgirsdg, kiket kovettek a’ Zsidoknak Vénei, a’ Czéhek, a| Dedksdg, ’s ezek utdn a’ Muzsikusok
fekete kopenyegekben a’ szomori Marsot fujdogdlvin. Kovetkezett a’ Papsdg ’s a’ Pontificansnak
adstancidja. A’ Piispok 6 Excellentidja utdn mentek a’ Hazi Tselédek, udvari, Gazdasigbeli Torvényes
és FGobb Tisztek mind gydsz 6ltozetben. Ezek utdn a’ Lovdsz Mester I6hdton, s utdnna két Lovisz
ugyan I6hdton mind gydszban. A halottas szekér el6tt levé hat lovakat zabldndl fogva vezették
ugyanannyi istdllébeli Tselédek gydszoltozetben. A’ koporsdn keresztiil tsiiggottek a’ Familia’ czimerei’
s mellette két oldalrél 12 georgikoni Practikdnsok gydszban, égé szovétnekeket tartvdn czimerekkel. A
koporsét kovette a banatos fiu, ki ezen szomori tiszteletet mélly szivbéli megindildssal tellyesitette.
Mellette mentek a’ fent tisztelt Uri Atyafiak, s azok utdn a F& Rend, koz Nemesség és Asszonysagok.
Nagy tsendesség volt az egész vdrosban, mintha Keszthelynek ditsé Urdval minden kihalt volna .. .”
(Hazai és Kiilfoldi Tudositdsok 1819. évi 34, dpr. 24. sz. 257-259.)

A tuddsitds megemlékezik, természetesen, Festetics Ldszlo jelenlétérdl és gydszdrdl is. S hozziteszi:
» .. A’ nagy gydszt az a’ biztos reménység enyhitheti, hogy a’ nagy halott maga utin olly nagy lelkii
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fiat hagyott, a’ ki valamint boldogultt Attydnak példdji 4ltal, igy 6nnon nemes érzeményitdl
vezéreltetve” folytatja majd a nagy miivet . ..”

Sajnos, ez a ,,biztos” reménység nem kovetkezett be. Pedig a k61té mdr 1817. mdrcius 16-dn irt
levelében abban latja Festetics életmiivének értelmét, ha annak méltd folytatdsa lesz haldla utdn is:

,,Jon mi utdnnunk eggy szebb vildg, melly Excellentidd érdemeit csuddlni s dldani fogja, de ez még
nem elég. Festetics lelkének élni, munkalni, alkotni kell még vég nélkiil azon szebb vildgban is. Melly
csak gy legyen, ha Excellentidd intézeteit tartésakkd, orokosekké teszi, mert ha azok Excellentidd
becses életével el enyésznek, ugy azok csak gyenge viragok, mellyek mdr Excellentidd koporséjén el
hervadnak s azzal egyiitt szemeink el6tt eltiinnek . . .”” (Ism. Lev. 62.)

Ebbe a nemes eszmei viligba emeli a kolts Festetics emlékét, s ezt siratja el nagy elégidjdban. Am a
tovibbi események mutatjdk, ezt a megalmodott szép viligot maga a koltS akarja megteremteni Poetai
Harmonistikdjaban és utolsé nagy kolteményében, amelyben hitet tesz eszményeihez valé hiiségé-
16l . . . Ezek az eszmények elvidlaszthatatlanok a keszthelyi Helikon és Festetics Gyorgy emlékétdl.

Merényi Oszkdr

Hevesi Andris regényeir6l

,Parizs kettéhasadt énem éjszakai felének kornyezete”

Egy uj regénytipus sziiletése: utazds az ,,éntudat” koriil

,,Zstifolt rendjében mintha az egész habori utdni korszak szines ziirzavara halmozddott volna f6l,
tervek, reménységek, kisérletek és otletek, szokatlan, meglepd szépségek. Fiatalsdg pezsgett benne, az
egész foldrész fiatalsaga.”' — Haldsz Gdbor hatdrozza meg igy a kortars regény torténelmi hatterének
Osszetevdit. Nem véletlen azonban, hogy ez az idGszak a nagy Osszegezések kora is. Feledésbe meriiltek
ugyan mar a lira haldldr6l sz616 vitak, s Babits eurépai irodalomtorténete megteremtette ,,a koltészet
Eurdpajat™2, a tervek, reménységek, kisérletek és otletek a mifajvdltds, a regény ,feltimaddsinak™
ok-okozati dsszefiiggéseit vilagitjak meg elsGsorban, ,, . . . az eurdpai kultira felbomldsdnak . . . idején,
még egyszer, roviden lejegyezni azt, amit elfeledni kezdiink, s palackba dobni az ismeretlen jovendd
szdmara”? — ez minden irdstudé — tehdt minden regényiré — feladata is az wjabb vildghdbori kitorését
megel6z6 esztendSkben.

Uj problémék és programok kévetik tehdt egymdst, a jdrhatd ut keresésének kiilonboz8 dokumen-
tumaiként. A koltészet Eurdpdja mellé a regény Eurdpdja is felzarkozik, méghozzd elsGsorban a
korszak intellektudlis kalandregényét teremtve meg. Ez a regénytipus sok szempontbdl kiilonbozik
klasszikus el6djétdl: az ott egymadst linedrisan kovetS eseményeket a regényiré alteregdjdnak tekint-
hetd kdzépponti hds tapasztalati 6sszegzésekbll kovetkezé menekiilési kisériete vdltja fel az idegen, az
elutasitand6 valosdgélmények el6l. A kaland igy nem elsSsorban az antik epikdbdl ,,dtmentett”
vindorlds-motivum ujraéledésével jelent egyet, nem ,jatékos mitoldgiapotlék™ csupdn, hanem az
litkeresés eszkozeként miliévaridcick sora, mely a vindorlds elsGdleges élményszinten meghagydsa
mellett torvényszeriien adja 4t a fGszerepet a kozépponti hds egymasra rétegz6dé asszociacidinak.

Az elGtérbe allitott egyéni tudat igy masodlagossd teszi a XIX. szdzadi kritikai realista regény
tradicioi alapjin megszokott tirsadalmi korképet, hiszen a f6hés naprél napra formdléds ,,kézérzete”
alapjan differencidlédé valésdgélmények alakulnak csupdn ,viligszemléletté”: a felillemelkedés mene-
kiilési lehetSségként elismerésévé. A vindorlds egyszerre szinonimdja tehdt utkeresésnek és szellemi

*A Hevesi Andrds regényeibGl kiemelt idézetek a Pdrizsi esé 1964-es (Szépirodalmi), illetSleg az
Irén 1938-as (Cserépfalvi) kiaddsai alapjan pontosithatok.

'HALASZ G.: Jean Giraudoux, 1944 (Vilogatott irdsai, Bp. 1959. 759.)

2HEVESI A.: Babits Mihdly eurdpai irodalomtorténete, Nyug. 1936. 1. 462.

*BABITS M.: Az eurépai irodalom torténete, Bp. é. n. L. 14.

4SZERB A.: Hétkoznapok és csoddk, 1935. (Gondolatok a konyvtdrban, Bp. 1971. 468—-469.)

594



