CSOMASZ TOTH KALMAN: MAROTHI GYORGY ES A KOLLEGIUMI ZENE

Bp. 1978. Akadémiai K. 239 1. 24 t.

Hazai zenetudomdnyunk kiemelkedd kuta-
téja, sajat elGszava szerint, az itt megoldott fel-
adatot Koddly Zoltdntdl és Szabolcsi Bencétdl
kapta. Erintette mar Maréthi Gyorgy jelentd-
ségét, ill. zenei munkdssiga monografikus fel-
dolgozasdnak sziikségét és hasznit Humanista
metrikus dallamok Magyarorszdgon (Bp. 1967.)
c.konyvében is (v6. ItK 1968. 374-377),
oriiliink, hogy miive végiil is szép kontosben, a
téle megszokott filoldgiai és zenei erudiciéval
napvildgot latott.

A harmincadik életévében (1744. okt. 14-én)
elhunyt fiatal debreceni professzor a rendkiviili
talentum minden ismérvét hordozta. Bimulatos
sokoldaliisaga, kiterjedt és bdtran ragyogdnak
nevezhetd nyelvtuddsa, ismereteinek mélysége és
alapossiga hivatottd tették az in. ,.eléfel-
vildgosodds” (E. Winter Kkifejezése) kordban a
hosszi id6 6ta pangé kollégiumi oktatds meg-
ujitasira. Sok teriileten (klasszika filologia,
mennyiségtan, foldrajzi oktatds, tankonyvkiadds)
maradandét vagy legaldbbis tovdbb fejleszthetd
kezdeményezéseket alkotott, s a maga kordban
uttorének szamité zenei reformtoérekvéseket is
képviselt. Noha alakjdval j6 szaz éve foglalkozik
az irodalom- és neveléstudomany, teljes Maréthi-
monografidnk mindmadig nincs. Elkésziilt ugyan
Téth Béla debreceni tandr tollibdl, megjelenése
azonban évek Ota vdrat magara.

Csomasz To6th Kdlmdn a legnehezebb és
kiilonleges szakmai hozzaértést kivané zenei terii-
leten végzett kitlinG Osszefoglalé munkat, s miive
az irodalomorténet szamdra is hasznos kézi-
koOnyviil szolgdlhat.

Maréthi-monografidgjanak egyik vezetd tétele
az a régebbi konyveiben is felbukkané meg-
dllapitds, hogy a nemzeti miiveltséget lényeges
mértékben meghatdrozd protestins (f6ként refor-
matus) kollégiumi nevelés mar a XVI. szdzadtdl
kezdve, de messze a XIX. szdzad els6 harmadaig
lényegében a zenei irdstudatlansag jegyében élt, e
vonatkozdsban nem tudott a nyugathoz csatla-
kozni. Mdr a XVI. szdzadban ritkdnak szdmit a
kotds zenei kiadvany (mint pl. Honterusé,
Tinddié vagy Huszdr Gdlé); a Szenci-féle zsoltdr-
konyv hangjegyekkel jelent ugyan meg, de ezek
olvasdsira még a miiveltek (pl. Szilvasujfalvi
Imre) sem voltak képesek, a genfi ritmusokat
eltorzitottak, a haszndlatban valésdggal degene-
ralédtak, s a kalvinista ortodoxia (Geleji Katona

Istvdn) minden magasabb rendii (,figurilis” =
tobbszélamii) éneket kizirt a templombdl,
zeneszerszamot egydltalin nem tiirt; a XVIII.
szazad elsd felében egyetlen magyar reformatus
templomban sem volt orgona, s6t még késGbb is
jorészt hidnyzott, szemben a katolikus és evangé-
likus liturgia zeneileg joval fejlettebb gyakorla-
tdval. Ez a magatartds egyébként Kdlvin elvi dllds-
pontjat tiikrozte (11.1.).

Ilyen koriilmények kozott szamitott komoly
jelentGségli reformnak Mar6thi Gyorgy 1739-es
kezdeményezése, amikor a nagy pestisjarvany
idején a debreceni kollégiumban maradt didkok-
bdl eldszor csak négytagi tobbszélami énekkart
hozott létre. Az irodalomtorténész szamadra is
érdekes Szdnyi Benjdmin, a késébbi hires egyhdzi
iré (a Szentek Hegediije szerzGje) alabbi feljegy-
zése: ,,Voltam vocalis musicus, melyet szinte az
ott laktomban adllitott vala fel b.e.t. Mardthi
Gyorgy professzor uram, kitél én legtobbet tanul-
tam. Veszprémi Istvdn, Szalatsi Mihdly, én Sz6nyi
Benjdmin és Ddvid Ferentz voltunk a legelsdk,
akiket anno 1739. mikor a pestis volna, ezen ékes
vocalis musicara megtanitott boldogult Mardthi
Gyorgy a maga hdzédndl, és a pestis elmiilvdn, a
Kollégiumban praesesekké tett.” (46—-47. 1.). A
névsorrdl annyit, hogy lényegében csak Szdnyi
Benjamin életutjat ismerjiikk, Veszprémi Istvin
nem azonos a késGbbi nagy orvosdoktorral,
Davidrdl pedig semmit sem tudunk. A praesesen a
kibdviilt kollégiumi kdntus szélamvezetdit kell
érteni. A négy szélam a tenort, a bassust, a
discantust és az altust jelentette: az elsé kettd
férfihangot jeldlt, a mdsodik kettSt fiuk énekel-
ték vagy ,falzettet” tudé ifjak. A régebbi, még
kozépkori gyakorlatnak megfeleldé médon, a
vezet$ szélamot (cantus firmus) a tenor énekelte,
nem a mai szoprdnnak megfeleld discantus. (Ez
inkdbb csak a tenor szélamdt dusitotta.)

Tudjuk, hogy Maréthi Gyorgy zenei miivelt-
ségét a svajci Bazel reformdtus egyhazi koreiben
szerezte, majd hazatérte (1738. jan.11) utdn is
siiri  levelezd kapcsolatban maradt Jakob
Christoph Beck bazeli professzorral, s e latin
nyelvii levelezésben nem egy zenei vonatkozds is
taldlhaté (Kiadta Lengyel Imre és T6th Béla a
debreceni Konyv és Konyvtir c. évkonyv 1970.
és 1971. koteteiben). Erdemes itt a szerzSt idézni:
»Zenei benyomasokrol, hangversenyélményekrdl
leveleiben sem maradt fenn semmiféle nyilat-
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kozata. Azt sem tudndnk eldonteni, hogy ha
hallott valahol akdr reneszdnsz, akdr barokk
stilusi vokdlis polifénidt, az nem maradt-e sza-
mdra k6zombos vagy egészen idegen? Hisz abban
a német—svijci reformdtus kultirdban, amelyben
jo Ot esztendeig élt, a contrapunctus simplex
technikdji hugenotta zsoltirokon kiviil példdul
nem volt semmi kultusza Goudimel polifonikus
zsoltdir motettdinak, sem Bourgeois, Jambhe-de-
Fer, Le Jeune vagy a holland Sweelinck és masok
polifon zsoltirkompozicidinak.” (41.1.) Annal
kevésbé volt természetesen Maréthinak lehetd-
sége, hogy a barokk zenedridsok, Bach és Handel
vilagdba belepillantson.

Maréthi Gyorgy tehdt a német—svidjci
Collegium Musicumnak, e vilagiakbal 4li6, de egy-
hdzi szellemii tdrsasagok zenei anyagdnak ismere-
tével tért haza, de meg kell jegyezniink, hogy
ebbe beletartozott a hangszeres zene bizonyos
gyakorlata is. (Nincs kozvetlen adatunk arra,
hogy Maréthi jatszott valaming hangszeren, de ez
eléggé valdszind). Idehaza, a pestisjirvany el-
multdval énekkardt kibdvitette, ez — a késdbbi
kdntus Osszetételébsl kovetkezetetve — nem
lehetett nagy létszdmu (17-19 tag, vé. 234.1.).
Az éneklés zenei szintje is szinte két évszdzados
késést mutatott Eurépdhoz viszonyitva: ndlunk
mégis jelentékeny ujitdsnak szamitott. Mardthi
1740-ben jelentette meg Debrecenben csupdn a
dallamokat és a szdvegek elsé verseit tartalmazé
zsoltirkiadvanydt, majd 1743-ban az n.
»Harmonids Zsoltdrt.” A konyv nagy érdeme,
hogy Maréthi kiadvdnyainak elGszavait és zene-
elméleti bevezetéseit teljes terjedelmiikben kozzé-
teszi és magyardzza. (89. 102. ill. 103-113.1.)
Mint érdekességet itt emlitjiik, hogy az 1740-es ki-
advany ,,A’ kezdGknek gyakorldsra valé példdk”
kozott (101. 1.) egy olyan dallamot ko6z6l, amely
a ,,Magasan repiil a daru” ismert népszerti daldval
azonos: ezt Liszt Ferenc dolgozta fel a XIV.
magyar rapszédidban. Eddigi tudomdsunk szerint
(Horvith Janos: 4 magyar irodalmi népiesség, Bp.
1927.) a dallam szerzGje Szerdahelyi Jdzsef
lenne: ez a feltevés azonban nem dllhat meg.
Szerzénk e kérdésr6l kiilon tanulmdnyt irt
(Magyar Zene, 1974. 1.sz. 73-74). A szoveg
megtaldlhaté madr Erdélyi Janos népdalgyfijte-
ményének . kotetében (1846) is.

Mar6ti mégoly szerény reformtorekvései
Debrecenben nem taldltak méltdnyldsra. A
didkok ,hdrmonids” azaz négyszélami éneklése
megbotrankoztatta a maradi és zeneileg miive-
letlen templomi gyiilekezeteket, s a Tandcs 1743.
julius 7-én rendeletileg tiltotta meg az ifjisdgnak,
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»hogy a templomokban a’ kotdk szerint ne éne-
kellyen, és avval a’ Népnek botrdnkozist ne sze-
rezzen”. (23.1.) A szerz4 nyomatékosan megjegy-
zi, hogy Kolozsvirt a reformatusok mar 1736-ban
éppen ellenkezd utasitdst adtak ki (uo.45. jegyz.).

Csomasz Téth Kédlmdn konyvének nagy
érdeme, hogy a kollégiumi zene tovabbi fejlG-
dését is nyomon koveti, s elOszor & tisztdzza,
hogy Maréthi nyomdokdba Varjas Jdnos
(1721-1786) lépett, aki egyébként a nagy pro-
fesszor fiatal dzvegyét, Sz4di Katdt is feleségiil
vette, s igy zenei konyveinek és iratainak, legaldbb
részben, Orokdse lett. Hosszabb kiilfoldi tanul-
manyok és kecskeméti rektorkodds utdn pro-
fesszori székét 1752 dprilisldban foglalta el. De a
professzoratus jegyzOkonyve csak egy év miilva
intézkedik arrdl, hogy ,,Cl Joan Varjas Musicae
vocali vel Cantui Studiosarum praesit ae
inspiciat”, az az a didksdg énektanulmdnyait
vezesse és rdjuk feliigyeljen. (75.1.) Nyilvdnvald,
hogy ezt mar el6bb is megtette, noha, jelenlegi
tuddsunk szerint, Maréthi zenei képzettségének
szintjét nem érte el. Mindenképpen bizonyos
azonban, hogy az 1756-0s, majd az 1764-es és
1774-es zsoltirkiadvanyokat 6 rendezte sajté ald;
az 1756-0s editio zeneelméleti részeit dtalaki-
totta, a tovabbiakban tobb un. ,dicséret” ossz-
hangositdsat & végezte el (lisd a 76—79. lapot!).
Az irodalomtérténet Varjast eddig féként tan-
konyvkiadvanyairdl és kiilonleges verselési techni-
kdji, csupa e ~ é hangi hosszi valldsos kolte-
ményérél (Meg-Tért Embernek Enekje, 1175)
ismerte; kortdrsai nagyon méltinyoltdk Eheu
viduata Marito c. latin elégiajat is. Kiilonleges,
e-vokalison jatszadozé versét Kazinczy 1808-ban
ujra kozzétette. Varjas ezzel a technikai jatékkal
adott példat a gazdag debreceni (és részben sdros-
pataki) kéziratos didkkoltészetnek, amely
Csokonai, de részben Fazekas és Arany koltésze-
tének is tdptalaja volt. Varjas zenei érdemei taldn
az irodalmiaknadl is fontosabbak (82—88. 1.), mert
mégiscsak 6 volt az, aki ,,tobb mint 130 refor-
madtus dicséretdallamot a maga izlése, tuddsa és a
debreceni tdji gyakorlat szerint zeneileg irdsba
foglalt, Maréthi harmoénids zsoltdrdt tobbszori
bévitéssel harom izben sajté ald bocsdtotta, végiil
pedig mind az 1778. évi nagy gyiilekezeti, mind
az 1780. évi, szintén elsd izben hangjegyes halotti
énekeskonyv kiaddsat el6készitette és gondozta”
(88. 1.). Erdekes konyviinknek az az adata is, hogy
a Varjas miikodése elotti években alighanem a
késébbi nagy orvos, Weszprémi Istvan volt a
Kéntus vezetSje. (192—-193.) A XVIII. szdzad
még a sokoldali emberek korszaka volt!




Méltanyoljuk azt a szép Osszefoglalé fejezetet
is, amelyet a szerzd Kollégiumi melodidriumok
cimen dllitott ossze (192-212.1.) E részben
féként Szabolcsi Bence és Bartha Dénes ered-
ményei alapjan dolgozott, de szamos egyéni rend-
szerezd kiegészitést tett. Ismeretes, hogy ezek a
kéziratos didki dallamtirak a magyar zene el-
vildgiasoddsdnak is részben korszeriisodésének
fontos eszkozei voltak. Felhivom a kutatdk
figyelmét e melodidriumok idSrendjét kozld
tdbldzatra (202.1.): elsé koziilik a Kulcsdr-
melodidrium (1775-1785, Sarospatak), a XVIII.
szdzadban utolsé pedig a Pataki melodidrium
(1798). Kozismert, hogy versanyagban a
debreceni gyujtemények gazdagabbak, dalla-
mokat viszont tobbségiikben patakiak tartottak
fenn (213.1.). Itt is, mint el6bb, néhdny vilagi
dallam modern atirdsat is kapjuk. Igen érdekes a
Marseillaise 1798-as feljegyzésének bemutatdsa,
amelyet Kiejtés szerint atirt francia és latin szoveg
kisér; ez utébbi prézai verzié (209-211.1.)

Egészen természetes, hogy a konyvet A népies
daltél a népdal felé c.fejezet zirja. Ebben
Csokonai, Pdléczi Horvith Addm (Otodfélszdz
énekek Krit. kiad. 1953) és Arany Janos dal-
gylijteménye (Krit. kiad. - 1952) kap kiemelt
helyet. Nem érdektelen Arany régies (XVIII.
szdzadi jellegii) zenei érdeklddésének jellemzésére

JUHASZ GEZA: CSOKONAI-TANULMANYOK

Bp. 1977. Akadémiai K. 414 1. + 4 mell.

A korszerii Csokonai-filolégia megteremtésé-
ben kiemelkedd szerepe volt Juhdsz Gézdnak, a
debreceni egyetem 1968-ban elhunyt professzora-
nak. Toébb mint mdsfél évtizedet forditott arra,
hogy eldkészitse a felvildgosodds legnagyobb
magyar koltdjének kritikai kiaddsdt, illetve hogy
anyagot gyijtson egy nagyszabdsi Csokonai-
monogréfia megirdsahoz. Haldla megakaddlyozta
terveinek valdra véltdsat; folydiratokban és év-
konyvekben publikdlt értekezései, valamint az
Akadémia gytijteményébe keriilt kéziratos hagya-
téka azonban — tobb vitathaté pontja ellenére —
nélkiilozhetetlen segitséget nyijt a tovidbbi kuta-
tisok szdmdra. Eppen ezért 6rommel iidvozol-
hetjiik Csokonai-tanulmdnyainak 1977-ben ki-
adott kotetét, amely Juhdsz Izabella gondozasa-
ban, Szuromi Lajos utdszavaval jelent meg.

Kevés kolténk van, akitdl oly sok kézirat,
szbvegviltozat és a miiveknek annyi — sajdt-
kezlileg vagy mdsok dltal irt — cimjegyzéke

sajat nyilatkozata: ,Lisztet sohase littam s nem
hallottam” (Vojnovich nyoman idézi a szerzd a
217. lapon). Vorosmarty viszont ott volt Liszt
pesti hangversenyein, s kongenidlisan meg is
értették egymast!

Néhdny aprébb sajtéhibdt sorolok még fel. A
91. lapon a masodik AEQUABILITAS helyesen
AEQUALITAS. A 20. lap utolsé elStti sordban
Apdthy helyes keresztneve Jdnos (V6. Névmu-
taté!) a 137. lap harmadik kétasordban a ,,2.
inkdbb” jelzésii részletben a tenor utolsé hangja
helyesen fél értéki ,,c’” és nem ,,d’ ”, ahogyan
most olvassuk.

A 219. lapon szerzénk még azt irja, hogy
Maréthi reformjanak zenei anyaga tébb mint két
évszazad Gta Csipkerdzsika dlmdt alussza. Azéta
kezd feltdimadni, napjainkban mar hanglemezen is
hallhaté. Az a magyar zenei megijulds, amelyet
Vikdr, Barték, Koddly, Lajtha kezdeményeztek s
masok eredményesen folytattak, ma mér a
Maréthi-zene értékeléséhez is eljutott. Birminé
elkésettség jellemezte is sajat kordban, manapsag
mar kiilonleges magyar zenei értékként tekint-
hetiink rd vissza. Es hogy ez igy torténhetett,
abban jelentékeny része vai: Csomasz Téth
Kdlmadn, szivos kutaté munkdjinak és itt ismer-
tetett monografidjanak.

Bdn Imre

maradt volna fonn, mint éppen Csokonaitél.
Annal meglepdbb, hogy az utébbi évtizedekig a
legteljesebb Osszevisszasdg uralkodott az egyes
versek dataldsat illetGen. Egyrészt azért, mert a
cimjegyzékek nem igazitanak el minket az 1793
el6tt keletkezett miivek idérendjében, maésrészt
azért, mert a felsoroldsokban szereplé cimek nem
mindig azonosithaték eléggé megnyugtatéan az
altalunk ismert alkotdsokkal, illetve azok egy-egy
variansaval. Erthet8, hogy Juhdsz Géza vizsgdl6-
dasainak tekintélyes részét teszi ki a kronolégiai
kérdések tisztdzdsa, kiilonosen a pdlyakezdd
verseké. A keletkezés ddtumdnak megdllapitdsd-
ban a szerz6 nemcsak a mdr emlitett cimjegy-
zékekre és a kéziratokra, hanem Csokonai helyes-
irdsi gyakorlatinak véltozdsaira, verselésének
fejlédésére és a miivészi megformalds szinvonaldra
is joggal tdmaszkodik. Jelentds érdeme a latin
nyelvii zsengék bedllitdsa a fejlédésrajzba, illetve
tobb, nem hiteles vers elkiilonitése az életmiitdl.
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