akarta rendbe rakni; megtisztogatni és Ossze-
illeszteni a toéredékeket, kibdnydszni a lappangé
kolteményeket, dsszegylijteni a varidnsokat, meg-
dllapitani az idGrendet s a végleges, hiteles
szoveget. A nagy miivet azonban mér nem tudta
befejezni, de az elmélyiilt Csokonaikutatdsok
nevezetes eredményei a tudés cimet megszerezték
szdmara.

A Debrecenért annyira rajongé férfi ellobogé
életét korszakos tettek ékesitik. Am, hogy a
folytonos megterhelést és szdrnyaldst birja, az
optimizmus és az emberszeretet dis tartalékainak
kellett benne rejtdznie. E belsd tartomdnyrél
vallanak kolteményei, melyeket nagyobbrészt a
maga szdmadra irt. Oly sorai is, mint hogy & elébe
lobogtat jovendd napoknak, vagy: Kiapadhatatlan
igéret s gyonyorii Nagy Kaland az élet, vagy:
dlmodom killonb idordl bevildgitanak a lelkébe,
de egyéniségét, dlmait leginkdbb feltdrja A Gara-
bontzds (1917-1968) c. verses regénye. A
folyton csiszolt koltemény szerint lelke mindig
boldog sdmén-itra kivinkozott, magassdgokba
vigyott, Uszni akart a csillogé sugdron, gyonyor-
kOdni a rdtdrulé csillagtoronyban, ezért irja 6n-
irénidval: Holdkorosként lengtem én dt|e
kalandor foldi sétdt. Am litomdsos életét a tett-
vagy is sziinteleniil gydtorte, s egyeztetve a két
ellentétes vonzdst, dlomvildgdbél nem kibonta-
kozva, hanem attél ihletve indult, hogy betdltse
killdetéses végzetét. Koltészetének megvan a
sajitos értéke: nemcsak az egyéniség, nemcsak a
képzelet szeszélyes és olykor nagyivii csapongésa,
valamint a merész és expressziv székincs ragadja
meg az olvasét, hanem a siirlin elébukkané nehéz
veretil sorok és a felvillané mégikus szféra is.

Megragadé és jelentSs életmiirdl taniskodik e
kotetnyi vdlogatds, mely voltaképpen hdrom
részre oszlik: a Szépirodalom (17—-286) és A pub-
licisztikdtdl az irodalomtdrténetig (287-449) c.
fejezetekre, végiill a Dokumentumokra
(451-590), azaz a kortdrsak irdsaira Juhdsz Géz4-
16l, a levelekre és a bibliografidra. Ez utdbbit a
kotet Osszedllitéja és a jegyzetek irdja: Juhdsz
Izabella készitette kell6 gondossdggal. Kar, hogy
az olvasist néhdny kusza lap (453., 456., 457.),
hibds kotés (434. utdn a 437., a 444. utdn a 435.
kovetkezik), iires oldal (459.) valamint sok, a
Hibaigazitéban sem szereplé helyesirdsi hiba
(145., 313., 360., 363., 388., 409. stb.) zavarja.

Az Emlékkonyvet, melyet bizonyira mads
Juhdsz Géza-rdsok is fognak kdvetni, a Kossuth
Lajos Tudomdnyegyetem Hajdii-Bihar megye és
Debrecen viros timogatdsdval adta ki.

Barla Gyula

Tiiskés Tibor: Pannéniai viltozatok. Bp. 1977.
Szépirodalmi K. 416 L.

Tiiskés Tibor esszéi és tanulmdnyai nem rejte-
getik tdviatosabb céljukat: a Dundntil, mindenek-
elgtt Pécs irodalmi és miivészeti életérdl probal-
nak korképet festeni. A feliiletes olvasé ilyenkor
lokdlpatriéta szandékokra gyanakszik, a be-
avatottabb meg egyenesen a szellemtorténet
inditdsdra, hiszen a ,tdjjellegli” kultiira elméletét
a német szellemtorténeti irdny képviselSi (Josef
Nadler és August Sauer) dolgoztdk ki, a magyar
tudomdnyossig korében meg éppenséggel Farkas
Gyula népszeriisitette e ,Landschaftstheorie”
gondolatmenetét. Holott az a gondolat, hogy egy
jellegzetes természeti és torténelmi tdjnak sajitos
kulturdlis arculata lehet, sokkal régebbi, mint a
szellemtorténeti iskola. A természet formdi, a ki-
alakult virosképek, a meggyokeresedett épitészeti
stilusok nyilvdnvaléan éppligy hatnak a miive-
186dési, akdr kolt6i hagyomanyokra, mint a tdjban
€16 nép torténeti sorsa és folklorisztikus vildga.
Ezeknek a hatdsoknak a szerves és bonyolult
rendjében a dundntili magyar ,kultirtdj” arcu-
lata bizonydra egyedi vonasokkal gazdagodott,
akdrcsak az alfoldi vagy az erdélyi magyar ,kul-
tirtdj” arculata. A szellemtorténeti iskola ebben
az Osszefilggésben csak ott tévedett, hogy meg-
viltoztatta a valGsigos oOsszefilggéseket, és a
mitosz nyelvezetével ,verbalizilta” a valésagos
jelenségeket. A mai irodalom- és miivészet-
torténésznek tehat bizonyira nem az a feladata,
hogy radikdlisan tagadja a tdj és a kultira kozott
feltételezett Osszefiiggéseket, hanem az, hogy a
valésdgos (a szellemtorténet dltal feltételezettnél
bonyolultabb és Osszetettebb) Osszefiiggés-
rendszert irja le, olyan rendszert, amely szumitds-
ba veszi a tdji jellegzetességek torténeti, kultir-
torténeti és szocioldgiai ereddit is.

Egy irodalmi és miivészeti esszégyiijtemény-
nek nyilvin nem lehet feladata az, hogy ezt a
rendszert kidolgozza, vagy akdrcsak felvdzolja.
Tiiskés Tibor esszéinek szerepe és jelentdsége is
abban 4dll, hogy felismerte a tiji hagyomanyok és
a jelenkori miiveltség kozott levs szerves kap-
csolatot, s kisérletet tett arra, hogy megragadja
ennek a kapcsolatnak a valdsigos jelentkezési
médjit néhdny dunédntili k6ltd, mint Takats
Gyula, Bdrdosi Németh Jdnos, Csorba Gydzd,
Pékolitz Istvin, Fodor Andrds, Takdcs Imre,
Kaldsz Mdrton; ir6, mint Varkonyi Néandor, Fiilep
Lajos, Szint6 Tibor, Bertha Bulcsi, Lazdr Ervin;
és miivész, mint Rippl-Rénai Jozsef, Egry Jozsef,
Martyn Ferenc, Borsos Miklés (aki csak félig-
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-meddig, tihanyi lakhelye kovetkeztében szdmit
Pannénia képviselGjének) munkassagdban.

A ,,dundntilisig” fogalmédnak jeles irodalma
van, erre az irodalomra, példaul Vahot Imre
1844-es tanulmdnydra (A tiszai és dunai koltok
hazdnkban s Kazinczy Ferenc miiiskoldja) vagy
Cholnoky Viktor Pannonizmus cimii esszéjére,
Sérkdny Oszkdr 1935-6s doktori értekezésére (A
tdjeszmény vdltozdsai a magyar koltészetben
Petdfiig), Virkonyi Ndndor nemrég \ij kiaddsban
is megjelent kotetére (Magyar Dundntul) vagy
Roénay Gyorgynek a Sorsunk 1946-os évfolyama-
ban kozolt tanulmédnyéra (Pannonizmus) Tiiskés
Tibor is hivatkozik. S két sikeriilt tanuimdnyban
maga is alldst foglal a ,,pannénizmus”, a ,,dunin-
tulisag” oly sokszor vitatott kérdéseiben. A T4dj és
koltészet (a dundntili kolt6k antoldgidjahoz irt
bevezetés), valamint a Dundntil és mai lirdnk (az
1972-es gydri koltStaldlkozon tartott vitainditd
elfadds) cimili tanulmédnyok osszetett modon: a
tdj természeti képének, torténelmének, folklorisz-
tikus és kulturdlis hagyomanyainak ihlet8 hatdsa-
ban ragadjdk meg azt a mivelGdéstorténeti jelen-
séget, amelyet ,,dundntilisignak” mondhatunk.
E tanulmdnyok részben polémidk ldzdban
sziilettek, Tiiskés Tibornak azokkal a nézetekkel
kellett vitdiba szédllnia, amelyek a ,,dundn-
tilisdgot” egyszerlien idillizdl6 magatartdsnak,
provincidlisan ,,nemesi” életszemiéletnek tekin-
tették, amely a régi kuridk, préshdzak és vir-
romok torténelmi hangulatira tdmaszkodik. A
panndniai miveltség birdiéi ennyiben a Himfy
dalok idillteremtS romantikdjat abszolutizaltdk, s
ezzel a kisnemesi romantikdval azonositottdk a
dundntili tradiciét, amelyet azutdn szembe-
dllitottak az alf6ldi—tiszai miiveltség fiiggetlen-
ségi és osztilyharcos hagyomdnyaival. Tiiskés
most jogosan figyelmeztet arra, hogy az igazabb,
stlyosabb dundntili hagyomdnyt Zrinyi Miklés,
Széchenyi Istvin, Berzsenyi Ddniel, Vordsmarty
Mihdly és Babits Mihdly képviseli. Ezt a hagyo-
manyt folytatjdk Illyés és Webres, Keresztiiry és
Csanddi Imre, Simon Istvin és Nagy Lészld,
Fodor Andrds és Csoéri Sdndor, vagy éppen Egry
Jozsef és Martyn Ferenc miivei. ,,Az érték mindig
egyetemes — olvassuk. — De ha jelz8vel illetiink
valamit, nézziink a szavak mogé.” S a ,,dunédn-

tali” jelz6 mogiil Tiiskés ilyen fogalmakat bont
ki: ,,Vildgossdg, tisztasig, racionélis biztonsdg,
ardnyérzék [...] emberi méretli valdsig”.
Ezeket a fogalmakat keresi és igazolja koltSinek
vagy festdmiivészeinek munkdssdgdt ismertetve, a
pélyaképek felrajzoldsa és a miivek elemzése
sordn.

Tiiskés palyaképei és mielemzései alapos-
sagukkal, biztonsdgukkal tiinnek ki. Nem bocsdt-
koznak kockdzatos feltételezésekbe, elkeriilik a
merész kovetkeztetéseket, elemzd mddszeriiket
és irdsmdédjukat is a szolid mértéktartds hatdrozza
meg. ,Jrodalomtdrténeti esszék” — ha miifajukat
prébdljuk megdllapitani, olyan tanulmdnyok,
amelyek szinte kézikOnyvszerli pontossiggal és
teljességgel vetnek szdmot az ismertetett irdk és
miivészek tevékenységével. Esszészerli hangolt-
sagukat személyességiik adja, minthogy Tiiskés,
mint a dundntili, a pécsi irodalmi élet neves
szervezd egyénisége (egy idGben a Jelenkor cimii
folydirat f&szerkesztSje) sorra személyes, s6t
bardti kapcsolatba Keriilt azokkal a kdltdkkel,
irékkal és festomiivészekkel, akiket most be-
mutat. A személyes kapcsolat idSnként érdekes
irodalmi (mondhatndm: irodalomtorténeti) doku-
mentumokat eredményez, mint a Kassdk
Lajossal, Németh Ldszléval és Veres Péterrel
folytatott (és e kotetben megorokitett) beszél-
getéseket. Az is a kétet irodalomtérténeti
képének értékét noveli, ahogy Tiiskés Tibor a
dundntili irodalmi élet kordbbi miihelyeirél: a
pécsi szellemtorténészek (Kerényi Kiroly, Vir-
konyi Néandor) 1925-1926-0s Symposion cimii
folyéiratdrdl, az ugyancsak Vérkonyi szerkeszté-
sében megjelent Sorsunkrél, a Béardosi Németh
Jinos-féle kdszegi Irott K6r6l, a Szénté Tibor-
féle Dundntulrdl, vagy a Janus Pannonius- és
Batsdnyi-Térsasdgrol, valamint az Otvenes évek
kozepén szervezett pécsi irdcsoportrél meg-
emlékezik. Ennek sordn tovdbbi, kutatdsra
érdemes témadkra is felhivja figyelmiinket, példdul
Virkonyi hatalmas irodalmi levelezésére (amely
terjedelemben és gazdagsagban a Kazinczy-levele-
zéssel vetekedhetik), valamint a pécsi miivelSdés-
torténész hagyatékban rejlé miiveire.
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