Filolégiai Tanszékének iilésszaka, amely — egybe-
esve a varséi Ady-kidllitdssal és a lengyel Ady-
forditék érdekes vita-tandcskozdsival — tudo-
méinyos igénnyel kozelitette meg az Ady-problé-
mét. Az iilésszak természetébdl kifolyélag a hang-
sily ezittal nem annyira Ady kéltészetére, mint
inkdbb koltészete kapcsolddasainak és szomszéd
népi hatdsinak jellegére vet8dott. Bori Imre,
Csukds Istvin, Kemény G. Gdbor e szomszéd népi
vonatkozdsokat mutatta be, mig Molnar Istvin, J.
R. Nowak és Csapliros Istvin az Ady-életmi
lengyel vonatkozdsairdl szélt. Radé Gyoérgy az
Adyt-forditék dilemmadit elemezte, Lagzi Istvin a
lengyel Ady-iinnepségeket mutatta be. Ha a
lengyel olvasé azonban kézbe veszi ezt a kényvet,
eligazoddsdt mégis jobban szolgidlja a két bevezetd
dolgozat: Kirdly Istvan rovidre fogott Ady-palya-
képe €s Czine Mihdly Osszehasonlité szemponto-
kat is érvényesitd elGaddsa. Altaldban, a konkrét
kapcsolatok és érintkezések az Osszehasonlitdsnal
nagyobb siillyal jutnak sz6hoz, és a lengyel olvasé
joggal kérheti szimon a magyar és a lengyel szim-
bolizmus barmily vazlatos Gsszevetését.

A végsG sz6 azonban az elismerésé: a fény-
képek reprodukcidival illusztralt kis kétet jé szol-
gélatot tesz a lengyel—magyar kulturilis kapcsola-
toknak, és elmélyiti Ady lengyelorszagi ismert-

ségét. Fried Istvin

Pomogits Béla: Radnéti Miklés. Bp. 1977.
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Radnéti Miklds els6 verseskdnyvei sziikebb
bardti korén til alig valtottak ki megértést; aki
foglalkozott is veliik, netdn méltatta, leginkdbb
keresettséget, modorossdgot és eredetieskedést
litott benniik. Tényként kell elfogadnunk, hogy
az akkori hagyomdnyosabb izlés szempontjdbol
meghdkkentdek voltak az olyan székotések, mint
a ,ldbadozé szél”, s az olyan képek, mint ,,hasra-
fekiidt utakon itt a napfény” és ,nagyokat
méldzva vakarja fardt”, A pdlyakezdés versein fel-
ismerhet6 vondsokban - idill, népieskedés,
szabad vers , kotottségei” —sokan utdnérzést, on-
dllétlansdgot ldttak, s olyan alacsony lirai szintet,
ahonnan képtelenség nagy koltészetig emelkedni.

Ugyanakkor baratai kidlltak mellette, figye-
lemmel kisérték fejlédését, megmutattdk lirdja-
nak véltozdsait, gazdagoddsit, a belsGbb korokre
hizéddst, s az eszkozeinek sokszinfiségét. Ugy
tlinik mégis, hogy az irodalomtorténészekre az
el6bbi nézetek erGsebben hatottak, mert Bori
Imre: Radnéti Miklés kéltészete cimi (Ujvidék,

1965.) konyvét leszdmitva, csak rovidebb-
hosszabb  részlettanulmdnyok el6zték meg
Pomogats konyvét.

A szerz6 a fentebb emlitett nézetek tanul-
sdgain okulva vizsgilta az életmii egészét, és
tobbek kozott annak a szerves osszefiiggésnek a
minél teljesebb feltdrdsdra helyezte a hangsiilyt,
hogy a korai kotetek merész képzelete, otletes
mozgékonysaga és gazdag élményfedezete miként
teremtett biztos alapot, hdtorszdgot a késGbbi
eredményekhez. Pomogdts alkalmazza azt az
irodalomtorténeti igazsdgot, hogy ami elsé meg-
jelenésekor ellenérzést valt ki vagy esetleg k6zom-
bds, abban csirdzhat az 1j, a mds, az addig
szokottdl eltérS. Tobben foglalkoztak mdr azzal,
hogy Radndti idillje mennyire masféle, mint az
évezredes régi, az antikvitisbol ismert. Az élet-
rajzir6 taldlé elemzésekkel bizonyitja, hogy nédla
nem a természetben valé feloldéddsrél, sokkal
inkdbb ahhoz menekiilésrl van. E megallapitdst
persze némileg finomitani kell. Mert kl1t&i vallo-
masok és versek egyardant mutatjik, hogy a vissza-
térésnél a természet vildgdba tSbb tortént; egyes
motivumai mintegy beépiiltek a lirikusi énbe;
szinte a lélek tartozékaiva véltak.

S ennek szerepe volt abban, hogy Radndti
koltészetében ,,0sszebékiilt” az idill és a haldl-
tudat (szdmos példa koziil szinte ldtlelet hiteles-
ségli, ahogyan az Oktéberi erdében az Gszi
enyészet tdmad a nydri oromre). Pomogits a
versek vizsgdlata és magyardzata alapjdn meg-
gy6z6en szdl arrdl, hogy a természetben keresett
harménia miként készitette egyre jobban el6 az
utat a haldltudat megnovekedéséhez. A koltd
sziinteleniil foglalkozik a virdgok, fik, novények
belsé életével, helyzetiikbe képzeli magit, hogy
minél pontosabban, szebben és megragadébban
elevenithesse meg a jelenségeket. Megfigyelései-
nek alapossdgdrdl az ekkori szokészlet drulkodik
(gyakoriak a mozzanatos igék), s kezdeti
impresszionizmusa épp ezek dltal lesz beleéléssé.
A szerz$ arrdl is ir, hogy ez az idilli és panteisz-
tikus jaték tobb anndl, mint aminek elsé pillan-
tasra vélnénk: benniik van a koltd allasfoglaldsa a
fenyegetettséggel és — azon dt — a kordval szem-
ben.

A lirikusi vildg feltérképezése és megértése
szempontjabdl elengedhetetlen, hogy ne eléged-
jiink meg a szavak dltaldnos tartalméval, hanem a
sajdtost, az egyedit is probdljuk meglelni benniik.
Radnéti esetében a bels6é — vagyis a mindenki
madstol eltérd — alkat megrajzoldsinak kiilondsen
nagy a jelentSsége. Egyetlen poétit sem lehet
(Radnétit a legkevésbé) megérteni kora redlis
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irodalmi kornyezete nélkiil, de ugy sem, ha nem
taldljuk meg a kell§ egyensiilyt a kiilsé és belsé
jegyek kozott. Egyetlen példdt emlitve csupdn, a
kolt8 sokat foglalkozott a félilomban jelentkezd
érzésekkel és az ébredés titokzatos és szorongatd
percével. Szinte kindlja magdt a lehetGség, hogy
ezt kapcsolatba hozzuk a kornyezet, a kor
nyomaszté voltdval. De Radnéti versein az
ébredés valik urrd, ragaszkodik dlmaihoz, de ezzel
éberebbé tudja tenni magidt, — ahogy Lesznai
Anna irja — ,éberebbé az dtlagember ébren-
16ténél.” Az Osszetettség madshol is jelentkezik.
Rénay Gyorgy figyelmeztetett arra, hogy a
,»haldl” megjelenésének van konkrétan meg-
hatdrozhaté pillanata, az a jugoszldv—magyar
konfliktus, amelyik sokkhatdst idézett eld az
akkori fiatalok kozott. Ugyand hivatkozik Bélint
Gyorgyre, aki haldlra itéltetésrG6l beszél, ami
azonban nem kedvetlenithet el, s6t, inkdbb erét
ad. Radnéti kifejezte igy ,,egész nemzedékének
akkori hangulatat™.

Az dsszefiiggések a lirai vildg belsé korein til
olyan ,kiils6” reldcioban is feltdrulhatnak,
amilyen a nemzedéki egyiivétartozds. Egy-
értelmiinek veszi ma mdr az irodalomtudomany,
hogy Radnéti és kortarsai a Nyugat ,,harmadik”
kolténemzedékéhez tartoznak. Meg kell azonban
jegyezni — a szerzd is utal rd —, hogy itt tulajdon-
képpen mdr a kezdetektdl egybemosddik a gene-
racié6 (mint korosztdly) és a nemzedék (mint
szellemi egyiittes) fogalma. Babits, amikor itéle-
tet mondott réluk, generdcids oldalrél fejtette ki
nézeteit: ,,Egészen természetesnek taldlom, hogy
a generdciés probléma éppen annak a nemzedék-
nek irodalmi gondolkoddsaban jut kiilonos jelen-
tGségre, amely t6bbé kevésbé tudatosan érzi,
hogy alkothat ugyan kitliné miveket, de lényegi
megujiildst az el6bbi nemzedékhez képest, forra-
dalmat, mint az, nem remélhet hozni.” Hozzé-
teszi még, hogy a fiatalabbak érvényesiilési harca
szdmdra érthetetlen, mert mindenhonnan csak
segitséget kaptak. Ha most a fiatalabb korosztily
tartalmdbél indulunk el, akkor a szerzd dltal a
Harmadik nemzedék cimszé alatt lejegyzett név-
sor szakadozottd vilik, mert pl. amikor Csorba
Gy6z6 pilyakezdS kotete megjelent, akkor
Radnéti mdr hatot tudhatott magdénak (nem
szamitva 0ndlld kolteményét, illetve tanul-
maénydt). Hét év iddkiilonbség jelentds eltéréseket
sejtet. Hasonlatos eredményre jutunk akkor is, ha
a Nyugathoz vald viszonyt jeloljiik meg magya-
razé pontként, mert a korosztily egyik-mdsik
tagjdval (Csorba, Hajnal Gdbor) kezdetben ki-
fejezetten elutasité volt a folydirat magatartdsa. S
az ide sorolt ko1tSk koziil tébben (Wedrds, Takdts
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Gyula) akkor egyértelmiien kifogasoltdk a
whemzedéki” egybesorolds gondolatit.

Mindez arra figyelmeztet, hogy a szerzdnek ,,a
harmadik genericié koltdi tudata és esztétikdja”
(119. 1) mibenlétét taglalva hangsilyosabban
kellett volna foglalkozni a killonbségekkel, az el-
tér6, még csak tavolrél sem hasonlité vondsokkal
(Webres Sandor irja Harmadik nemzedék cimii
versében, hogy néhanyuk ugy illik dssze, ,,mint
sirgadinnye séval és tubdkkal”).

Babits Mihdly irta egyik jegyzetében, hogy a
lizadds akkor indokolt, ha egyrészt van mi ellen
fellépni, masfeldl pedig, ha eredménye nem
konnyebbség és hanyagsig, hanem merészség és
miivészet. Pomogits a kismonogréfidban a lehetd-
ségekhez mért részletességgel koveti az ehhez —
mirmint a szembeszegiiléshez — vezetS utat,
illetve annak egyes dllomdsait. Radndti otthoni
élményeitdl a reichenbergi politikai tdjékozédi-
son dt a Szegedi Fiatalok Miivészi Kollégiumadig és
a tovabb iveld pdlya fordulépontjairél szélva.
Aldhtizza annak jelentGségét, hogy madsodik
kotetét az ligyészség elkoboztatta, mondvin, ez
nem csokkentette, inkdbb novelte a kolté harc-
készségét: az Osztonds ldzadds tudatos tdjékozo-
ddssd nemesiilt. Kevesebb teret kap ugyanakkor a
Radnéti kortarsaktél emlegetett ,;szemérmes
hazaszeretet”, amely kiilondsen az utolsé versek-
ben lett példaaddva.

A hdrom nagyobb szerkezeti egységre tagolt
konyv kozépsd, Meredek ut cimii fejezete szerint
akkor tdrhatok fel teljes mélységiikben a lirat
tapldlo forrdsok, ha azokat torténelmi-tarsadalmi
osszefiiggéseikkel és az eurdpai események
viszonylatdban vizsgiljuk. A szerz§ j6 ard-
nyositdssal oldotta meg, hogy az olvasé képet
kapjon azokrél a lényeges torténésekrl, amelyek
a harmincas években és a negyvenesek elején tig
horizontii kolt6 szdmdra fontosak voltak. Mdr a
kortdrs kritika felfigyelt arra, hogy Radnéti mily
gazdagsdggal és elmélyiilten fejezte ki mindazt,
amit tapasztalt, ami foglalkoztatta. Igy jutott el
Pomogits a Hispdnia, Hispdnia cimii alfejezetben
ahhoz, hogy lirdjdnak rangos helye van az eurépai
antifasiszta koltészetben: a haladé értelmiség
félelmének és reményének és harcdnak meg-
rajzolésa dltal.

A szerzd kotet-, illetve verscimeket irt konyvé-
nek részei folé. Ekként is kifejezve azt, hogy nem
kiviilr6l, hanem a bels§ értékek feltdrdsinak szdn-
dékdval vizsgilta az élet és a miivek egységét.
Feladatdt — vitdra késztetS lapjaival egyiitt —
targyilagos, pontossigra toré elemzéssel oldotta
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