4. Kisérletet tehettiink a versek eredetének, illetve Janus és Acneas Sylvius emberi viszonydnak
tisztézdsdra,

5. Az Osszes eddig ismert Janus-kiaddsoknél egy legaldbb 14, illetve a vonatkozd szévegeket illetden
egy tobb mint 300 évvel korabbi kiadds nyoméra akadtunk,

6. Végs6 konkluzié, hogy nem reménytelen sem tovabbi Janus-kéziratok, sem tovdbbi Janus
kiaddsok uidn kutatni,
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. Csapodiné Gardonyi Kidra
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Benyik Bernit ismeretlen Voltaire-forditisa = L L L

Takdts Sandor 1891-ben megjelent monogrifidjal Sta t6bb szempontbdl gazdagodott az a kép,
amelyet Benydk Bernat plarista szerzetesnek, XVIII, szdzadi magyar nyelvii irodaimunk egyik lelkes
uttordjének francids miveltségérSl alkothatunk, Bicskainé P. Zsuzsa 1939-ben kiadott értekezése®
érdekes elemzést adott Brueys apdt Diversités morales. .. cimii konyvének Benydk dltal készitett
forditdsdrél, az addigi tanulmdnyokndl pontosabban hatdrozta meg a piarista szerzé Jogs cimii
iskoladrimdjdnak Racine Arhalie<jdhoz fliz6d§ kapcsolatait, s — ami a legfontosabb — kimutatta, hogy
Benydknak a janzenizmusrél szélé kiadatlan (s kordbban eredetinek vélt) irdsa nem mds, mint Voltaire
Siécle de Louis XIV. cimii munk4jdbol az egyik fejezetnek csaknem szé szerinti 4tiiltetése.

Uy litszik azonban, hogy a piarista rend budapesti levéltdrsban Srzdtt kéziratos hagyaték még
tovdbbi meglepetéseket tartogat. Bicskainé P. Zsuzsa példdul nem emliti meg, hogy a janzenizmusrél
sz6té, Voltaire-t6t forditott szoveg nem tditi ki teljesen a Ievéltir ,Manuscripta Nostrorum” c.
fasciculusdnak 35. szdm@ kéziratit, s a 10. — szdmozatlan — levél B oldalinak aljaté! az utolso (12.)
levélig bezirdlag, ugyanattél a kéztdl egy mdsik, az elGbbinél természetesen joval révidebb irds
olvashaté Az Himldriil, ’s. dnnak dltal Plintdltatdsdrol Ez a kisebb terjedelmi, eddig észrevétieniil
maradt munka szintén Voltaire-forditas: a Lettres philosophiques X1. fejezetéé, amelynek eredeti cime:
Sur linsertion de la petite vérole. Mivel az egész kézirat elsd lapjdn az 1769-es datum és az , M.
Karolini” helymegjeldlés szerepel, mindkét Voltaire-tolmacsolds Benydk nagykdrolyi tartézkoddsa
idején keletkezhetett,

A Kirolyiak virosdban t6ltott két esztendd igen jelentds a fiatal szerzetes fejlédése szempontjabol.
Az 8t ekkor ért hatdsok egyben érthetdvé teszik, miért ébredt benne érdeklddés a Filozdfiai levelek
irant.

Nagykarolyban Benyik nem tandrként mik6dott, hanem a rendje dltal eidixt filozéfiai és mate-
matikai tanfolyamot végezte el. Tandra, Keszthelyi Lészio jél beszélte a francia nyelvet, s lelkes
propagildja volt Newton tudominyos eredményeinek.® A tanfolyamot lezdrd nyilvdnos vita alkal-
maval a hallgatok kozil Benyik mondott beszédet, s ennck masodik részében & is magasztald
szavakkal emlékezett meg Newtonrél.* Nos, ez utébbinak franciaorszagi népszerfisitése mindenckeldtt
Voltaire nevéhez fiizddik, s a francia szerzd éppen az 1734-ben kiadott Filozdfiai levelekben ébresz-
tette rd honfitdrsait az angol fizikus félényére Descartes és Malebranche felfogdsdval szemben.* Emlitett
beszédében Benydk — nyilvan tandrinak helyeslése mellett — ugyanezt a gondolatot fejtegette.

Voltaire miivei egyébként sem voltak ismeretlenck Nagykdrolyban. A piarista intézetet partold
Kirolyi Antal gréf csak kés6bb, az 1780-as években fordult szembe a ferney-i filozofussal, kordbban
viszont buzgd olvasdia volt, s minl nemrég kimutattuk, 1755 tdjin még rajongd hangy, francia nyelvii
verses episztoldt irt hozzd.% Ennek az episztolinak 39. jegyzetében & is kiemelte Newton rendszerének
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' TAKATS Séndor: Benydk Bernit és a magyar oktatasiigy. Bp. 1891. S E ¢ e
’BACSKAINE P. Zsuzsa: Benyik Berndt és a francia irodalom. Szeged 1939, i oo atl
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*Ld. a Lettres philosophiques 14., 15., 16. é5 17. fejezetét.
S A Karolyi csaldd és a korai felwlagosodas (Adatok Yo lta:re magyarorszagl hatdsdnak kezdetelhez)

TtK 1977. 197-203.
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elényét Descartes-éhoz képest, s 6rommel dllapitotta meg, hogy a bécsi egyetemen mdr az ijabb
szemléletet oktatjdk. Keszthelyi Ldszlonak a Voltaire-6hez hasonlé newtonidnus felfogdsdval tehdt
Kirolyi Antal is egyetérthetett.

A Filozdfiai levelekbGl Benydk mégsem az angol fizikusrél sz616 részeket forditotta le. Taldn azért,
mert Keszthelyi el6addsai amiigy is tartalmazték azoknak legfontosabb elemeit. A francids miveltségii
magyar értelmiségieket viszont ebben az idGben egy mdsik természettudomédnyos probléma is igen
foglalkoztatta, s ez a (Voltaire dital ugyancsak a Filozdfiai levelekben propagéit) himiSoltds voit. F.
Csanak Déra tanulmdnydbdl ismeretes, milyen heves vita folyt még 1760 tdjan is a himlSoltds koriil
Pirizsban, s hogy ebbe a vitdba az ifji Teleki J6zsef is bekapcsolédott.” A téma Nagykérolyban sem
volt ismeretlen. Eppen Benydk ott-tartézkoddsa idején bizta meg Kdrolyi Antal gréf a megyei orvost,
Marikowzki Martont, hogy forditsa le a svdjci Tissot doktornak Avis au peuple sur sa santé® cimii
kozegészségiigyi munkdjit, amelyben az 1767-es kiadds 6ta mdr szerepelt egy aktudlis fiiggelék a
himlGoltdsrél. Tissot egyébként kordbban kiilon kdnyvet is adott ki az dj orvosi eljirds védelmében,® s
bdr nem tudjuk, vajon ez eljutott-e Nagykarolyba, az mindenesetre biztos, hogy a Marikowzkira bizott
Avis au peuple. .. tartalmit Kdrolyi ismerte és elfogadta. Amikor tehdt Benyik Berndt a Sur
Linsertion de la petite vérole cimii Voltaire-fejezet 4tiiltetésébe fogott, olyan kérdéshez nyult, amelyik
rajta kivill mdsokat is érdekelt a vdros miivelt koreiben, s talin beszélgetéseik egyik témdjdul
szolgdlhatott.

Benydk szovege csak egy helyen tér el jelentSsen a Filozdfiai leveleknek ma kozkézen forgs, René
Pomeau-féle kiaddsitol:'® két bekezdéssel hosszabb ndla. Ennek az az oka, hogy Voltaire konyvét a
XVIIIL. szizadban igen sokszor kinyomtattik, s Pomeau az 1734-es, eredeti megfogalmazdst veszi
alapul, a magyar kéziratban olvashaté két utolsé bekezdés azonban csak az 1756-0os, Collection
compléte des oeuvres de M. de Voltaire cimii, 17 kotetes gyiijteményben tiinik ol elSszor.'"
Nagykdrolyban tehdt a francia ir6 miivének 1756-os vagy anndl késSbbi kiaddsa volt meg, ami
egybevdg azzal, hogy ismereteink szerint Voltaire-t kériilbeliil az 1750-es évek folyamdn kezdték rend-
szeresen olvasni hazdnkban.

A magyar forditds nagyjabol kovetni tudja az eredeti munkat, mint ahogy azt az els6 sorok is
bizonyitjdk:' 2

VOLTAIRE

On dit doucement dans ’Europe chrétienne
que les Anglais sont des fous & des enragés, des
fous, parce qu’ils donnent la petite vérole a leurs
enfans pour les empécher de 'avoir, des enragés
parce qu’ils communiquent de gaieté de coeur
ces enfans une maladie certaine & affreuse dans la
vue de prévenir un mal incertain [ . . .]

BENYAK

Mint egy koz mondds mdr a’ Keresztény
AEuropdban, hogy az Anglusok mind bolondok,
mind diihds meg veszettek. Bolondok azért, mert
az himl6t masrol kisded gyermetskéjekben éltal
tiltetik, hogy a’ rajtok valé tobbszori ki fitésnek
eleit vegyék. Diihossek azért, mert mint egy
Orommel kozolnek magzatjokkal bizonyos
nyavalyat, hogy meg el6zzék a’ bizonytalan rosz-
szat.

Az itiiltetés sordn azonban sokszor folduzzad és nehézkessé valik a szoveg. Példdul abban a részben,
ahol a lednyaikat hiremholgyeknek eladé cserkeszekrdl van szé, akik jol felfogott anyagi érdekbdl
alkalmazzdk gyermekeiken a himlGoltdst, nehogy a betegség elcsiifitsa a lednyok arcdt:

7F. CSANAK Déra: Teleki Jozsef szerepe egy XVIII. szdzadi francia tudomdnyos vitdban. Szdz

1974. 405-422.

® Marikowzki tolmdicsoldsiban: ,,A’ néphez valo tuddsitds. Miképpen kellyen a’ maga egésségére
vigydzni.” A konyv a grof koltségén jelent meg a nagykdrolyi nyomda betiivel, 1772-ben.

? L’Inoculation justifiée. Lausanne 1754.

'°VOLTAIRE: Lettres philosophiques. Chronologie et préface par René POMEAU. Paris 1964.

Garnier—Flammarion.

11 VOLTAIRE: Lettres philosophiques. Edition critique par Gustave LANSON. Paris 1924,

Hachette. 136.

'2 A francia idézeteket LANSON kritikai kiaddsdnak helyesirdsa szerint ko6zoljiik.
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VOLTAIRE BENYAK

Une Nation commergante est toujours fort Mindegyik Nemzetségnek, a-melly keres-
alerte sur ses intéréts, & ne néglige rien des kedésre adta magdt, n[algy gondja vagyon a’
connoissances qui peuvent &tre utiles 3 son maga haszndra, és semmit hitra nem hddgy azon
négoce. \ értések, és mesterségek koziil, mellyek bokros

haszonra fordithatjdk munkds faradozdsait.

Talin a korabeli magyarorszigi dllapotokra is jellemzd, hogy Benydk éppen ennek a résznek a
tomorségét nem adja vissza, s hogy hosszabb koriilirdsokkal fejezi ki példdul a nation commergante
(kereskedd nemzet), az utiles (hasznosak), illetve a négoce (kereskedelem) szavakat. Ez utébbit
kiilonben félre is érti: nyilvdn a latin negotium jelentéstartalmanak, a négoce-t6l részben eltérd
,,szemantikai mez3”-jének hatdsira forditja munkds firadozdsnak.

A kovetkezd lapokon Voltaire elbeszéli, hogy a konstantindpolyi angol kovet felesége hogyan
oltatta be himlS ellen sajit gyermekét, s a kedvezd tapasztalat nyomdn hogyan vélt a himlGoltds
terjesztGjévé Anglidban, megnyerve az iigynek a walesi herceg feleségét is. Legaldbb tizezer gyermek
életét mentették meg, mialatt Franciaorszdgban csupdn 1723-ban hiszezer dldozatot szedett a szornyi
betegség. Mikor fogjdk végre a francidk is alkalmazni a himlGoltdst? , Peut-8tre dans dix ans prendra-
t-on cette méthode anglaise, si les Curez & les Médecins le permettent™ * — jegyzi meg Voltaire. Ez az
ironikus kitétel részben az ij eljrdst szakmai érvek alapjdn ellenzé orvosokra vonatkozik, részben
pedig a gondviselésbe valé beletor6dést hirdetd klérusra, amely szerint a himlGoltds beavatkozést jelent
Isten rendelésébe.' * A kérdéses mondat Benydkndl igy hangzik: ,,[ . . .] tiz esztendSk el folydsa utdn
taldin mi koziinkben is be tsiszik ez az Angliai szokds, ha \igy fogjdk gonddlni 2’ meg gyodgyiiltak, és
orvosok [ ...]."” A magyar szerz félreérti a ,,plébdnos™-t jelentd curé szét, s a latin cura szdcsalidja
nyomdn ,,meggyogyult”-nak értelmezi. Tévedése megkiméli Gt attél a belsé konfliktustdl, hogy hivé
szerzetes létére antiklerikdlis megjegyzést kelljen leirnia, ilyenformdn tehdt elvész valami abbél a
polemikus tartalombdl, amely az eredeti szoveget jellemzi. Ez egyébként megfelel a korai magyar
felvildgosodds Voltaire-képének: a francia filozéfust ekkor még nem harcos egyhdzellenességérdl
ismerték ndlunk, csupdn a megkovesedett elGitéletek és a felekezeti tiirelmetlenség ellenfelét littdk
benne.' $

Benydk Berndt forditdsinak nyelvi pontatlansigai, tobb helyiitt kériilményes fordulatai arra
vallanak, hogy ez a kis irdsa miivészi szempontbdl nem tartozik jelentGsebb alkotdsai kozé. Eszme-
torténeti vonatkozdsban viszont feltétleniil figyelmet érdemel. Egy olyan iddszaknak a dokumentuma,
amelyben mdr egyre inkdbb ndtt a korszerii természettudominyok és a kozegészségiigy irdnti érdek-
16dés, igény tdmadt ezeknek a kérdéseknek anyanyelven valé megfogalmazisdra, s — mint a kézirat
utolsé két bekezdése tanusitja — egyre gyakrabban hivatkoztak ,a’ jézan elme” és ,,az okos értelem”
szavira a ,,homi itélet”-tel, vagyis az elGitéletekkel szemben. Ennek a szemléletnek a térhdditdsat jelzik
els6 magyar Voltaire-tolmacsoldsaink, amelyeknek sordba most mar a Filozdfiai levelek XI. fejezetének
1769-ben keletkezett magyar forditdsat is be kell iktatnunk.

Voros Imre

13 Talén tiz év milva dtveszik majd ezt az angol mddszert, ha a plébdnosok [vagyis: a papsig] és az
orvosok megengedik.”
"4 LANSON ezzel kapcsolatban Molinier abbé példdjat idézi, aki 1735-ben igy irt: ,,Le naturel des
rnnqu se révolte au systéme de Pinsertion; nous nous soumettons aux décrets de la Providence.”
. m. 149.
!$V6.: TOLNAI Gédbor: Grof Ldzdr Janos, a Voltaire-fordité. Kolozsvar 1942, ill. a fenti 6.
jegyzetben emlitett k6zlemény.
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