Rozsa Gydrgy: Magyar torténetabrazolas a 17.
szazadban Bp. 1973. Akadémiai K. 188 I. 4
128 mell.

A téargya szerint miivészettorténeti md
szerzfje a bevezetésben megmondja, hogy
malkotdsokat, ,,torténelmi kompozicidkat
mint a keletkezés kora torténetfelfogasanak
kifejez6dését” kivan vizsgalni. A bemutatott
emlékeket miivészettorténeti kategéridk, m-
fajok szerint csoportositja: ,,E miifajokat a
szoros értelemben vett torténeti esemény-
abrazolasok mellett tobbek kozott a torténeti
portréban, az emlékm(iben, az apotedzisban és
a vilagi allegéridban hatarozhatjuk meg.”
Az ilyen célkitfizéssel indulé konyv harom
fejezetében a XVII. szazadi torténelmi abra-
zolas harom mdifajanak hazai emlékeit ismer-
jiik meg.

Az els6 fejezet targya a torténeti képmads,
portré, amelynek nevezetes példaja Nadasdy
Ferenc orszagbir6 koltségével 1664-ben Niirn-
bergben megjelent Mausoleum rézmetszetii
kiralyképei. — A masodik ,,a barokk vilagi
apotedzis” miifajanak egy elpusztult magyar-
orszagi emlékét, a pozsonyi var I1. Ferdintnd
¢letét megdrokitd, eszményité mennyezet-
képeit rekonstrudlja Marquard Herrgott tor-
téneti munkaja (Pinacotheca principum
Austriae) nyoman. Ez a md, amely a Habs-
burg-haz ikonografidjat mutatja be gazdag
metszetekkel, idaig elkeriilte a kutatok figyel-
mét. Rozsa Gyorgy érdeme, hogy a XVII—
XVIII. szazadi kiilfoldi utazok, féleg pedig
Bél Matyas részletes leirdsab6l (Notitiae
Hungariae novae I1.) ismert nevezetes fres-
koékrol most mar tobbet is tudhatunk. — A
harmadik fejezetben a torténeti esemény-
abrazolasok talan legszebb hazai példajat, a
sarvari varkastély lovagtermének a tizenot-
éves torok habord eseményeit dbréazold
mennyezetképeit ismerjiik meg.

Az egyes fejezeteket fiiggelék részek kisé-
rik. Koziiliikk az Appendix 1. a Mausoleum
szovegét kozli, és szovegparhuzamok bemu-
tatdsaval bizonyitja, hogy szerzGje Nicolaus
Avancinus, a magyar vonatkozasaiban is
nagy hatdstt jezsuita barokk iré volt. Az
Appendix 2. a Mausoleum rézmetszeteinek
kritikai jegyzékét, az Appendix 3. pedig azok-
nak freskokon, tdblaképeken, rajzokon, grafi-
kéaban, épiilet- és kisplasztikaban val6 uté-
életét vazolja. (Ugy latjuk, hogy ezt a kérdés-
kort a XVIII. szazadi, s6t még a reformkor
kdnyvillusztraciéinak vizsgalatara is haszno-
san lehetne kiterjeszteni.) A masodik fejezet-
hez tartoz6 egyetlen fiiggelék, az Appendix 4.
M. Herrgott m(ivébdl a pozsonyi mennyezet-
képek leirasat adja. A harmadik fejezet utan
az Appendix 5. pedig ,,Nadasdy Ferenc és
a miivészet” cimmel mar kevésbé adatkozl6
jellegdi, és akar onallé fejezet targya is lehe-
tett volna. (Sajnos, az egyébként igen gondo-
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san és nagy utanjarassal megirt miinek at-
tekinthetoségét a fiiggelék-részek kissé zavar-
jék. Véleményiink szerint ezeket a f6 fejeze-
tekbe részben be lehetett volna dolgozni,
részben pedig a mi végén kozolni.)

Kiilon ki kell emelniink Rézsa Gyorgy
munkajanak hangstilyozottan jelentds és
fontos részét, az igen gazdag (226 reproduk-
ciét tartalmazd) és szép kiviteld illusztracidos
anyagot, amely noveli e m(i hasznédlhat6sagat.

Az elmondottakbdl is Kkit(inik, hogy e
mivészettorténeti szemponti kényvben is-
mételten elGtérbe keriilnek miivel6dés-, iro-
dalom- vagy akar kiadastorténeti problémék
is. Olyankor mellékesen bukkannak fel nevek
(ezek észrevételét egy névmutatd elénydsen
segithette volnal). Igy példaul Guillaume de
Lamormainié, I1. Ferdindnd befolyasos ud-
vari jezsuitdjaé, akinek magyar kapcsolatait,
tobbek kozott Pazmannyal és a nagyszom-
bati jezsuitdkkal alig ismerjiik. E helyen
csupan példaként emlitjitkk Rézsa konyvének
egy irodalomtorténeti szempontbél nem ke-
vesbé tanulsagos részletét, a Mausoleum réz-
metszeteinek eredetére vonatkoz6é megfigye-
léseket, amelyek joggal keltették fel a kapcso-
16d6 kutatasi teriiletek miivelGinek érdekld-
dését. El6szor Klaniczay Tibor hivta fel a
figyelmet e metszeteknek Perger I11és magyar
histéridjaval valé Osszefiiggésére (Miivészet-
torténeti Ertesit6 1972, 144—145). Uténa a
magyar konyvnyomtatas 6tszaz évét iinneplé
készegi tudomanyos iilésszak idején, amikor
Rézsa konyve mar készen volt, sikeriilt levél-
tari adatokkal bemutatni, hogy Perger torté-
neti miive szdmara a konyvkiadassal is fog-
lalkoz6 Ferenczffy Lérinc kiralyi titkar készit-
tette a rézmetszeteket (Magyar Kényvszemle
1973, 384). Azb6ta azonban mar azt is tudjuk,
hogy a lemezek 1615-ben alighanem mar
készen voltak, mert ekkor kért Ferenczffy
pénzbeli tdmogatiast a nyomtatdshoz Bat-
thyany Ferenctél ,,pro edendo libro Iconum
Regum Hungariae, minthogy immaran az
kinyomtatasra igyekszem és az tobb sziiksé-
gek majori ex parte készek”. E kiadvanybél
azonban évek multan, 1632-ben is csak a cim-
lap, és a bevezetGszoveg két lapnyi préba-
nyomata, valamint a képek levonata késziilt
el. Ez keriilt Ferenczffy hagyatékab6l 1640
utan a pozsonyi jezsuitdkhoz, t6liik 1659-ben
Nadasdy Ferenchez, majd ennek vagyona
konfiskaldsaval a csaszari konyvtarba. Ma a
bécsi Albertina gytijteményében 6rzik.

Holl Béla

Nagy Miklés: Jokai Mér. Bp. 1975. Szépiro-
dalmi K. 266 1. (Arcok és vallomésok)

Dicséretes feladatvallaldssal indult ez a
sorozat. Jelentds magyar alkotdkrél igyek-
szik portrét festeni, a legujabb kutatdsok és



az ir6i onvallomasok alapjan. Monografikus
igény( mii igy nem kerekedhetik ki, de a j6
tollal megirt palyarajzok kozelebb vihetik a
széles nagykozonséghez a md hdsét. Jokai
esetében erre latszdlag nincs sziikség. Hiszen
miivei kézkedveltek; nemcsak nalunk, hanem
pl. szomszédainknal is (A Idcsei fehér asszony
szlovakul az ut6ébbi id6ében o6t kiadast ért
meg!). A kozkedveltség azonban messze nem
jelent jol ismertséget; a népszer(iség nem
mindig pérosul helyes ismeretekkel. gy a
Jokair6l értekezdknek nincsen konnyfi hely-
zetiik. Ha beleérzéssel, a Joékai-birodalmat
belséleg szemlélve-megértve kisérlik megfej~
teni, hogy mi élteti az életm(ivet ma is, akkor
— nemegyszer — fels6bbséges mosollyal
sajnaljak le munkajukat. Ha viszont a teljes
elutasitds Gyulai—Péterfy—Sarkadi Imre
fémjelezte vonalat kovetik, akkor legfeljebb
tetszetds elméletekig, a Jokai éltal (pl. A hd-
rom mdrvdanyfej c. regényben) oly pazarul
kiginyolt kritikusi pézig juthatnak csak el.
Nem e sorozatban kell eldonteni, mi értékallé
a Jokai-életmiiben (az egész feltétleniil az, de
a helyes hangstlyok megallapitdsa joérészt
még varat magdara). Viszont e sorozat a maga
népszer(isité szandékdval hozzajarulhat az
élethti portré kialakuldsdhoz. Az irodalom-
torténésznek itt is targyilagosnak, targy-
szertien felelGsségteljesnek kell lennie, mint
Németh G. Béla koveteli (It 1975. 520). Ez
anndl is nehezebb, mivel kevés olyan nagy
alkotonk van, akinek kiilsé vildga olyannyira
ellentmondasban legyen a rejtettebb vilaggal;
aki sistergébb indulatokat, személyeskeddbb
tamadasokat, rajongébb nyilatkozatokat, hé-
dolattelibb gesztusokat valtott volna ki a
tarsadalom majd minden rétegébél ! Mikszath
és Krudy — kétségtelen johiszemiséggel —-
egyes vonasaiban egész hamis portrét festet-
tek Jokairdl. Igaz, a kritikai kiadds sajté ald
rendez6i, Zsigmond Ferenc, S6tér Istvan,
Barta Janos, Nagy Mikl6s, Lengyel Dénes,
Zoldhelyi Zsuzsa, David Gyula, Csukas Istvan
és masok kutatasai jorészt kijelolték a helyes
iranyt, s az irdnyjelz6k kozott tartjuk szamon
Nagy Miklés e — legijabb — konyvét is.
Csakhogy az irdnyjelzés ellenére tovabbi,
igen faradsagos részletkutatasokra van sziik-
ség, olyanokra, amelyekbél az életmdi meg-
nyugtaté és minden problémara kiterjed6
értékelése-elemzése kovetkezhet. Ehhez els6-
sorban az kellene, hogy miifaj- és eszmetdrté-
netileg, s akar a ,,Stoffgeschichte” médszerét
igénybe véve tarjuk fol egyes motivumok,
eszmék, sOt: moédszerek Jokaihoz vezetd
utjat, illetve azok transzformaciéjat a Jokai-
miivekben. {gy megoldésra var Jokai és a
felvilagosodas, Jokai és Vorosmarty eszme- és
stilustorténeti kapcsoldddasanak kérdése. A
debreceni kollégium és Csokonai kultusza
lényeges formaléja a szénokias-patétikus
stilus mellett a f6ldkdzelibb-vaskosabb nyelvi

megolddsokra torekvésének. A 87. lapon
olvashatd kitétel: ,,realista és folkldr elemeket
is magaba olvaszt6 egyéni romantika”, vala-
mint a 33. lapon olvashaté Petéfi- és Voros-
marty-impulzusok a jovében konkrétabb
megfogalmazast igényelnek. Itt hadd céloz-
zunk A kaloz kirdly és Vorosmarty: A rablé c.
balladaja, a Hyppona romjai és a Vérndsz
tematikai, illetve stilusbeli dsszeﬁiggéseire.

Ugyanilyen feladat a Jokai-regényeiben
oly szamottevl szigef-gondolat tipoldgiai
elemzése. Nemcsak arra gondolunk, hogy az
¢életmivet atszov6 — s miifaji tajékozodast,
rendszerezést is igényl6 — motivumot élet-
rajzi elemekkel szembesitsiik. (22—23.) Egy-
részt a gorog—latin auktoroktol Jokai koraig
sugarz6 elemeket kell szamba venniink. Az
Oczeanidban maga hivatkozik Platénra (a
Timaiost vagy a Kritiast olvasta? vagy csak
hallott réluk ? Esetleg egy kompendium révén
jutott hozzajuk?); és Garanvolgyi Adam
méhesében talan Horatius XVI. epédosat
olvassa, a Bach-korszak borton-sététjébdl ki-
pillantva (Nos manet Oceanus circumvagus:
arva beata petamus, arva, divites et insulas).
A ,,boldog szigetek” Hésiodos és Plutarchos
(Sertorius-életrajz, mely a Kanari-szigeteket
nevezi a t{int éden tanyajanak) emlegette
motivuma éltet6 eleme az Oczednidnak vagy
az Ahol a pénz nem isten utépisztikus elkép-
zeléseinek; de emellett a robinzonadokat is
figyelembe kell venniink. Koékay Gyorgy
helyesen mutatott r4 a schnabeli tipus jelen-
toségére e vonatkozdsban. Hadd emlékeztes-
siink a német felvildgosodas sziget-elképzelé-
seire, Stolberg regény-formdban szerzett
idillikus utépiajara (Die Insel, 1788), Goethe
pedagogiai provinciajara, a Faust I1. részének
nagy monol6gjara, melyben a természettdl
elhoditott folddarabon kozos munkéval te-
remt boldogsdgot az ember, szabad f6ldon
szabad néppel, legy6zve a partig csap6 art
(akér Tatrangi David vagy Adorjan Manassé).
Az allamregények utépiat sugall6 hatdsarol
sz61t mar a kutatds, de a boldog szigetek
Jokai-fogalmazta vilaganak — a vilagiro-
dalmi példdk mellett — Vorosmarty: Dél-
szigete, Tiindérvilgye, Petbfi: Jdnos vitéze is
ihletdje lehet.

Egyetlen probléma ilyen — monografiat
igényl6 — gondolatsort indit meg. S ha elére
tekintiink: az Oczednia egyes részletei targy-
torténetileg Babits: Jonds kinyvének el6-
képei; tudomdanyos-fantasztikus miivei elg-
készitik a magyar sci-fi XX. szazadi fejlé-
dését. S ha mifajokban gondolkodunk: a
kiilonféle — de e sziget-eszme korébe tar-
toz6 — regénytipusokat az idill és az utépia
viszonya szerint lehet célszertien osztéalyoz-
nunk. Schiller szerint az idill az embert az
artatlansag dllapotaban abrazolja, azaz béké-
ben és harménidban a kinti vilaggal és on-
magaval. Ezt az allapotot hitték a kortdrsak
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6kairdl, s nem vették észre, hogy legsajatabb
elfogasat, érzelmi életét tilkrozé regényeit
bedrnyékolja a halk banat, a Kdrpdthy Zol-
tdnét Vilma liliomhulldsa, Az aranyemberét
Timea orok maganya, a Kosziviiét Jené
emléke.

Nagy Miklés érdeme, hogy — bar nem
elég eréllyel — vitatkozik Mikszathtal (102—
103): szenvedett Jokai, épp eleget. Olvassuk
csak figyelmesen Az aranyembert, az Oreg
ember nem vén embert, a Solitudot vagy az
Eletem c. verses dnéletrajzot | Féleg ez ut6bbi
figyelmes végiglapozasa tanulsigos. Eletét
kudarcok sorozatanak lattatja, tizenkét on-
gyilkos (Czak6, Széchenyi, Teleki, Wrchowsky,
Molnar J. stb.) emléke zaklatja napjait. Igaz,
itt és mas Oregkori verseiben Bellat {innepli,
talzott szeretettel, talan 6nmaga szdmara is
kompenzalva a kockézatos és — nem utolsé-
sorban az ellenséges bedllitottsaga csalad és
a mesterségesen folkorbacsolt , kdzvélemény”
tdmadasai miatt — vitathatéan sikeriilt
hazassag kovetkeztében elveszitett népszerii-
séget. De az elfogult Fényes LaszI6t nem
idéznénk tantnak e porben (249.), s a Goethe-
parhuzam sem szerencsés (230—231.): mivel
nem Goethe mondott le Ulrikér6l, hanem
Ulrike mondott nemet id6s kér6jének. Altala-
ban Jékai utolsé regényirdi korszaka mostoha
banasmddban részesiilt. Az Egy jdtékos, aki
nyer nem csupan pikareszk regény (212.),
hanem betétballadajaban a délszlav népkdl-
tészet braviros érzékeltetése, a szerbus
manier értékes kicsengése. Igenis, hordoz
messzibb vilagité eszmét és erkolcsi igényt:
a lelkiismeretlen jatékos rossz politikat szol-
gal, ezért blinh6dnie kell (err61 mdasutt
bévebben szélunk). Epp a napi politika és a
kalandos elemek — nem tagadjuk, olykor
logikatlan cselekményvezetésti — egymasba
éré sikjai adjak a regény kiilonlegességét.
S a Nincsen ordog is csak részben a francias
fél- és negyedrealizmus terméke (219.), a
nemzetiségi keriiletek valasztasi komédidinak
leleplezése, a bator kiallas a betiltott szlovak
Matica mellett tobb megértést érdemelne.
S ha mar a hibdknal tartunk. .. Lehet, hogy
Jokaira ragadtak szlovak szavak (21.), de
valahdnyszor szlovdk szavakat ir le, alapvetd
helyesirasi-nyelvtani hibat kdvet el. Pozsony-
ban nem cseh és szlovak nyelvmiiveld tarsa-
sag miikddott (uo.), hanem csak szlovak.
Igaz, a szlovdk evangélikusok az 1840-es
esztend6kig bibli¢tinaban, azaz szlovakosi-
tott bibliai cseh nyelven irtak-beszéltek. Ka-
zinczy Gabor pedig nem els6sorban irodalom-
torténész (68.), Neruda nem Jdn, hanem Jan.

Nehéz Jokairdl irni, mert legjobb miivei-
ben valéban — még a vele rokon kelet-kdzép-
eurdpai ir6tarsakhoz képest is — a romantika
egyéni valtozatat teremtette meg. Csakhogy
e romantika a felvilagosodasbol is taplal-
kozik, abrandos nemzetszemléletét kiegésziti
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a humanista-tiirelmes, a fanatizmust elitélé
magatartas. Jenfy és a nador, Raby és Tar-
halmy vitdjat mélyen atérezte, mindnégyiik
érvelésében taldlunk igazsagelemeket, ha
Jokai szive Jen6yért dobog is. Romantikajat
szinezi a reformkortdl 6rokolt, plebejus tar-
talmi népiesség, mely nyitottnak bizonyult
a nemzetiségek és a szomszéd népek folklorja-
nak asszimildlasara is. Ugyanakkor tovabb-
vihet6nek érezte a reformkori és a Bach-
korszakbeli érdekegyesités-gondolatot, s ez
szamos — épp a kései regényekben bevallot-
tan szétfoszlott — illazidval hatja 4t mdvei
jorészét. Mivel mind az illuziok fakasztotta,
mind azok szétfoszldsa utdni mdvészi kor-
szaka aranytévesztései, tévitjai — természe-
tesen — az alkotdsokra, a regények szerkeze-
tére, az alakok megformalasara is hatassal
vannak, e tévelygések erfszakoltan didak-
tikus megoldasokat eredményeznek, s a ro-
mantikus cselekményszovés mesei logikajat
follazitjak, illetve megsemmisitik. Ilyenkor
a Jokai-regényekbdl éppen az hidnyzik, ami
egyébként ,,megemeli” Gket: a mese és a
mesélés hamvas bdja, a meglepetésszer(i for-
dulatokat humorral vagy az eseményhez ill§
nemes patosszal enyhité nyelvezet. Ilyenkor
keriil sor az el6z6 regények elemeinek farad-
tabb beépitésére, a ,,hozott anyagbél” valé
épitkezésre. De még e faradtabb regényekben
is akad egy-egy epiz6d, egy-egy mellékszerep-
16, amely 1j szint, (ij gondolatot hoz. A vildg
teremtése cimfi oregkori és toredékes miive
killonbdz6 idegen elemek keveréke, az Oczed-
nidb6l, Hugo és masok miveib6l merit, de
figyelemre mélté benne az evoliiciés elmélet-
nek maradéktalan végigvitele. Az ember ki-
fejlédését a természetben bekdvetkezett leg-
magasabb renddi véltozdsnak 4brazolja, s
ehhez kiilonféle, alacsonyabb rend(, tokélet-
lenebb (de mindig fokozatosan kevésbé toké-
letlen) l1ényeken keresztiil vezet az at.

Aki olyan sokat irt, mint Jékai, annak
miihelyébdl természetszeriileg sok gyongébb,
a csticsok feldl tekintve érdektelen md szar-
mazott. De ha azt a tiz-tizent — miért
féliink leirni? — remekmiivet vessziik elG,
amely a Jokai-életm(ibél (regényekbdl, novel-
14kbol, tjsdgcikkekbdl és beszédekbdl) Gssze-
allithaté, akkor csak csoddlkozunk egyes
itészeken, akik sziintelen ki akarjak tagadni
Jokait legnagyobbjaink sorabél. A lengyelek=
nél Sienkiewicz, a cseheknél Jirdsek helye,
jelentGsége sosem volt kétséges, s a horvat
irodalomtorténet sem kisérelte meg még soha
az emlitetteknél kisebb hatéerejti Senoa sze-
repének jelentéktelenitését.

Nagy Mikl6s konyve fontos hozzajarulas az
dltalunk vazlatosan félvetett problémak meg-
vitatasahoz. Hivatott ért6je és alapos tudasu
tolmécsa 6 a Jokai-életmiinek. Téle akkor is
lehet és kell tanulni, ha magyardzatait nem
mindig is érezziik kielégitének; ha fontos



problémdk megoldasat egy-két esethen meg-
keriilni 1atszik (pl. a nemzetiségi kérdés jelent-
kezését a politikus és a regényird Jokainl).
E recenzié valamennyi gondolata Nagy
Miklés Jokai-dolgozataibél indult ki, ellzd
monografidja és e szépen megirt miive kérdés-
feltevéseire, téziseire igyekerett valaszt ke-
resni. S bdr a megoldas mikéntjét tobbnyire
mas uton keressitk, 0gy érezzitk, végkovet-
kertetéseinkben tébbnyire ugyanoda jutot-
tunk, ahova Nagy Miklés. Kionyve az Arcok
és vallomdsok sorozat egyik legjobb darabja,
s ez a tény 6nmagdban is jelentdssé teszi a mi
megjelenését.

Fried Istvdn

Csath Géza: friasok az élet 6 és rossz doigairdl.
Kritikdk, cikkek, karcolatok. Az irdsokat
osszegylijtotte, a szoveget gondozta, a be-
vezetd tanulminyt és a jegyzetet {rta: Dér
Zoltan. Szabadka 1975. Szabadkai Munkds-
egyetem kiadasa. 337 L. (Eletjel Konyvek 5.)

Csdth Géza valogatott elbeszéléseinek
{ A vardzslg haldla, 1964), zenei targya kriti-
kainak ( Ejszakai esztétizdlds, 1971) és dramai-
nak kiaddsa utdn (Hamvazdszerda, 1974)
— ez utdbbinak osszeallitasa, bevezetd tanul-
mannyal valé ellatisa szintén az irérél mar
dnéletrajzi kismonografidt { Az drny zardn-
doka, 1969) publikdlé Dér Zoitan érdeme —,
most a kordbban mar-mar elfelejtett, jelentds
szizadeleji ird publicisztikdjdrdél ad Dér Zol-
tin gondos attekintést. Ordmmel regisztral-
hatjuk a Csith Géza-i életmd immaron negye-
dik alkotdi szférdjdnak a feltardsat: az iro-
dalomkritikus, az esztéta, a kézéleti publi-
cista és az ideggydGgyaszat legijabb eredmeé-
nyeit ktzvetitd személyiség megjelenitését,
Az eddigiekhez talan mar csak annyit tehet-
nénk hozza, hogy az elsfsorban az impresszio-
nizmus-szimbolizmus és a szdzadel§ 1) 1élek-
tani felfedezéseivel dolgozd pszicholdgiai
realizmus jegyében fogant, az induld Nyugat
sodraban formaldédd novellisztika teljes ki-
tetbe gyfijtése még varat magara (A vardzsié
haldidb6él nagyon sok jelentls szimbolista
novella kimaradt), és hatra van a nagyobb
Iélegzetii, a teljes irdi, kritilkusi, publicisztikai,
ideggybpyaszi palyat elemz8 Csath-tanul-
miny megirasa is.

Dér Zoltin két egységre tagolta Csith
publicisztikdjanak gydijteményét. Az elsd
— [Irodalom, miivészel, tudomany — irodalmi
és képzbmiivészeti kritikait, esztétikai, kozdn-
ségszocioldgiai irdsait és a modern ideggyd-
gyaszat eredményeinek az interpretaldjit,
nepszer(isitdjét mutatja be. Nagyon jol egé-
szitik ki ezt a fejezetet az Ejszakai eszlétizdlds-
bél kimaradt zenei targy irasok is. A maso-
dik szerkezeti egység — Tdrsadalom, miivelj-

dés, élef — Csath kozéleti, politikai-moralis
érdeklddésérdl vallanak, a modern életforma,
életvitel problémairdl adnak — a kitfind
orvos szemszbgébo!l is — kézérdekd tanicso-
kat, megiatasokat.

lgaza van Dér Zoltannak abban, hogy
Csath nem volt olyan jelentds irodalomkriti-
kusi egyéniség, mint nyugatos palyatarsai.
De hatarozott érzéke volt az alkotd portréja-
nak, a személyiség legbensdbb tartomanyai-

nak megrajzoldsihoz ( Brédy Sdndor), tinom . -

esztétikai izlése rogtén felfedezte a Holnap
¢s a Nyugat mozgalmanak, Ignotus, Hatvany,
Lukdcs Gydrgy munkassiaganak jelentdségét.
§ ha némelykor tilzott (Bird Lajost példaul

a szazadel§ legjobb novellistajanak nevezte) ; °
vagy tévedett (Kanizsai Ferenc Terkdjarél -

dicshimnuszt zengett), az {réi motivumoknak
— ahogy § nevezte ,komplexumoknak —,
a stilus rétegeinek, novumainak feltérképe-
zésekor, a miivészi asszociacids palyak kdve-
tésekor rendkiviili pszicholdgiai érzéke mindig

remekeli ( Az isteni kerl, Jepyzetek egy tij rajz- -
gyiijteményrél és a mivészetelkrdl, Opiumdimok,

Aiglon — Sassy Attila — nyslc grafikdja).
Nagyon fontos mondanivaldja volt Mikszath-
10l és Jokairdl is. Mikszdth muiivészete iranti
elismerése ellenére is ( Jegyzetek Mikszdthrél
és az uj regényrdl), egy Gjfajta, a korabbinal
szuverenebb ir6i személyiség, latdsmod ki-

bontakozdsidnak sziikségességére, a regény- -

figurak teljes személyiségének mélyebb elem-
zesfre, modern lélektani megkizelitésére
helyezi a hangsilyt. Erdekes parhuzamot von

Mikszith és Jokai erotikdja kozott (Freud
egyik jelentds magyar interpretaléjaként a - -+ =

szexualitis Csath novellisztiksjdban és pub-
licisztikdjadban egyardnt jelentds szerepet
jatszik). Mikszath nészereplfinek egyszerti,
tiszta, hdzias bajaval, ndiességével szemben
Jékai ndalakjainak Gsszetettebb, kavargobb
erzelem- és dsztonvilagat, Jékai erotikdjanak
bujabb szineit tartja modernebbnek, izgal-
masabbnak. Jokal nagysagat mindvégig elis-
meri ( Jékai, Egy Jokai-regény analfzise) —
a nyugatosok kritikai dlldspontjdval meg-
egyezden, sosem Jokait tAmadja, hanem a
Gyulai-iskoldnak és kdvetdiknek merev eszté-
tikajatol hatdrolja el magdt. Jokai dsztomis
mélylélektani felfedezéseit drémmel Gdvozli
( Enyém, tied, ové}, de silyos morfinista kor-
szakaban, a vildghibor( nacionalista kazatal
is megérintve, a lélekelemzd Jokai nagysagat
— Dosztojevszkij, Tolsztoj, Balzac, Flaubert
folé helyezve — erdsen tiilértékeli. A miivé-
szeli alkotdsok élvezése c. cikke az ird és az
olvasé szemszdgébdl vizsgdlja — nagyon
finom megfigyelésekkel — a hestkkel vald
azonosulas lélektanat.

Az ideggydgyasz Csdth (Brenner Jozsef)
éveken 4t volt a Moravesik-idegklinika gya-
kornoka. Mar Ferenczi Sandor, Nyird Gyula
és masok interpretalasai el6tt — pszichidtriai
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