EVFORDULO

Horvath Kéroly
CZUCZOR GERGELY (1800—1866)*

Reformkorunknak, a nemzeti dntudatosodas és polgarosodas koranak érdemes koltéje volt
Czuczor Gergely, akinek kolt6i miikdodése, a nagg kiilonbségek ellenére is, mutat bizonyos
parhuzamos vonasokat a ndlandl 16 nappal idGsebb nagy pélyatéarséval, Vorosmarty Mihalyé-
val. A hexameteres nemzeti eposszal kezdte § is pélyajat, azutdn részt vallalt az aurorésok,
kés6bb athéneistdk, a magyar romantikus kolt6i csoport kiizdelmeiben, ellenfelei ugyanazok
voltak, mint Vorgsmartyéi, csak ezek Czuczor szerzetestandri helyzetét felhaszndlva tébbet
arthattak neki, mint Vorésmartynak. Czuczor lirdjdban is megszdlalnak bizonyos témak,
melyek Vordsmartynal is szerepelnek, Czuczor is magaéva tette a romantikusoknak a népiesség
felé forduld iranyat, e téren, legaldbb az ilyen jellegii alkotdsainak szamat tekintve, tul is
haladta nagy pélyatarsat. Politikai elveik is altaldban egyeztek, a nemesi reformliberalizmus
elveit vallottdk, a forradalmat, bar nem készitették eld, de vallaltdk, st Czuczor forradalmi
versében, a Riadéban tovabb is ment, mint Vérosmarty Harci daldban, mégpedig nemcsak a
politikai batorsag, hanem a miivésziesség tekintetében is. A kor poeta minorjainak sordban
tiszteletremélté hely illeti meg 6t, s ha nem is tudta megkdzeliteni Vérésmartyt eszmei és
miivészi gazdagsag és egyetemesség tekintetében, méltan megérdemli, hogy vilagirodalmi
szint(i nagy kolténk december 1-i 175. évforduldja utan az 6vérdl is megemlékezziink.

Elete f6bb mozzanataira talan elég csak utalnunk.! Apja jobbégy volt, de médos gazdava
nbtte ki magat, akiben voltaképpen a vidéki kisnemesség gondolkoddsmddja is élt. Ezért
elfszor katonanak szanta a fiat, magyaros, zsinéros ruhdban jiratta, majd tudomanyszomjat
latva beleegyezett, hogy fia bencés pap és tanar legyen. De egyébként is hatott rd a kurta-
nemesi eszmeiség; anyja csaladja kisbirtokos nemes volt. Tegyiik hozza, hogy apja hamarosan
Ersekdjvaron telepedett meg, és itt a varos vezetSinek soraba emelkedett. Czuczor Atydm
hamvaihoz c. szép kolteményében tigy emlékezik meg réla, mint aki patriarkalis szeretettel
és szigorral iranyitotta csalddja és béresei életét, mint akirfl biiszkén irhatta le: ,,Nemes-
cimer szobad faldn, S fi6kodban nem allt nemeslevél, De Istenemre, irva volt Szivedre a ne-
messég jelleme...” Talan gy hatdrozhatnank meg: egy paraszt—polgar csaldd Ontudata
nevelte a koltét, amelyre a nemesi patriotizmus szelleme is hatott. Polgari gondolkodas, mely
a vagyonosodast a ,,szorgalom s ipar”-nak tulajdonitotta, vidéki koznemesi szemlélet, mely
a szenvedélyes patriotizmust szitotta és népkdzelség: ezek azok a tényezfk, amelyek alapjaul
szolgéltak annak, hogy Czuczor Kisfaludy Karoly szavai szerint ,,a nemzet hdskoltéje”,
majd a nemzeti témaju balladdk szerzdje, a népdalok és népies életképek alkotdja legyen a kor
igénye és sziikséglete szerint.

Czuczor a pannonhalmi bencések rendjében szerzetestanar lett, ez volt a korban a leg-
biztosabb 1t a tanulni és tudni vagyd jobbagyfiti szdmara az értelmiség korébe valé emelke-
désre. A teolégiat a pesti kozponti szeminariumban végezte, abban az intézetben, amely
Berzsenyi munkait adta ki, és amelynek tagjaihoz intézte Berzsenyi hires episztolajat. Az in-
tézetben m(ik6d6 magyar tarsasigot Guzmics, Kazinczy baratja alapitotta, akir6l késébb
éppen Czuczor mondott emlékbeszédet az Akadémian. Ebben a litteratus kdrnyezetben kezdte
meg elsé eposzat, az Augsburgi iitkozetet, itt fedezte fel koltdi tehetségét az ide latogaté Kis-
faludy Karoly, 6 biztatta mdve befejezésére, és ki is adta azt az 1824. évi Auroraban. Ez id6t6l
fogva Czuczor kapcsolata dllandé maradt a magyar romantikus iskoldval, mely olyan mér-
tékiivé valt, hogy joggal nevezhette magat az Aurora hazi poétdjanak. Majd Gyérben, Ko-
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maromban tandrkodott, kéltéi hirneve maér olyan volt, hogy 1831-ben az Akadémia tagjava
valasztotta. Ett6l kezdve iréi és tudési palyaja szorosan kapcsolddik az Akadémiahoz, egészen
halalaig. Am ez a kapcsolat két izben is megszakadt. El6szor a harmincas évek végén egy
ismeretlen feljelent6 rdgalmai miatt, akiben Zoltvany Irén, a kolté biografusa és miivei kri-
tikai kiadasanak gondozdja joggal sejti Csaté Palt, az aurordsok, majd az atheneistik adaz
ellenségét.? Bevadolta egy papi tarsaval egyiitt a helytartétanacsnal Czuczort, hogy papi
jellege ellenére magyar ruhdban jar, bajuszt, szakallt hord, a szinhazat latogatja, és szerelmi
témaju népdalokat ir. Az a tény, hogy nem is annyira egyhazi folsttese, a pannonhalmi féapat
botrankozott meg ezen, hanem Palffy Fidél kancellar, arra utal, hogy az iigynek politikai
hattere volt. Pallfy Czuczort egyik leiratdban nyiltan ,,politikai tekintetben megrovott”
szabados elvei miatt marasztalja el,® s a kolt6 is tigy nyilatkozott, hogy az ellene felhozott
vadak csak iiriigyek, ,,a valdsagos ok a magyarsag gy(ilolt iigye”.* Ez a meghurcolds, melynek
megkap6 lirai vetiilete Czuczornak Jrim és bii c. kolteménye, 1837-t61 kb. 1842-ig tartott meg-
szakitasokkal, de Czuczor csak 1845-t6l vehetett részt az Akadémia megbizasabdl raharuld
nyelvtudési munkdban, a magyar nyelv szétaranak szerkesztésében. A masik kényszerii el-
szakadas az Akadémiatél Czuczornak az 1848-as forradalommal szemben elfoglalt allasfog-
lalasaval kapcsolatos, melyhez Czuczor lelkesen csatlakozott, s az udvar arulasatél felhabo-
rodva megirta, és 1848 decemberében publikaltatta is Riadd c. forradalmi harci dalat, mely
méltan allithat6 Petdfi legszenvedélyesebb politikai koélteményei mellé. Egyenesen ,,vész-
halalt” kovetel benne ,,a zsarnokkiraly” fejére, a Habsburg-uralkodoéra, akinek ,,sarga-fekete
lelkébe tort veriink”. A szabadsagharc bukasa utdn hat évig vasban eltoltend$ varfogsagra
itélte a diadalmaskodé reakcié a kolt6t, aki, mint annyian, megiilte Kufstein bortonét, de
Toldy Ferenc, Teleki Jézsef akadémiai elndk, valamint Jozsef nador 6zvegye, Maria Dorottya
kozbenjarasara 1851-ben kiszabadult, és 1866-ban bekovetkezett halaldig a nagy szétdron
dolgozott s részben szini biralatokat irt.

Kolt6i életmiivét legjobban a mfifajok szerint lehetne 6sszefoglalni, ez nagyjaban a fejlG-
désrajznak is megfelelne, eposzkolt6ként indult, kés6bb f6ként a balladak, lirai darabok,
szatirdk, epigrammadk jelzik kolt6i utjat, majd a népdalok és a népies kéltemények. Ez a sor-
rend persze feliiletes, a kiilonféle miifajokat egyid6ben is miivelte, s a m(ifajokon beliil csak az
eposz esetében tapasztalhaté fejlddés miivészi tekintetben.

Kolt6i hirnevének megalapozéja, mint emlitettiik, az Augsburgi iitkizet c. eposza. Nagyja-
ban a Zaldn futdsdval egyidében irta, s egy évvel el6bb adta kozre Kisfaludy Aurordjaban,
mint Vorosmarty a magaét. A kalandozé magyarok 910 évben aratott gy6zelmérdl szol, az
0sok harciassagat fenntartas nélkiil magasztalva. Pontosabban, a torténetiréktoél eltéréleg
a rabl6 kalandozast honvéd6 harcnak 4llitja be. Az eposz szerint a németek Arpad haldla
utan ,,szét akarjak dilni” a még gyermek, ,,8 csatdzni gyenge” Zoltan hazajat, és Augsburg
mellett sszegy(djtik tamadasra késziil6 hadaikat, de a magyarok Lehelnek ,,a harcok gy6z6-
jének” vezetésével megelGzik és legy6zik 6ket, majd Augsburg varat elfoglalva kikényszeritik
a szamukra elfnyds békét. ,,Nem j6 bantani Magyart, mert vérrel védi Hazdjat” — ez az
eposz utols) sora, egytittal az eposz alapgondolata is. Az irodalomtdorténetiras megallapitotta,
hogy a koltemény érdeme inkabb irodalomtorténeti, mint esztétikai. Ha nem szamitjuk
Aranyosrakosi Székely Sandor kis eposzat, A székelyek Erdélyben-t — mely egyébként buzdité-
lag hatott mind Czuczorra, mind Vorosmartyra —, az Augsburgi iitkdzet az els6 teljes hexa-
meteres eposzunk, mely az 6si dicsoség felidézésével szolgdlja a reformkort megelzé nemzeti
ébredés iigyét. Czuczor egyik ihletdje Kazinczy Osszidn-forditdsa volt, s a kritika osszianiz-
must is emleget a m(i el6hangjaval kapcsolatosan, 4mde az elsé sor utan (,,Hunnia rettenetes
karu hései ttinnek el6mbe’’) szaraz kronikas felsorolas és nem koltdi vizié kovetkezik. A miivet
athato szemlélet egyértelmiien nemesi, harcias, a multidézésbdl hidnyzik az elégikus hangiités,
a retorikus fordulatok inkdbb a dedkos klasszicizmushoz, mint a romantikdhoz kozelitik az
eposzt, melyet kés6bb maga Czuczor sem becsiilt sokra, és mdvei gyiijteményes kiaddsidba
még annak atfésiilt formajaban sem engedte felvenni. Azonban a masodik énekben Tiirtiil
elbeszélése figyelmet érdemel annyiban, hogy elszor foglalja hexameteres formaba Arpad
Zalanon aratott gydzelmét, s Czuczorndl is, nemcsak Vordsmartynal, hidnyzik az Anonymusnél
megtalalhaté fehér 16 mondaja. Van Czuczor eposzaban néhany sikeriilt természeti kép is,
minden tavlatossag és érzelmi mélység nélkiil persze. A miivet a klasszicista epikdhoz kapcsol-
jak a terjedelmes, sokszor dorgedelmes hasonlatok. Ezek a kés6bbi eposzokat, beleértve a
Botondot, is, jellemzik, hidnyzik a romantikus stilust annyira jellemz6 metaforikussig, a
tobbértelm( képek gazdagsiga. Meg kell azonban jegyezniink, hogy a késGbbi eposzokban a
hasonlatok hangulati értéke hatdrozottan novekszik.
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Czuczor masodik eposzat, az Aradi gyiilést 1828-ban Toldy Ferenc adta ki, aki egyébként
halélaig a leghtibb baratja volt kolténknak. Targya a I1. Béla kiraly altal 1132-ben dsszehivott
orszaggytilés, amikor Ilona kirdlyn feltiizel6 szavaira a kirdly hivei kardélre hanytak a jog-
talanul trénkoveteld Borics titkos hiveit, akik annak idején Almost és fiat, Bélat megvakitot-
tak. A md el6hangjan mar érzik a Zaldn futdsa és az ossziani énekek hatdsa: ,,szellemapakrol”,
,,08 eleink arnyékbirodalmar6l” olvasunk, a koélt6 Arpad szellemét idézi, aki keseredve latja
nemzete és nemzetsége ,,testvéri vitdinak” véres sorozatat. Ebbél az kovetkeznék, hogy a fel-
vilagosodas 6ta annyit emlegetett ,,atkos visszavonds” ostorozasa lenne a m(i alapgondolata.
Az is, amde az el6hang utdni kezd6 sorok tobbet is elarulnak, Boricsot emlegetik mint ,,a honni
kiralyt gyiilol6 magyarok balvanyat”, s ez a kifejezés t6bbszor is el6fordul a miiben. Az iro-
dalomtorténetiras — igy Toth Dezs6 dolgozata is® — a témavalasztast az 1825—27. évi orszag-
gytiléssel hozza kapcsolatba, bar T6th megjegyzi, hogy ez nem vildgos, és nem tiinik ki a m-
bél a nemzeti érdek. Meggondolandé azonban, hogy Boricsnak és hiveinek negativ megitélése
Petéfit is foglalkoztatta, errél szol a Tigris és hiéna c. dramaja. Martink6 Andras Petéfinél
Ilona kiralyné szenvedélyes beszédébdl mar Pet6fi kezd6d6 néptribuni indulatéat véli kihallani,
haragjat a haza és a szabadsag arul6ival szemben.® A témanak ez az ujra valé megjelenése
talan fényt derit arra, hogy reformkori térténetszemléletiinkben Borics hiveinek a legyilkolasa
a nemzet jogos torvénytételének szamitott a hondrulékkal szemben. Czuczor ez utébbiakat
mint a ,,honni kirdly” ellenségeit mutatja be, akik idegen kirdlyt akarnak iiltetni a magyarsag
nyakara 6nz6 érdekbél. Ilyen értelmezésben az Aradi gyiilés jol beleillik a reformkori nemzeti
ébredés szemléletébe. Czuczor egyébként itt is eltér torténelmi forrasaitdl, ndla a gyfilés altal
valasztott birdk itélik haldlra Borics hiveit, miutan szabdlyos targyalast folytattak, és annak
az alapjan, hogy keziikbe keriilt a pértiit6k levele, mely arrél biztositotta Predszlavat, hogy
Ok csak szinleg hodolnak be Béldnak, tovabbra is Borics trénra iiltetésére késziilnek. Az eposz
szerepl6i kozt mar tobb az egyéni vondsokkal is jellemzett alak, a parbeszédek is sikeriiltebbek.
A véres politikai események sorozatdban kedves idillként hat Ilona kirdlynének és gyermekei-
nek Maros-parti jelenete, amelyet a természeti kép hangulatosan egészit ki. A honarulék
biineinek felsorolasakor mar az is ott szerepel, hogy az ,,alnép’’ szenvedett a legtibbet a bel-
haborutdl, s hogy ,,koldust gazdagot a torvény egyképp kotelez”.

A romantika irdnyaban tovabbi haladast jelent Czuczornak az 1833. évi Aurordban kiadott
négyénekes Bofondja. A kronikdk nagybarda hése itt — teljesen Czuczor leleményébdl —
szerelmi torténet hése lesz. Balkdni kalandozasabdl magéval akarja vinni a gordg Polydorat,
,,a szép rodopéi viragszalt”. Amde 4rulé hadnagya, Boddlény csellel visszaviszi a leanyt
Bizancba apjahoz, Teofanhoz, abban areményben, hogy e tettéért, no meg azért, hogy goroggé
lesz, megkapja majd feleségiil a szép hajadont. Bédolény tehat szerelembdl renegat lesz, de
korantsem olyan romantikus renegat, mint Byron Alpja vagy Vorésmarty Omarja az Egerben,
a romantikus jellemkontraszt megragadasara nem jut el Czuczor. Botond Polydora miatt
fordul Bizanc ellen, hogy erdvel szerezze vissza a lanyt. Horvath Janos taldléan jegyzi meg:
»e hadi dal voltaképpen magéantorténet s ... a had oka is az; nem nagyon rokonszenves
médon ugyan, mert Botond az 6t joggal nem illetd, s hozzd nem vonz6dd lany visszaszerzéséért
dulja fel Bizanc nyugalmat.”? Tegyiik hozza azonban, hogy a mii azt érezteti, hogy Polydora
szamara a végén nincs is jobb vélasztas, mint Botond hitvesévé lenni, mert a rokonszenvesebb
gorodg dalidk mind elesnek a harcban, s a legerfsebbtdl, a nyers és durva férfiassaga Alkidtol
mar Polydora valdsaggal retteg, ettél Botond voltaképpen megszabaditja, s gy6zelme utdna
lovagiasan banik Teofannal és a legy6zottekkel: Igaza van Horvath Janosnak,?® a m{i inkabb
verses regény, mint eposz, s mint ilyen stilusdban, leirasai nagyobb szemléletességében és
hangulatisdgédban, bizonyos, bar erfsen korlatozott, lovagi szemléletében, hexameterei gor-
diilékenységében és zeneibbé valdsdban tovabbi komoly haladast jelent Czuczor kolt6i palya-
jan. Kiilénosen kolt6i erdvel hatnak Botond kis aprédjanak, Szendének ének-betétei, amelyek
finom liraisagukkal éreztetik az trndjébe dntudatlanul szerelmes fiti érzéseit. A Bofond min-
denesetre Czuczornak az utékor szempontjabdl leginkdbb élvezhet6 nagyobb epikus alkotésa,
nincs ok nélkiil, hogy a koltd mfvei valogatott kiadasdban ez szerepel, igy Hegediis Géza
1956-ban kiadott gytijteményében is.? .

Milyen lett volna a Hunyad c. eposz, melyet a nandorfehérvari gy6zelemrdl tervezett a
kolt6, ha elkésziil mind a tizenot éneke a megmaradt tervvazlat szerint? Az egész aligha lenne
€élvezhet6 a késGbbi korok szamadra, de epizddjai annal inkdbb, mint ezt az elkésziilt és meg-
jelent részletek tanusitjdk. Cesinge azaz Janus Pannonius énekei anakronisztikusak, de annal
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inkabb énvallomasként hatnak, Czuczor magardl beszél itt a reneszanszkori papkélté szavai-
val. Czuczor adottsdga a természet képeinek festésére ebben ragyog a legfényesebben, s talan
gy6ri tanari éveire utal az, amikor a szerelem érzéseit ,,Istennek felkent dalnoka’” emlékezve
bar, de elhéritja magatdl, s a nemzeti harcok megéneklésének hivatasat véllalja. Az antikos
seregszemle tijszer(i és Gtletes megoldasa az, amikor a var ellen vonulé térok vitézeket harom
dervis énekeibGl ismerjiik meg. Korog ban torténete a hitszegé Halil béggel, akit végiil is
szabélyos lovagi parharcban 6l meg, egy teljes regényes epizod, amely Vordésmarty Mardt
bdnja keletkezésére is hatott. Az ifji Hunyadi és Ilma idillje és bonyodalmakkal fenyegets
szerelmi torténete is érdekkeltd, az olvasé sajndlja, hogy a kolté nem fejezte be. A kunok tanca
és viaskodasa a torokkel szintén fordulatos, szines, mozgalmas epizéd. A tizendténekes eposz,
ha elkésziil, alighanem faraszté olvasmany lett volna, de kar, hogy Czuczor nem irta meg a
témat elbeszélés ciklus formajaban, amelyben regényesség, idill, hdsi kalandok véltottak volna
egymast. A mii nyelve, koltéi képei mindenképpen eldrelépést jelentenek a Bofondhoz viszo-
nyitva is, s mint hexameteres kolt6i beszélyek fiizére, valészintileg Czuczor legjobb mfive lett
volna a terjedelmesebb epikaban.

Az Aurora hazi koltGje az e korban népi jellegiinek tekintett balladdk irdsdval is csatlako-
zott pdlyatarsai torekvéséhez. Czuczor a torténeti ballada miivel6je, ma is antologizalt kol-
teményei koziil kett6 e miifajhoz tartozik: a Szondi és a Hunyadi. Balladai a harmincas évek-
ben jelentek meg, kett6 koziililk kés6bb a negyvenes évek derekan. Altalaban a torok elleni
harcok korabél veszik témajukat, kivéve a Kontot, mely a bujdosé lazadé nemest villantja
fel, valésziniileg Vorosmarty dramdjanak hatdsa alatt. Felvillantja, nem cselekedteti. Egy kep
az egész: a Drava partjan Kont, aprédja esdeklésére nem iigyelve, borong hazdja és a sajat
sorsan, a viharos ég alatt kivanja, hogy villim sujtsa le, mert harca hidbaval6 volt. Az ég
nem konyoriil, a vihar elvonul, Kont ott marad ég6, lazongé fajdalmaban. A 1azadé romantika
érdekes ¢s Czuczorndl nem gyakori megszdlaldsa ez, mintha koltéje itt valamit atérzett volna
abbél az eget ostromlé haborgdsbdl, mely Vérdosmarty annyi alkotdsidban hangot kap, Czu-
czornal persze pusztan egy nemzeti téman beliil. A Sziiz Margit dima szerbus manirban megirt
legenda, Vorésmarty Hedvigjével rokon. Szondir6él hdskdlteményt tervezett Czuczor, egy
remekbe sikeriilt ballada lett beldle, mely sokdig volt — és méltan — antoldgidk és iskola-
konyvek darabja. A mii Vorosmarty tollara sem lenne méltatlan, masrészt Arany Szondi két
aprdédja el6zményének tekinthet6. Szaggatott dramai elGadésa, liikktetdi anapésztusaival az
Arany el6tti balladakoltészetiink egyik legsikeriiltebb alkotdsdva teszik. Horvath Jénos ezt
tartja Czuczor legjobb balladdjanak, noha a Hunyadi népszer(ibb és hatdsosabb. Hunyadi
Janos alakja nemcsak eposzi témaként ragadta meg Czuczor képzeletét, regényes életrajzot
is irt réla az ifjusag szamara, s a kozismert darabon kiviil még két balladas koltemény hdsévé
is tette. A Hunyad és neje c. haromrészes poéma inkdbb romanc, mint ballada, egyként magasz-
talja a torokverd host és a honlednyian aldozatkész és jotékony Szilagyi Erzsébetet. A Hunyadi
haldldban a Zrinyidsz utolsé énekének mintajara Mihaly arkangyal emeli fel a nagy keresztény
vezér lelkét az égbe, a mii azonban inkabb legendds, mint eposzi hangvételdi. Matyasrél Czu-
czornak két kolteménye sz6l. Az els6 A legszebb ének cimii a nagy kirdly népszeretetét magasz-
talja, a masik egy népmonda feldolgozasa, mely szerint Matyas paraszti sorbdl lett volna
kirallya, ezért lett belble kiilonb uralkodé, mint a tobbi. A reformkor nemzeties és demokra-
tikus eszmevilaga allitotta a magyar térténelem el6terébe a Hunyadiakat (persze reneszansz-
¢és felvilagosodaskori el6zmények utdn), s Czuczor ennek az szemléletnek egyik legmaradan-
débb alkotasat val6sitotta meg a mar emlitett és méltan legnépszeriibb Hunyadi c. balladéja-
ban. A hatszakaszos jambikus kdltemény a hirndk és Hunyadi parbeszédével jellemzi a nagy
vezért, akinek ez a bemutatasa hosszii id6re meghatarozta nemzedékek Hunyadi Jénosrél
alkotott eszményi képét. A sajaitmagaval nem t6r6dd, a Czillei és a fénemesség armanykodasait
nyugodtan fogadé6, de a torok tdmadasira harcra kész hazafit dbrazolja benne megragadé
er6vel a kolté.

Czuczor azonban nemcsak torténelmi példak felidézésével szolgdlta reformkorunk eszméit.
A Lantomhoz c. 1844-ben az Eletképekben kozzétett versében, mely kissé ars poetica érvényii
vallomas is, koltészete targyaiul el6bb a jelen nagy férfiainak kiizdelmeit, a kor visszas vona-
sait, a nagy eszmékkel visszaél6k megbélyegzését emliti, azutdn a malt faijdalmas vagy dicsé
emlékeinek kolti felidézését. A kor vezet$ nagyjainak, és a kor haladé eszmeiranyainak ma-
gasztalasa épp olyan fontos targykor szamara, mint ellenkezé elGjellel,"a maradisagnak, a kor
mas kolt6i altal is ostorozott visszassigainak kiglinyoldsa vagy szenvedélyes elitélése. A re-
formtorekvések azonos volta egybekapcsolja e témakdrben a kiilonféle lirai mfifajokban
megszolalé6 megnyilvanuldsokat: az 6dakat, epigrammakat, szatirdkat. Jegyezziik meg T6th
Dezsé egyik megallapitasdvall® egyetértve, hogy Czuczor miifajaiban, stilusaban és vers-

1 TOTH Dezs6: Két ,,Vbrbsmartz-eplgon“. 1tK 1960. 642 —644. Pontosabban: Téth Dezsd Czuczor epiké-
j3éral lzé:;: ,,a romantika csak kis mértékben hatja at Czuczor mdvét,” A magyar irodalom tdrténete. 1965.
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formaiban egyarant altaliban megmarad a klasszicizmuson beliil, igazdban nem jut el a
romantikus 6ddig és a romantikus epigrammaig. Kolteményei hiven és hitelesen szolgaljak
a magyar reformkor eszméit és torekvéseit, de nem valnak egyetemes érvény(iekké, mint
Vorosmartynal. Ezzel szemben nala erésebben érezziik a jobbagyi szarmazassal egyiittjaré
népkozelség jelenlétét. fgy a Korunk dlcsdrléinoz c. 1836-bol valé kolteményben, mely a re-
formszellem erd6sodését tinnepli:

Nézd, mint széled amott a buta vak homadly,
A sok szazad alatt megrogosiilt hibak
Bujos tomkelegét irtani lelkesen

Tornek nagyjaid, oh hazam!

Kezd mar hajtani f6t a sziiletési gog,

Jobbagyahoz az tr emberileg simuil,

Nem sujt a hatalom hajdani kénye, s az
Onzés mételye gyéren ol.

Méltan szdlla read nemzetem egykoron

A biinsujtogaté Isten erds keze:

Mert tenvéreidet, pérnemi népedet
Sebzéd orvosolatlanul.

A Mohécs c. epigramma is hasonlé szellem(i:

Isteni ostorként iilt tir jobbagya nyakara
S a pérnak kicsikart vére kialta boszt.

S megneheziilt a vilagbirénak itélete, s 16n a
Nemzeti nagy bilinnek nagy toroldja Mohacs.

A Kisfaludy Karoly hires elégidja kezd6 sorainak ez az atalakitasa, utalds a mar kozismert,
népszerdi kolteményre, még kifejez6bbé élezi Czuczor mondanivaléjat.

Az ,,ébredé Honszellem” {inneplése a Ki az c. koltemény is, ezuttal nem klasszicista forma-
ban, hanem rimes jambusokban, valamint a klasszicista formanyelvii és verselésd Gr. Széchenyi
Istvdnhoz c. 6da, amelyben a nagy reformert Prometheushoz hasonlitja, épptigy mint a har-
mincas évek elején Vorosmarty tette a Kritikai Lapokban, noha kés6bb nala mar Wesselényit
illeti meg ez a kitiintet6 hasonlitas.

A reformkori szatira-irodalom szellemes alkotdsa Czuczornak az a m{ive, melyet 1844-ben
az Eletképekben alnéven adott kozre: Maradi Marady ur beszéde, a kézirat még azt is elarulja,
hogy a tablabir6 a tollhegyre vett figura. A nemes el6jogoknak ezt a komikus védelmezGjét
a nyelv- és verselési forma is jellemzi, a XVIII. szazad vegi parosrimii tizenkettSsékben peroral
Maradi uram, no persze ez a tizenkettés még nem az akkor késziil6d6 népi-nemzeti irdny vers-
forméaja. A tartalmaban semmitmond6, nyelvében hibas megyei szénoklatok szellemes és
glnyos bemutatasa a Singi iir magyarsdga, s6t ha a cenzira altal torolt, de a kéziratban meg-
maradt rész'etet is figyelembe vessziik, az is kideriil, hogy Singi tr éppolyan retrograd elve-
ket hangoztat, mint Marady.

Még béven idézhetnénk féldénkat Czuczor szatiraibdl és epigrammaib6l, melyekbdl még
plasztikusabban kit{innék irojuk reformhazafisaga. Czuczor egyébként egyiitt haladt az aurora-
sokkal, késébb atheneistidkkal az irodalompolitikai harcok, igy az ,,Athenaeum elleni zajgasok”
idején is, e vitdkat epés epigrammakkal kisérte, és részben verses, részben prézai allatmeséi,
a végiikdn Osszegezl tanulsdgokkal, ebbe az irdnyba mutatnak, igy pl. mikor a Csongor és
Tiinde vagy a Bélteky hdz eredetiségét védte a balvéleményekkel szemben. Titkos ragalmazdja
és feljelentgetdje is az Athenaeum eskiidt ellensége, Csaté volt.

Mi is volt voltaképpen Czuczor politikai allaspontja? Erre vonatkozélag egy a nép sziméra
irt verse szinte pontos felvilagositast nyujt. Az Uj vildgi szézat szévege szerint valdszintileg
az 1848. évi képviselfvalasztasok idejébdl vagy az onveédelmi harc kezdeti idGszakabdl valo,
noha csak 1849-ben jelent meg a Mezei Naptarban. A vers a forradalom hdrmas jelszavanak
értelmezésére vallalkozik. Az elején koltdje iidvozli az 1848-as évet, melyben ,,0ly valtozas
érte a vilag forgasat Milynek ezredik év alig latja masat”. A forradalom altal proklamadlt
elvek koziil eldszor az egyenlfséget magyarazza, amelyen az altalanos adézast és a torvény
eldtti egyenlGséget érti, tovabba a bir¢- és képviselGvalasztas jogat. A szabadsag a vers szerint
a szerzett vagy 6roklott birtok felett val szabad rendelkezés. A testvériség a kiilonboz6 tar-
sadalmi helyzet(i dllampolgarok egyetértése. E magyarazat utan Czuczor felhivja a népet a ki-
vivott jogok fegyveres védelmezésére. Mindebbdl vilagos, hogy Czuczor nem Petéfi szellemében
értelmezi a marciusi fordulatot, de az is, hogy szivvel-lélekkel mellé all a nemzeti-polgéri forra-
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dalomnak, s igy nem meglepd, hogy a nemzeti fiiggetlenség és a polgari szabadsag védelmében
olyan bator hangt harci dalt ir, mint a Riadd, s6t ennek kiadasat egyenesen koveteli a kezdetben
vonakod6 Bajzatél, a Kossuth Hirlapjaban. E mii Czuczor politikai lirdjanak eszmeileg és
esztétikailag is legkiemelked6bb alkotasa. Czuczor felfogdsa a polgari nemzetéallamrél volta-
képpen egyezik az 1848-ban politikai cikkeit ir6 Vorosmartyéval, azonban a torténelmi fej-
16dés olyan tavlatait nem latja meg Czuczor, mint a nagy palyatérs legnagyobb kolt6i mivei-
ben, viszont az elért eredmények védelmében messzebbre jut mint §: a Riadéban nemcsak
élethaldl harcra buzdit, de mint Petdfi, 6 is a nemzet szenvedéseiért megtorldst kovetel: itéle-
tet a ,,fondor lelkd” Habsburgok folott.

Czuczor népdalaival és népies életképeivel is az aurordsok iranyahoz csatlakozik, de ilye-
nekbdl tobbet ir, mint barmelyikiik, és még akkor is jelentek meg téle ilyen mivek, amikor
palyatarsait mar mas témak foglalkoztattak, akkor, amikor a romantikus népiesség kora
Vorosmartynadl mar elmult vagy mar felszivodott koltészetébe. Az irodalomtorténetirds ta-
lal6an allapitotta meg a gyermekkori emlékek, a népi szdrmazdas és a korai népi kornyezet
termékenyit6 hatasat koltészetének erre az dgara. Népdalai és népies kolteményei 113 darabot
tesznek ki, Zoltvany Irén haromkdtetes kritikai kiadasaban az egész masodik kotetet elfoglal-
jak. Hogy korukban mennyire népszertiekké valtak, mutatja, hogy Erdélyi Janos beldliik 23-at
mint a nép ajkéra keriiltet taldlt meg. Kés6bbi adatok szerint nem kevesebb, mint 39 dala valt
val6sagos énekelt népdalld. Persze — mint azt Horvath Janos megjegyzi — kérdéses, hogy
ezeket a nép ajkardl tallézott dalokat mennyiben maga a nép, a parasztsag énekelte, vagy ezek
inkabb csak népszer(iekké lettek, a vidéki kozéprétegek kedvelt dalaiva. Jellemz6, hogy Czu-
czor 1830-t6l egészen 1847-ig publikdlt népdalokat vagy a népéletbdl meritett zsanerképeket,
s ilyen médon nyilvanvald, hogy Czuczor — legaldbbis a kozonségnek a népiesség irdnydban
valé szoktatasaval — Pet6fi, Arany és Tompa népies-nemzeti irdnyat készitette eld. Mas kérdés,
hogy Czuczor népiessége alapvetfen kiilonbozik-e a romantikusokétél. Horvath Janos'* — a
motivumok alapos esztétikai elemzése alapjan — Czuczort a Toldy— Kisfaludy Karoly-féle
népiesség felfogas kovetdjének tekinti, erre mutat az is, hogy Czuczor is arra késziilt, amire
Kisfaludy Karoly, hogy a nép izlésnevelése érdekében népdalait 6sszegytijtve konyv formaban
juttassa a nép kezébe. A tervezett gyfijteményes kiadds kéziratban maradt elszava ilyen
szandékrél tantskodik. Ebben a népnek ajanlja miveit, mert a nép dalolni akar, ,,csak az
a kdér, hogy nem talal, s nem tud gyakran alkalmas éneket érzelmeinek kifejezésére ... mert
némely éneknek se eleje, se veleje...”, masokban pedig ,,mocskos kifejezések vannak”.i?
Ezek szerint tehat Czuczor is a nép szamara és annak izlését megnemesiteni vagyé szandékkal
irta népies kolteményeit. Ez azonban nem véltoztat ilyen alkotasainak sem esztétikai meg-
itélésén, sem irodalomtorténeti jelentGségén. Az olyan remek dalok, mint az Alfoldi legény
masodik darabja, a méltan népszerdivé valt ,,Fuj siivolt a Matra szele . . . ” kezdetii, valamint
az olyan méltan antologizdlt zsdnerképek, mint A falusi kislany Pesten vagy a Tdémalom, a
get(i{)i_t megel6z6 és a népies-nemzeti irdnyzatot el6készité irodalmi népiesség kiemelked6

arabjai.

Pedig éppen a népdalok irdsa volt az egyik vadpont, amely miatt a harmincas évek végén
és a negyvenes évek elején Czuczornak annyi zaklatast kellett elszenvednie. Ezért azutan
kés6bb dlnéven kozolte ilyen témaju irdsait. (Mellesleg Kisfaludy Karoly és Vorésmarty is
dlnevet haszndlt, ha népdalokat kozolt.) A vadaskodas oka: a népdalok szerelemr6l szdlnak,
és Czuczor papi ember volt. Az irodalomtdrténetirdsban tijabban felmeriilt a kérdés, vajon
nem éppen a népdal forma volt-e alkalmas arra, hogy rejtett médon szélaljanak meg a kolt6-
nek olyan sévargésai, hidnyérzetei, amelyeknek kozvetlen kifejezését éppen helyzete akada-
lyozta meg.'® Ujabb irodalomtorténészeink hajlanak e magyaréazat felé, a szerelmi targyt
népdaloknak pusztan helyzetdalként vald értelmezésében valamiféle szemérmeskedést vélve
felfedezni. Ha igy volna, Czuczor Kolcsey médjara irta volna ezeket a verseit, népi dalolé
szdjaba transzpondlva sajat érzéseit.

Mint emlitettem, Horvath Janos esztétikai elemzés eredményeként kozeliti Czuczor nép-
dalait és zsanerképeit a Kisfaludy-féle tipushoz, a helyzetdal jelleg(ihoz, és érvelése meggy6z6-
nek latszik. Hogy Czuczor Gergely szerelmes verseket is irt? Ez teljességgel igaz, de nem a nép-
dalok forméjaban. Elményi alapjuk nem titok, életiréja, kutatéja, aki ugyanakkor rend-
téarsa is volt, Zoltvany Irén nem is hallgatja el. Az Irodalomtdrténet 1926-0s évfolyamaban
mutat rd a kritikai kiadas utan kezébe keriilt dokumentumok alapjan,'* hogy az Egy lelkes
holgyhiz c. vers nemcsak a nemzeti nyelvet d4pold honledny dicsérete, hanem ket masik, a cikk-
ben kozolt kdlteménnyel egyiitt egy mélyen atérzett, de mar a szerepl6k helyzete miatt is
sziikségszeriien lemondasba torkoll6 szerelmi rajongds ihletéb6l fakadt. Az utébb kiadott

1 HORVATH Jénos: A magyar irodalmi népiesség Faluditél Petdfiig. Bp. 1927, 293—307.
12 ZOLTVANY Irén: i. m. I1. 241,

13 HEGEDUS Géza: Czuczor Gergely Valogatott Mdvei. 1956, 27.

4 ZOLTVANY Irén: Czuczor Gergely ismeretlen kdlteményei. It 1926. 65—71.



versek egyike cimében is sokat mondé: A birhatatlanhoz. Ez a m(i az ihlet érezhet6 mélységé-
ben és kifejezd er6ben is bizvast dllithaté Vorosmarty Késé vdgy cimii kdlteménye mellé. Czuczor
Eydri tandrsaga idejébdl val6 és Zathureczky Zso6fidhoz, a gy6ri leanyneveld intézet alapit6-

s igazgatonGjéhez sz6l, aki nemcsak megérizte Czuczor hozza intézett verseit, hanem ezek
kéziratat koporséjdba tétette unokahuigaval, aki a masolatokat juttatta el a pannonhalmi
konyvtarba. A holgy megmaradt napléjabdl is a mély érzés és a kdlcsonds lemondas tiszta
emléke szélal meg.

A birhatatlanhoz Czuczor kevéssé ismert verse, pedig — a személyes lira teriiletén — ebben
jutott a legkdézelebb a nagy paélyatars, Vorosmarty romantikajahoz. Antolégidkba kivankozik,
mar ezért is érdemes, hogy ebben a megemlékezésben részletesebben foglalkozzunk vele.

Ellentétekre épiilt, elsé fele nagyigeny(i képeivel a szenvedély erejét érezteti, a masodik
fele a lemondas elkeriilhetetlen voltat.

Ha messze tengerek
Szilaj hullamzaja
Szakasztna téled el,
Te, éltem angyala:
Habokra szallanék,

$ a sziv reménylene,
Hogy partra juttat el
Szerelmem Istene.

Utéana egy tijabb végletes tavlatu kép varidlja ugyanazt a témat:

Ha tal egetverd
Jégiilte bérczeken
Elzérva rejtene

Biivos tiindéri hon;
Orok zarandokul
Nyomoznam lakhelyed,
Mig végre dijamul
Megéldna Eg veled.

A ,tengerek” és a ,,jégiilte bérczek” vészeivel valé szembeszallassal jelzett szenvedély érez-
tetése utan djabb ellentét kovetkezik: a reménytelenség keser(i érzésének fajdalmas megvallasa:

De most hozzad kozel
Ah — mégis messze én
Hié4ba csiiggok ugy
Szemednek kék egén,
Utanad karjaim

Mi haszna nyuljanak,
Ha Isten és vilag
Elérnem tiltanak.

A befejezés a rezignacié, az érzelmek sziikségszer(i elfojtasanak fajdalmas kotelessége:
»langolni sziinjenek” a ,,forré vagyak”’, tiinjenek el ,,a boldog képzetek”, s egy utolsé vallo-
mas utdn a birhatatlansag tudomdasul vételével zarul a vers, melynek lendiilete, az utolsé
sorig sem csokken, csak a befejezd ,,ez égi idedl” kifejezés hat a hangulatot némileg zavaréan
konvencionéalisnak.

Masik nagy és minden XIX. szdzadi irodalmi antolégidba beleill§ vers a kufsteini varban
raboskodé kolt6 megrazé vallomasa: A rab c. kdltemény, amely a szabadsdgharc lancravert
martirjanak sorsat mutatja meg, de elsé szakaszaiban az 6t el6z6leg a pesti Ujépiiletben titkon
meglatogat6 honlednyra, Toldy Ferencnére emlékezik, akinek emléke keserii fogsagaban szerel-
mi rajongassa mélyiilt a kolté lelkében.’s Ennyi az, amit az irodalomtérténész mondhat az
adatok alapjan. Czuczornak ez a két kolt6i abrandban is 4télt szerelmi rajongasa sokkal inkabb
az idézett versekben szélal meg, mint a csapodar, csintalan vagy okos kislanyokrol sz616 nép-
dalaiban. Vorosmartynak igazi szerelmi lirajat sem — az Etelka-élmény utdn — a harmincas
években irt dévaj hangu szerelmi targyu versekben kereshetjiik, hanem a Késé vdggyal indulé
és az Ej és Csillaggal zarul6 rejtélyes ciklusban, majd a Laura-versekben. Reformkori roman-
tikank szép és maradandé darabjai Czuczor Gergelynek a fent emlitett lelkes honleanyokhoz

15 ZOLTVANY Irén: Czuczor Gergely Osszes Koltsi Mivei. 1. 68—69. HEGEDUS Géza: Czuczor Gergely
emlékezete. It 1975, 651.

338



irt kdlteményei, nincs helye sem megiitkozésnek, sem ganyos megitélésnek, ha akar Czuczor
Gergelynek, akar a versekben szerepld hilgyeknek tiszteletremélté egyéniségére gondotunk.
Egyébként is Czuczor mindenekelftt mint koltd, tanar és tudds éf az utdkor tudataban, papi
funkcidt akkor végzett, amikor a legb4dtrabbnak kellett lennie: az 1831-es kolerajarvany idején
Komiaromban a betegeket és a haldokldkat latogatta. Az epidémia ekkor megkimélte az iro-
dalom €s a tudomany haszndra, de 25 év mulva 1866-ban mégis ez a betegség ragadta el az
€16k sorabdl. o
Czuczor Gergely a reformkori irodalmunknak az az alkotdja volf, aki a legtibbet Grzitt
meg a klasszicista hagyomanyokbol. Verselési mddja, nyelvi kifejezései alapjan sokszor mintha -
Virdg Benedek folytatdja és kiteljesitdje Ienne. Legnagyobb és leginkabb antolégidban szerepld
vagy oda kivankozd kdlteményeiben azonban mégis a ndla sokkal nagyobb és egyetemesebb -~ T
Vordsmarty mellett a magyar nemzeti romantika irdnyzatdhoz csatolhatja 6t az irodalomtor-

ténetiras.
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