ADATTAR

§S. Obermayer Erzsébet
ISMERETLEN FORGACH FERENC-DOKUMENTUM A VELENCEI LEVELTARBAN

A XVI. szazad jeles torténetir6ja és politikusa, Forgach Ferenc, a ,,magyar Tacitus” palya-
janak fordulépontjat jelentette a Habsburg-kirdlysig elhagydsa és atallasa Janos Zsigmond-
hoz. E fordulat lefolyasa és motivaciéja azonban nem minden részletében vilagos, s6t krono-
16giaja is eléggé bizonytalan.! A Miksa csaszdr politikdjaval szembeni elégedetlenség, a gydri
plispokség, esetleg a kancelldri tisztség megtagadasa volt az oka annak, hogy egyik legjelen-
tékenyebb magyar hiviik elpartolt a Habsburgokt6l? Mikor hagyta el az orszagot és tavozott
el — dllitélag tanulményai folytatisa végett — Itdlidba, ahonnan maér Erdélybe vezetett
Gtja? Ennek a kevéssé ismert dtmeneti idGszaknak legaldbbis egyik pontjiat megvildgithatja
egy tjonnan el6keriilt dokumentum: Forgach Ferenc beadvanya 1567 szeptemberében a
velencei Tizek Tandcsa fejeihez.

Velencei tanulmanyutam alkalmaval (1973 tavaszén) az Allami Levéltirban bukkantam
r4 erre az érdekes, eddig ismeretlen, autogréfnak l4tsz6 dokumentumra.? Tulajdonképpen
két iratrél van sz6; a kett6t egymashoz csatolva Grizte megﬁa levéltar. Egyazon iigyre vonat-
koznak, és mindkett6 iktatasi szvege ugyanarra a napra, 1567. szeptember 24-re van keltezve;
ugyanez a datum 4ll az egyik iraton, mig a masikat ir6ja nem latta el datummal.

A rovidebb, keltezett és Forgach gy(rdispecsétjével hitelesitett szoveg cimzéssel ellatott
levél, amely a Capi del Consiglio dei Dieci-hez sz6l. Az ir6 minden bevezetés nélkiil néhany
sorban kdzli, hogy itt, Velencében tartézkodik, és bizalmas kihallgatast kér egy fontos iigyben;
vérja az urak megfelel§ rendelkezését. Egyben pontosan megjeldli pillanatnyi tartézkodasi
helyét, Alvisio Diedo hazaban, a San Giuliano keriiletben.

A hosszabb, harom oldalnyi sziveg cimzés nélkiili, de els6 mondata mar tartalmazza az
»Excellentissimi et Illustrissimi Signori” megsz6litast: nyilvan az els6 irat cimzettjeir6l van
sz0 itt is. A szdveg, vagy legaldbbis nagyobbik része kifejezetten oratio jellegti. Ennek megfe-
lel6 szonoki lendiilettel adja el6 mondanival6jat. Nagy megillet6dés fogna el az urak szine
el6tt a velencei koztarsasag fensége miatt, ha ehhez a fenséghez nem tarsulna egyenl6 mér-
tékben az udvariassag, josag és kegyesség. Kifejezi csodalatat Velence irant, s a humanista
retorika ismert fordulataival Osszehasonlitast tesz a régi rémai és a velencei kdztarsasdg ko-
z6tt, az utébbi javara. Velencére, ,,a keresztény vilag oszlopara”, ,,a szent és sérthetetlen
menedékhelyre” kéri a mindenhaté 4ldasat — ,,akinek gondviselése révén érkeztem meg e
fenséges és dics6 koztarsasagba”. Ezzel Velence altalidnos dicséretébe bekapcsolodik a szemé-
lyes mozzanat is; itt tér at Forgich sajat sorsa ismertetésére.

Elpanaszolja, hogy a varadi piispokséget, amelyet 6 Ferdinandtél kapott, Janos Zsigmond
tartja hatalmaban. Nem sorolja fel a két csdszdrnak tett szolgdlatait, és az elviselhetetlen
kiaddsokat, elszenvedett karokat. De a legut6bbi szerencsétlen és kegyetlen habora utan,
amely Oridsi pusztulast okozott az orszagban, visszaadta piispoki tisztségét és egyéb mélto-
sé4gait a csaszdrnak. Be kellett latnia ugyanis, hogy nem szolgilhat neki ugy, hogy ez a haza
javéra viljon; s6t ha ezt tenné, vesztét okoznd. Hogy megszabaduljon a gyf(ilolettdl, rosszin-
dulattél és cselszdvényekt6l, elhatarozta, hogy 1ij hazat keres: itt akar élni, ebben ,,a szabad
és igen keges koztarsasdgban”. Ezért kéri, hogy letelepedhessen; szolgélatira felajanlja
magat, vérét és életét, és eskiivel erdsiti, hogy mindig hii marad a Felséges Koztarsasaghoz.

! Részletesebben foglalk k ezzel az idfszakkal és froblémélval Forgach életrajziréi kdzill TOLDY
Ferenc: Forgach Ferencz élete és munkai. Ghymesi Forgdch Ferenc nagyvaradi nag&k magyar histéridja.
Kiad. MAJER Fidél, bev. TOLDY Ferenc. MHHS 16. Pest 1866. V—LVII.; SO&O P. Pongric: Forgach
rgemrgnc( Ial.et_lg. %;l).irA)thenaeum. 1896.; BARTFAI SZABO Lészl6: Ghymesi Forgéch Ferenc (1535 —1577). Bp.
g . Eletr.
* Archivio di Stato, Venezia, Miscellanea Gregolin, Busta 1. (4) Appendice, 7. Avvisi e lettere private in
materia politica (sec. XVI—-XVIIL) 21.
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Ezutdn — kissé ex abrupto — attér egy tovdbbi személyes kivansagéra: el akar utazni
Erdélybe, és aztan rovidesen visszatérni, ,,a legnagyobb titokban és a lehet6 leggyorsabban’;
ehhez kér utlevelet a velencei teriileten és a torok birodalmon at. Két kérésére kegyes és gyors
valaszt varva, ajanlja magat a Koztarsasag kegyébe és jéindulatdba, mint annak leghtisé-
gesebb szolgéja.

Az 1ij dokumentum, bar tobb, ez alkalommal nem tisztdzhaté problémat is felvet, egy
dolgot azonnal vildgossa tesz: Forgach 1567. szeptember végi velencei tartézkoddsa olyan
adat, amely megvaltoztatja élete eme szakaszara vonatkoz6 eddigi ismereteinket, ill. elkép-
zeléseinket. Ezen tdlmendleg természetesen Forgach viselkedésének motivaci6jara és ezid6-
beli terveire vonatkozélag is figyelemre mélté 11j anyagot szolgaltat.

Forgach elhidegiilése a Habsburg-hazt6l Miksa trénralépése és az 1566-os torok haborit
siralmas kudarcai 6ta kezd6dhetett meg. Anyagi nehézségei is érezhetfkké vélhattak; 1566.
dec. 2-4n Bornemisza Palhoz irt levelében mar Kkifejezetten panaszkodik helyzetére, de el-
kedvetlenedése még nem mutat vilagos politikai fordulatot.® Id6kdzben jelentkezett a kés6bb
oly nagy felhdborodast okoz6 iigy, a gy6ri piispokség betdltésének kérdése is, egyelére csak
abban a formdban, hogy Miksa a gyéri piispbkség javainak kezelését Delfino biborosra bizta.*
Forgéach sért6dése nagy lehetett, s nyilvdn nemcsak azért kezdett foglalkozni a puszta ci-
met jelent§ varadi piispokségr6l valé lemondds (nemsokara meg is valésitott) gondolataval,
mivel abbél amuigy sem volt gyakorlati haszna, hanem taldn azért is, hogy ezzel a kiralyra
mintegy erkdlcsi nyomast gyakorolhasson — egy 1ij piispokség elnyerése érdekében. Nyil-
van erre a tervre vonatkozhat Verancsics megnyugtatasi kisérlete (1567. maj. 22-i levelében),®
amely azonban — a kdvetkezményekbdl itélve — kevéssé hathatott Forgachra. Ezen a tava-
szon széles korokben elégedetlenség tamadt Delfino megbizatdsa miatt, s Forgach feltehetéen
épitett is erre a hangulatra. Hogy Delfino megbizatasa el6tt vagy csak azutdn mondott-e
le varadi piispoki cimér6l, nem bizonyos, de az biztos, hogy a juniusi—juliusi orszaggyfilésen
ahol a feljebbviteli torvényszék tagja lesz, mar csak pozsonyi prépostként szerepel;® varadi
piispokségét6l megvalva varta a gy6rit, amelyre kétségteleniil bizonyos joggal tarthatott
igényt. Az ezutan kdvetkez6 fél év, 1567 masodik fele homalyos idGszak a kutatds szamara,
amelyet feltevésekkel, bizonytalan visszakovetkeztetésekkel prébaltak Kkitdlteni.

Gregoridnczy P4l haldldval (okt. 21-én) megiiriilt a gydri plispdki szék. Forgdchban, barhol
is volt, és barmit is csinalt ebben az id6ben, remény ébredhetett, hogy a végleges megoldés
kedvez6 lesz szamara; de Miksa mar tulsdgosan el volt kotelezve Delfinénak. A Forgachra
nézve kedvezftlen dontésnek a kutatds dltalaban kozponti jelentdséget tulajdonit palyaja
fordulatdban; Magyarorszagb6l valé tavozasat tobbnyire szorosan Ossze szoktdk kapcsolni
ezzel az eseménnyel. A tavozas id6beli elhelyezésében is irdnyadé ez a datum: altaldban ez-
utdnra — tehat tél elejére, az 1567-es év végére — helyezik;? bar van olyan nézet is — a
Soros Pongracé —, amely szerint mar hamarabb — kozvetleniil ugyan meg nem hatarozhat6
idében — utazott volna ki, és mar Italidabol kérte volna a gyéri piispokséget.s

A kovetkez6 konkrét datumok mar az italiai tartézkodasra vonatkoznak. 1568. febr.
6-an felel Miksa csdszdr a kamara jan. 12-én hozza intézett kérdésére: kifizethet6-e a kiilfol-
don tartézkodé Forgach Ferenc jaranddésaga? Miksa valaszdban kozli, hogy meg kell varni
Forgach hazatérését, akinek 6 mar napot is t(izott ki a vele vald értekezésre; akkor fog don-
teni mind a jarand6sagrél, mind ,,mas iigyekr6l” is. Addig azonban Forgich szolgajanak
ne utaljanak ki pénzt.? A fenti levélvaltds megbizhatd terminus ante quem-et jelenthetett a
kutatds szdmdara Forgiach Kkiilfoldre érkezését illetéen, anndl is inkabb, mert ezzel latszik
egyezni Giovanni Michiel velencei kdvet kés6bbi, 1569. jan. 13-i bécsi jelentésének kozlése
is: ,,...il quale [ti. Forgach] circa un’ anno fa, per sdegno et mala contentezza, rinonciato
il vescovato et certe prepositure che avea in mano di Sua Maesta, si ridusse in Italia et a
Padoa, sotto getesto di continovare li suoi studii, dapoi, circa quattro mesi sono, lasciata
Padoa, capitato a Venetia, per la via di Ragusi s’ & condotto in Transilvania.”1® Joggal lehetett
tfhjzt f(:ltftt:lizni, hogy Forgédch tdvozasa (Padovébal) az 1567-es év végén, vagy 1568 leg-
elején tortént.

* MHHS 16. 548—549.
4Vd. Chantone spanyol kdvet bécsi jelentéseivel a Delﬂno-nﬁ'ral, 1565. nov. 17-r6l, nov. 24-r8l, ill. 1567.
un. 7-r6l. A Magyar Tud. Akadémia Torténelmi Bizottsdganak oklevél-masolatai. Masodik fiizet. Ism. OVARY
ip6t. Bp. 1894, 773. sz., 774. sz., 815, sz.
$Verancsics Antal dsszes munkdi. 9. kot. Vegyes levelek, 1563 —1569. Kiad. SZALAY Lészlé, WENZEL
Gusztdv. Pest 1870. (MHHS 20.) 213—215.
o ar ors: lési emlékek. V. 1564 —1572. Szerk. FRAKNOI Vilmos. Bp. 1879. 1567:26. tc. 151.
7TOLDY Ferenc: i.m. XXIV—~XXV.; BARTFAI SZAB O LészI6: i.m. 110—111.; PIRNAT Antal: Forgach
Ferenc. It 1955, 19.
¢ SOROS P. Pongrac: im. 21.
* PRAY, Georgius: Specimen hierarchiae hungaricae. Pars I1. Posonii-Cassoviae 1779. 189.
470" Venetianische Depeschen vom Kaiserhofe. (Dispacci di Germania.) 3. Bearb. von G. TURBA. Wien 1895.
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A kovetkezd idGszakra vonatkozdan tudjuk Forgich miivének egy Don Carlos iigyével
kapcsolatos megjegyzéséhdl, hogy az iré egy nagyjabdl 1568. februdr masedik felére tehetd
iddpontban Genovaban jart.! Ismeretes, hogy ez ¢v maj. 21-¢én iratkozott be njra a padovai
egyetemre (egy napon Berzeviczy Martonnal).!? Egy, mar tavozésa utdn, 1569. julius elején
folyd per visszautalasdb6l - amely szerint 6 hénapot téltétt Donna Pasqua Megiorina ha-
zaban — ugy latszik, hogy mdar valamivel eldbb, talan aprilisban telepedett le Padovaban, —
Ugyanezen peres iigy aktai bizonyos tampontot adnak Forgdch Padovabol Erdélybe tortént
tavozasanak idépontjat iiletden is, de a tamivailomasokbol az is kideriil, hogy Forgdchot
lakotarsa, Kubinyi Laszld visszavarta.l®* — Janos Zsigmondhoz vald atpartoldsarél Bécsben
1568 novemberében mar tudtak; Verancsics nov, 10-én Draskovics zagrabi piispikhoz Bécs-
bdl irt levelében megjegyzi: ,,Noster quoque Franciscus Forgach nuper ad Transylvanum
transiit.”’4 — Mindezek az adatok azonban csak 1568-ra tettek lehetévé egy — bdr viazlates,
toredékes — kronoldgiai rekonstrukciét; 1567 masodik fele bizonytalan, s@t szinte teljesen
ilires maradt.

Erre az id§szakra vet vildgot{két iratunk. A leglényegesebb 01j mozzanat maga az a tény, hogy
Forgach Ferenc 1567. szept. 24-én Velencében tartozkodik; nem valamilyen kés8bbi iddpont-
ban érkezett tehat Italidba, és nem is Padovaba ment. A rovidebb irat egész megfogalmazasa
mintha arra engedne kdvetkeztetni, hogy nem régen érkezhetett a varosba, és sietfsen jelent-
kezik a nagyhatalmii Tizek Tandcsdnal.

Ha a kézvetleniil megeldzd iddr6l, a nydri orszaggylés utani masfél-két hénap eseményei-
r6] tobbet, konkrétumokat nem is tudhattunk meg, ezt az idét is egyértelmiibb megvilagi-
tasba allitja az az esemény, amellyel végzddik: Forgdch megjelenik Velencében, és kozli az
allam vezetfivel, hogy szakitott a csdszarral, letelepedési engedélyt kér Velencétél,” és fel-
ajanlja szolgdlatait a kéztarsasagnak, Mindez még Gregorianczy haldla és a gydri plispokség
sorsanak végleges eldflése el6tt. Vagy tajékozott volt arrél Forgach, hogy nincsenek komoly
esélyei, vagy nem is a piispikség dgye volt a legdoni6bb ok a szakitasra. O maga szél errél
beszédében: ez is fontos ndvum, hiszen sajat maga fejti ki szakitdsa okait. Utal varadi piispdk-
sége névleges voltara, jutalmazas nélkiil maradt szolgalataira, a re4 harulo nyomaszto terhekre,
kdraira is; de ezeken a személyes motivumokon tul nyomatékosan kiemeli a hdbort puszti-
tdsait, az orszdg tonkremenését, s azt, hogy ilyen koriilmények kozt tovabb szolgdlni a csa-
szart nem hazdja javara, hanem romldsira lenne. Az a kritikai szemliélet és keserti hang,
amely azutan tdrténeti miivére oly jellemzd, itt mar megszdlal; s nem kétséges, hogy az elfzd
évek szomornl tapasztalatai indekoltdk is ezt.

Nem kevésbé érdekes viszont az is, hogy Forgich esetében a Habsburg-csaszartél valé
elpdrtoldst nem kévette azonnal az Erdélyhez valo atallas. A Velence szolgdlatiba ajédnl-
kozas terve 1ij mozzanatot jelent Forgach pdlyajanak, terveinek, egész politikai bedllitott-
sdganak osszképében — még akkor is, ha nem tudhatjuk kbzelebbrél, mi is volt elképzelése
velencei jovajérdl.

Mindenesetre az Erdéllyel vald kapcsolat felvétele ugyancsak szerepelt Forgdch tervei
kiozitt; érdekes volna tudni, hogy hogyan akarta ezt a kapcsolatot beilleszteni a velencei
politika szivevényébe — mert hogy ilyen szindéka volt, azt eldterjesztésének zdrd része
vilagosan mutatja, anélkiil, hogy az itt emlegetett utazas céljat kozdiné, vagy akdr csak utalna
is r4, Ez mdr a bizalmas kihallgatds korébe tartozott — ha ugyan Forgach megkapta ezt a
kihallgatast; ezt azonban nem tudhatjuk biztosan. A két irat kiilonbsége, egymashoz vald
kiilénos viszonya, az oratio eltér§ [{i. levél-jellegii] befejezése valamilyen [zavarra litszik
mutatni a jelentkezés és kihallgatas koriilményeiben. Fogadta-e egydltalan a Tizek Tanicsa
Forgachot, ¢s ha igen, hogyan? Erre pillanatnyilag csak feltevésekkel lehet felelni. Lehetsé-
ges, hogy a kihallgatas meg sem tortént, vagy legaldbbis nem a Forgach szamara kivénatos
eredménnyel. A legkozelebbi ismert adatok — pénzkér§ szolgajanak megjelenése a kamard-
nal, s levélbeli kapcsolata Miksdval, amelyet Forgich kezdeményezhetett — erre latszanak
utalni. Ezek az adatok azonban 1568. januar-—februarbol valék, s nem valdszinfi, hogy kiz-
vetlen el6zményeik 1567 decemberénél régebbre nydlnidnak vissza. Mindenképpen marad
kizben bizonyos id6 — nagyjabél oktéber és november hénap —, amelyen beliil semmit sem
tudunk Forgdch életérfl. Varakozott a velencei valaszra, az esetleg kapott ipéretek bevalta-
sara — vagy taldn az erdélyi fitra is sor ker{ilhetett? Elméletileg ennek lehetfsége sem zarhatd
ki, bér gyakorlatilag nagyon valészinfitflen. Egészéhen véve tehat az 0 dokumentum, amely

Ceoenin oy TR . oo .‘g:‘;‘:':”"t N I - v *‘\ R ;-:';‘..--:; Y
X “21;. Forgach: De statu relpubl. Hungaricae ... commentarii. MHHS 16, 406.; v6. SOROS P. Pongrac:
fm, 22,
2VERESS Endre; A paduai egyetern meagyarorszdgl tanuldinak anyakdnyve és iratal. Bp. 1915, 74,
1B YERESS: im, 76,, 195— 1096, gyﬂ e gl A Yv - P ‘

HYVERANCSICS: I.m, 262, I L R R
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megvilagitotta Forgich életének egy eddig teljesen ismeretlen pontjat, egyben (j, bonyo-
lult, megolddsra varé6 kérdéseket is vetett fel. Ezekre a kérdésekre azonban a jelenlegi forras-
anyag alapjan még nem lehet feleletet adni.

Forgach életrajzanak kérdésein tal, amelyekkel foglalkoztunk, az iratokkal kapcsolatban
természetesen még sok tovabbi tisztdzand6 probléma meriil fel, amelyeket e helyen éppen
csak jelezhetiink. Ilyen — ahogy erre fentebb mar utaltunk — maganak a két iratnak egy-
mashoz valé viszonya, tulajdonképpeni szerepiik, a beadds koriilményeinek tisztdzdsa. A
hosszabb irat sajatos kettGssége, stilusvaltasa felveti a mfifaj kérdését: oratiéval vagy levél-
lel allunk-e szemben, vagy a kett6 kontamindciéjaval? Ehhez kapcsolédik az oratio mint
irodalmi mf vizsgalata és értékelése. Kiilon problémat jelent az olasznyelviiség: tudtunkkal
Forgachtél nem maradt fenn mas olasz nyelvd irds, nem lenne tehat érdektelen a dokumentum
olaszsaganak nyelvi és stilisztikai vizsgalata. Kiilonos aprésagnak t(inik, de nem jelentéktelen,
és ezért magyarazatot kivané mozzanat, hogy Forgach puszta nevével — és az egyik helyen
emellett nemzetiségének puszta megjeldlésével (,,ongaro”) — irja ald az iratokat, minden
cim- és rangmegjeldlés nélkiil. Bar ismeretes, hogy a Forgich név helyesirdsa magédnak a
csalddnak a haszndlatdban is ingadozott, mégis felt(in, hogy a (lithatéan egy kéz 4ltal)
egyid6ben vagy kozel egyid6ben firt két iratban az egyik aldiras cz-vel, a masik ch-val irja a
nevet.

E kisebb-nagyobb problémdk tisztdzdsa mellett a kozponti tennivalé természetesen az
egész eset és a dokumentumok tanulsigainak szélesebben megalapozott beillesztése Forgach
palyajanak, torekvéseinek, politikai és ideoldgiai fejlGdésének Osszképébe. Mindez azonban
tovabbi vizsgalédasok feladatat jelenti.

A kovetkezGkben kozoljilk a két irat szovegét; az eredeti helyesirast megtartottuk, csupan
a roviditéseket oldottuk fel.

1.

All’ IMllustrissimi Signori mei osservandissimi gli Signori Capi del Consiglio di Diece

in Venetia

Illustrissimi Signori.
Io son qua & desideraria haver una audientia secreta per cosa d’importanza, et perd supplico
a Vostre Signorie Illustrissime che voglino dar me quel ordine che a lor parera. Il qual stavo
espettando et humilmente me racommando. D’una casa del Magnifico Maestro Alvisio Diedo,
nella contra di san Zulian, dove habita la Ragusea. Il di 24 Septembre Al anno 1567

Di Vostre Signorie Illustrissime
Affettionatissimo Servitore
Francisco Forgacz Ongaro

2.

Grand paura me farebbe, Excellentissimi et Illustrissimi Signori, lo conspetto vostro, per la
maiesta di questa Serenissima Republica Veneta, se con quella maiesta et grandeza, parimente
la cortesia, bonta et clementia vostra non fosse. Ma quelle in voi grandissime & divine me
danno certissimo indicio, che voi la mia pocagine haverete per scusa, et anchor prestarete ore-
chie gratiose; magiormente ch’io in poche parole concluderd la mia oratione per non darvi
molestia alcuna. Per le quale cose, cioé clementia, pieta, iustitia, sapientia, di lode et gloria
vostra tutt’il mondo pieno & Varia & cielo risona. Ma d’una cosa tant’alta meglio tacer, che
dir & pocho over oscuramente impero che se discurressi di gloria vostra, di lode vostra, potrebbe
incurrer in quel dannato vitio d’adulatione, et dicendo poche faria manco della maiesta vostra;
di che non ch’io fanciullo dell’intelletto, ma ne anchor quelli clarissimi oratori di tempo passato
saperian dir & bastanza. Conciosia che se la Republica Romana fu grande, questa Serenissima
R:fublica Veneta anchor potentissima e frandissima; pieta, iustitia, et clementia, per le quali
virtit quella merito d’Iddio I'imperio del mondo secondo la sententia di santi padri, niente
meno ce in questa. Di sapientia, disciplina et ordinanza, col propria confessione bisogna che
ceda a questa: conciosia che la é serva et schiava, questa invitta et perpetua.

Per tanto prego Iddio ognipotente et clementissimo, che questa Serenissima Republica
colonna del mondo Christiano, questo sacrosanto Domicilio con perpetua felicita prosperi et
exalti, alla gloria della sua divina maiesta et dello suo santo nome. Per la cui providentia io
sono venuto in questa Serenissima et clarissima Republica.

Dall’Imperador Ferdinando io hebbe lo vescovado di Varadino in titulo, havendo lo pos-
sesso il figluolo del re Giovanni: tacio servitij fatti a duoi imperadori et spesa intollerabile
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con danno mio et dalla mia casa. Passata poi 'ultima guerra infelice et crudele, ove le nostre
frontere, le reliquie del misero regno, etinfinite anime christiane perserd, resignai all’imperador
lo vescovado et insiema consigliarato con altri honori: vedendo minifestamente ch'io non
podessi servir & lui in beneficio della mia patria, anzi alla perditione di quella, comne gia hantio
la perduta per Podio, invidia et male maniere di loro. Fatto questo per levarme et liberar
d’odio, malevolentia et insidie, sono stato sforzato a ridurme in questa libera et clementissima

_Republica ad habitar e stare, anzi come in patria, secondo quello, forti ubique patria.

Per cio la Serenissima Republica et voi Excellentissimni et [lustrissimi Signori prego, che

. 1o beneficio di star, habitar e dimorare in stato della Serenissima Republica per la sua solita
.clementia, & me comé un fedelissimo suo servitore, sia date, A cui servitio offerisco me, lo

sangue mlo, et la vita mla, et de piu giuro per Iddio ognipotente et santi Evangeh] suoi, che
per averin sempre serd fedele & questa Serenissima Republica. Et come penso é desidero far
servitio signalato i essa, prego la maiesta divina dar me le forze, cosi poder lofare et operare

. ¢on effetti.

Anchora volermi far un scorso in Transylvania et tornarci in manco spatio di tempo che
sia possibile, in modo che lo sia secretissimo et prestissimo, et per cio lassando 4 dietro tutti
mei impedimenti, supplico et prego la Serenissima Republica et voi excellentissimi et Illust-
rissimi Signori, che me sia dato lo passo per stato suo et che degnasi anchor operar, che per
stato del Signor Turco possi passar & tornar sicuro, con ordini quali pareran’ alla Serenissima
Republica convenienti, secreti et sicuri.

De le quale dua cose per hora ispetto gratiosa & presta risposta della Serenissima Repub-
lica et dalli excellentissimi et Illustrissimi Signori. Nella cui gratia et clementia con debita
revetentia inchinandome humilmente racommando.

Della Serenissima Republica Veneta . )

vie Moewgp oo -0 fedelissimo servitore
RTEI ST Ce oo R Francisco Forgach: manu propria
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PAZMANY PETER NEHANY KIADATLAN LEVELE;

Az aldbbiakban nyolc eddig kiadatlan Pazmdény-levelet bocsdtunk kdzre, az elsd 1608-
ban, az utolsé 1635-ben irédoit.
A 3—8. szdm alatt kozreadott levelek érdemben kevéssel gazdagitjak, inkdbb csak szine-
zik Piazminyrél mar kialakult ismereteinket. Az 1. és 2. levélben viszont fontos adalékok ta-
lalhat6k a ftatal szerzetes palyakezdéséhez. Azt mdr eddig is tudtuk Sopron viros kdveteinek
napldjibil, hogy Piazmany (és Dobokai Sindor) a jezsuita rend képviseletében részi vett az
1608. janudri pozsonyi részgydlésen {M. G. Kovachich: Scriptores rerum hungaricarum mi-
nores tnediti. 1. 1718. 215.), amelyen a felvidéki és a dunantdli térvényhatdsigok képviseldi
a bécsi és a zsitvatoroki béke védelmében szembefordultak Rudolf csdszarral, konféderacidra
léptek Matyas {6herceggel, valamint Also- és FelsG-Ausztria rendeivel — s ezzel elinditoitak azt
a folyamatoi, mely 1608 §szén a pozsonyi orszaggy(lésen 11, Mdtyas kirallyd koronazasival €s
a protestans rendiségnek a kizponti hatalom folotti dtmeneti gydzelmével tetbzott. Azt azon-
ban pem tudtuk, hogy a még csak néhany honapja Magyarorszigon tart6zkodd Piazmany, aki

- évek 6ta tavol volt hazajdtol, s most elészor csdppent bele a magyarorszagi pelitikai életbe,

hogyan litta az erfviszonyokat és a hatalmi helyzetet, milyen kibontakozést tartott valé-
szinfinek, hogyan itélte meg a tirpe kisebbségre olvadt és végveszélybe jutott katolikus hi-

- vek és egyhaz helyzetét. Volt graci tanartdrsihoz, jezsuita szerzetes baritjdhoz irt besza-

moldja éppen ebben ad felvilagositist. Kenddzetlen Gszinteséggel tarja fel az orszdggydlés
eseményeit és sajat elkeseredett, szinte azt mondhatndnk, reményvesztett hangulatat. Be-
szdmoloja egyformén ériékes forras az orszéggyﬁlés: kozdelmekre és a ﬁatal Pazmény politikai
nézeteire. ..k e e 1 e
. Eig LY A TS ETR N 3 1‘| TS RN .“-_."_"x‘,’ “i o o

r"r- iRt
. 7. 1608. februar 1., Pozsony —Barthélemy Villerius jezsuita szerzetesnek - B

Tudésifja a magyar rendek pozsonyi gyiiésének hatdrozafairdl, a rendek Forgich pmmis

selleni feryegetd hangulatdrdl, a jezsuita rend helyzetérdl, a pnmasnak a pdpa difal kilddtt bibo-

-rosi kalap és paldst megérkezéséril.
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