(I1. 63—75.) és tanulsagos egy eddig az iro-
dalmunkban nem emlitett szépproézairénak,
Bethlen Gabornak végrendelete (I11. 85—90.)
Szalardi Janosnak vagy a gyf(ijteményben
nem szereplé Medgyesi Palnak a maguk kora-
6l sz616 mondanivaléja mégis hisba vagébb,
szivet dsszeszoritébb; nyelve, stilusa miatt is
tobb figyelmet érdemld.

Ne azon sajnélkozzunk azonban, ami nem
keriilt bele az antolégidba, hanem annak
Oriiljiink, hogy annyi minden benne van!
A vilogatds és a szoveggondozds nehéz
munkajanak Molnar igyekezett derekasan
eleget tenni. Az egyes mfvek el6tti rovid
téjékoztaté az irérél és a mirél mindig 1é-
nyeges adatokat kozol; megjeldli a szovegek
forrasat, megadja a fontosabb irodalmat.
Ugyel a szoveg megértetésére. Ezért ldbjegy-
zetben vagy magaban a szévegben a legtobb-
sz0r megmagyardzza a ma mar szamunkra
érthetetlen, ismeretlen szavakat, kifejezése-
ket, leforditja az idegen nyelv(i szdvegrésze-
ket. El6fordul azonban, hogy a szdvegben
ott szerepel a szam, de a levél aljan hidnyzik
a labjegyzet. Néhany konnyen megoldhat6
értelmezés helyett (igyem = iigyem, nevé-
sében = novésében, szinyddet = szinedet,
cserdiilt ifjakat = serdiilt ifjakat stb.) azon-
ban magyaraznia kellett volna még szdmos
egyéb, véleményiink szerint ma mar nem
kozismert sz6t, kifejezést, mint pl. , kicevice
vills”, ,fontalan szoknyat nyakiba vet”,
,»gallos gyolcs gatya”, ,,duska ital”, ,,vene-
rék”, ,kobol”, , mutafarakad”, ,,velence”
stb. Ezt a hidnyossdgot azonban oktatés
kozben konny feladat lesz felszamolni.

A Magyar irodalmi sziveggyiijtemény régi
irodalmunkat bemutaté két kotetét hasznos
munkdénak tartjuk, melyet nemcsak a ma-
gyar szakos egyetemi hallgatok forgathatnak
gyilimdlcsdzben, hanem mindenki, aki Roma-
nidban a magyar irodalommal kozelebbr6l
is meg akar ismerkedni.

Varga Imre

Csiath Géza: Hamvazdszerda Szinmdvek.
Osszegyfijtotte és az el6sz6t irta Dér Zoltan.
Bp. 1974. Szépirodalmi K. 228 I.

Nem is olyan nagyon régen még az elfele-
dett ir6k kozott emlegették, ha egyéaltalan
sz6ba keriilt a neve. Eletében hat kotete
jelent meg, s aztin tobb mint dtven évnek
kellett eltelnie, hogy mfivei — éppen tiz év-
vel ezeltt — djra nyomdafestéket l4ssanak.
Akkor elbeszéléseinek legjavat kaphattuk ke-
ziinkben (‘A vardzslé haldla), s nem kis meg-
lepetéssel vehettiikk tudomasul, hogy a sza-
zadel6 e tragikus sorst ir6ja milyen modern
és avatott mivésze a magyar novellisztika-
nak, s hogy elbeszélései mennyire frissek ma
is.
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Az6ta Ejszakai eszetizdlds cimmel vaskos
kotetben olvashattuk Csath Géza 1906 ¢és
1912 kozott irt zenekritikdit és mas zenetu-
domanyi cikkeit, tanulmanyait, s megcso-
dalhattuk, milyen bamulatra mélté érzékeny-
séggel ismerte fel — taldn mindenki masnal
el6bb — az akkor indulé Barték és Kodaly
mivészetének 1j korszakot nyité jelentd-
ségét.

S hogy ujrafelfedezése nem mulé divat
csupan, bizonyitja, hogy a novellak és a zene-
kritikdk utan most az olvasék elé keriilt az
életmd harmadik nagy szelete is, a dramairé
Csath Géza hagyatékdnak legjava. Szinpadi
mfivei valészinfileg nem okoznak olyan elemi
erej(i meglepetést, mint az el6z6 két gyfijte-
mény irasai, de abban foltétleniil egyetérthe-
tiink Dér Zoltannal, a bevezet6 tanulmany
fr6javal, hogy ezek a szinpadi alkotdsok is
szerves részei a teljes életm(inek, s magukért
onmagukban is helytéllnak.

A kotet az iré o6t szinpadi mfivét tartal-
mazza, de az 6t koziil csak ketté tekinthetd
hagyomdanyos értelemben vett szinmfinek
(A Janika, Horvdték). Ezek mellett helyet
kapott a gydjteményben a cimad6é babjaték
(Hamvazoszerda), egy két felvondsos opera
librettéja (Kisvdrosi torténet) és egy jelenet
(Kis csalddi drdma).

Az iré ismer6i tudjdk, hogy Csath milyen
szenvedélyesen szomjazta a sikert, s hogy e
téren talan épp a szinpadtdl varta a legtob-
bet, mégsem lenne igazsagos azt Aallitani,
hogy kizarélag ezért probalkozott a szinda-
rabirassal. [r6i alkata is szinte predeszti-
nalta 6t erre. Novelldira is 4ltaldban jellemzd
az er@s dramai épitkezés. A széles sodrast
epikus hompolygés helyett mint elbeszél6t is
inkabb a drdmaian sdritett szitudciok érde-
kelték. Ugyanakkor azt sem tagadhatjuk
azonban, hogy ezek a szinpadi mivek az iré
novellisztikdjanak inkabb csak egyik nagy
tombjével tartanak rokonsagot. Eléggé koz-
ismert ugyanis, hogy Csith Géza elbeszél§
miivészetében két 6 réteget lehet megkiilon-
boztetni, egy hagyomanyosan realista s egy
lidérces, hideglel6sen latomasos, a freudista
mélylélektan eredményeit is értékesitd vonu-
latot. Ez ut6bbiak alapjan szoktdk 6t Franz
Kafkaval is rokonitani, s kétségtelen, hogy
nemcsak a kortars olvas6knak hoztak ezek
a novellak tébb ujat, az ut6kor szdmadra is
ezek bizonyultak maradandébbnak az ir6
életm{ivébll. A dramairé Csath f6ként a ha-
gyomanyos, realista, s6t naturalista tradi-
cidkat folytatta. A novelladk masik vonulata-
hoz talan csak a Hamvazdszerda cim( szim-
bolikus babjaték kapcsolédik erfsebb sza-
lakkal.

A legkiforrottabb md a gy@jteményben, s
igy Csath Géza szindarabiréi munkassagaban
is, kétségteleniil A Janika, amelyet eldszor



a Magyar Szinhdz mutatott be 1911 tava-
szan, s amelyet még ugyanabban az évben
nyomtatdsban is megjelentetett a Nyugat
konyvkiadé vallalata. Most egyszerfien szin-
miiként szerepel, az elsd kiadasban azonban
tragikomédia mfifaji megjeldléssel latott nap-
vilagot. Akar az ir6tél, akar a kiad6tél szar-
mazott ez a meghatarozas, kétségteleniil tala-
16 volt. A Janika mind alapszitudcidja és
cselekmény-bonyolitdsa, mind a jellemek iréi
megformalasa alapjan valéban tragikomédia.

Az anekdotikus hangvételli cselekményt
legtomorebben a darab egyik szereplGje, a
felszarvazott férj foglalja Ossze: ,,Az ember
drukkol, tordeli a kezét, hogy meghalt a
gyereke, és akkor kideriil, hogy csak a fele-
sége csalta meg.” Az egész darab erre az
egyetlen otletre épiil, s bar az ir6 megprébalta
kissé kinyujtani a cselekmény szdlait, s mel-
lékalakok beéllitdsaval (postds, temetkezési
szolga, cselédek stb.) kitagitotta a szerepldk
korét is, még igy sem valt belble igazi, egész
estét betolté szindarab. (Els6 bemutatasakor
a Hamvazdészerdaval jatszottak egy mii-
sorban.)

A cselekmény vaza szokdsos szerelmi ha-
romszoget sejtet. Pertics Jen6 kishivatalno-
kot évek oOta csalja a felesége az albérl6ként
néaluk laké minisztériumi tisztviselgvel, Boér
Kalmannal. A cimszerepl§ Janika, aki egyéb-
ként meg sem jelenik a szinen, ennek a sze-
relemnek a gyiimolcse, Pertics azonban mind-
err6l semmit sem tud, évekig gyanitlanul
fogadja el a hazibarat gavalléros ajandékait,
s mikor a kis Janika vdératlanul meghal,
olyan kétségbeesetten szenved fajdalmaban,
hogy Kalman, az igazi apa, megszanja, s le-
leplezi magat: ,,Ne b6gj mar annyit, az Isten
aldjon meg, hiszen ez az én gyermekem!”

A szituacid tragikomikus jellegéb6l kvet-
kezik, hogy ez az Onleleplezés a felszarvazott
férj lelkében egyszerre valt ki megdobbenést
¢és megkonnyebbiilést is. Igaz, raébred fele-
sége hfitlenségére, de valami feloldédast is
érez, hiszen ha igy 4allnak a dolgok, akkor
nem 6 vesztette el a fiat. Az alapul szolgald
anekdota voltaképpen itt csattan, az ir
akar be is fejezhetné a darabot ezen a pon-
ton. Csath Géza azonban nem elégszik meg
az érdekes szituacidval, s éppen azzal 1ép tul
a szokvanyos hdromszog-dramdkon, amit
még hozzdad az anekdotikus torténethez.
Ezaltal valik a' darab nemcsak az asszony
hitlenségének vagy a kétszindi barat alnok-
s4dganak, még csak nem is az ostoban hiszé-
keny férj mujasdginak a leleplezésévé, ha-
nem a Kispolgari 1ét anyagi és morélis sivar-
sagénak, sz(ikos kisszer(iségének dramai erejii
bemutatdsava is.

Az igazi csattané éppen az, hogy nincs
csattand, sem pofon, sem revolverddrrenés.
A dramai kifejlet elmarad, voltaképpen be-
fejezés sincs. A filggony legordiil, de a cselek-
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mény nem zarul le. Els6 felhdborodasaban
Pertics megprébal ugyan kiszabadulni meg-
aldzé helyzetéb6l; valni akar feleségétdl,
majd a bizalmaval visszaél§ baratot szeretné
kiutasitani lakasab6l, s hogy a becsiiletén
esett csorbat kikdszoriilje, aggdlyosan pontos
leltart készit a Kdlmantodl kapott ajandékok-
rél, végiil azonban ra kell dobbenie, hogy
mennyire be van keritve kisszer( életében,
amelynek kereteit nem tudja széttorni. Bele
kell nyugodnia a valtoztathatatlanba, s éle-
tilk — most mar mindezt tudva — megy
tovabb.

Tobbi szinpadi mfivében nem sikeriilt
Csath Gézanak ilyen Osszefogottsaggal meg-
mutatnia valédi mfivészi erejét. Legnagyobb
szabastt dramai vdllalkozasanak a Horvdték
cimfi hiarom felvonasos szinmfive indult,
amelynek tdrsadalomképe szélesebb és dssze-
tettebb is, mint A Janik4é, kidolgozasa azon-
ban elnagyoltabb, egyenetlenebb. Témaja
mind tdrsadalmi, mind lélektani szempont-
b6l érdekes, még ha nem is teljesen 11j. Azt
akarja bemutatni, hogyan véltoztatja meg,
s6t boritja fel egy varatlan 6rokség egy addig
nagyon ambiciozus és korrekt fiatal tandr és
felesége életét a teljes leziillés pereméig so-
dorva Oket.

A darabban nagyon szerencsés kézzel s
igazi dramai érzékkel megformalt jelenetek
valtakoznak er6tlen, suta részletekkel. Alta-
laban remekel a kisvarosi mili6 felidézésével
s jellegzetes figurdinak bemutatédsaval. Keve-
sebb elhitetd erével tudja abrazolni Horvaték
hirtelen megvdltozdsat, majd késGbbi meg-
térését. Hogy a vdaratlanul rdjuk mosolygé
szerencse, az Oliikbe hullott vagyon nemcsak
megszépit6je, hanem megrontéja is lehet éle-
tiiknek, az 6nmagaban nagyon is elképzel-
het6, a valtozds lélektani motivaciéjaval
azonban, sajnos, szinte csaknem teljesen
adés maradt az iré.

Tudjuk, hogy Csath Géza kapcsolata a
muzsikaval nem meriilt ki pusztan hangver-
seny-birdlatok {irdsaban. Zeneszerz6i ambi-
ci6i is voltak. A kotet két darabja is errdl
taniskodik. A Kisvdrosi torténet egy terve-
zett vigopera szdvegkdnyve lett volna, a
Hamvazészerda cim(i babjatékhoz viszont
valéban komponalt is zenét. Sajnos, a mii-
nek csak a szovege maradt fenn, a muzsikara
legfeljebb kovetkeztetni tudunk az iré egy
nyilatkozatab6l és a korabeli kritikakbol,
pedig nyilvanvald, hogy a szerz6 itt a zené-
ne{li( : szoveggel teljesen egyenrangd szerepet
szant.

A Kisvdrosi torténet szovege tnmagaban is
inkdbb megall. Ezt kiilonben Az albiréék cimf
korabbi novelldjabél irta, s benne a vidéki
polgari és dzsentri vilag életének tartalmat-
lansdgat, a kasziné-erkdlcs belsG iirességét
leplezte le.

A Kis csalddi drdma jellegzetesen Csath-

529



m(, de inkdbb dialogizalt novella, mint igazi
szinpadi alkotas.

Az elmondottakbél nyilvanvaléan kide-
riil, hogy Csath Géza dramair6i teljesitmé-
nyét nem tarthatjuk egyenrangiinak novel-
lisztikdjaval, a kotet kiaddsa azonban foltét-
leniil helyes volt, s csak dicséret illetheti
Dér Zoltant, hogy Csath szinpadi munkassé-
gat, amely A Janika kivételével eddig telje~
sen ismeretlen volt, felkutatta és kiasta a
kall6d6 kéziratos hagyatékbdl s ezzel is hozza-
jarult a tragikus sorst iré alaposabb meg-

ismeréséhez.
Katona Béla

Kriidy Gyula: A 8zobrok megmozdulnak.
frasok az irodalomrél. Valogatta, szerkesz-
tette, az utész6t és a jegyzeteket irta: Ko-
zocsa Sandor. Bp. 1974. Gondolat K. 460 1.

1957-ben jelentek meg Krudy [réi arc-
képei, két kotetben, ugyancsak Kozocsa
Sandor ért6 gondozasaban. Akkor szinte hi-
hetetlennek latszott, hogy még egy teljes
kétetnyi hasonld jelleg(i irds rejtezik a kii-
16nboz6 napi- és hetilapok hasabjain. Hogy
ezek is elfkeriiltek, s hogy végeredményben
egységes kotetbe rendezédtek, azért minde-
nestiil Kozocsa Sandor hozzaértését és anyag-
ismeretét kell dicsérniink. A szobrok meg-
mozdulnak irasai nem revelaciok, kivalt nem
az [réi arcképek utan, inkabb jérészt amolyan
rogtonzések, ,,penzumok’, melyeket maga-
ra vallalt az ajsagir6, aki konnyen futé tol-
laval egy-kett6re megidézte az eseménye-
ket, vagy a kért terjedelemben szallitotta a
nekrolégokat. De mert ez az 1jsagiré nagy
ir6 is volt, a legnagyobbak koziil, nem cso-
da, ha ezekbfl a jatszi futamokbdl is kihal-
lani a teljes mf lélegzetvételét.

A kotet szerkesztdje harom, egymastdl
tobbé-kevésbé jol elkiilonithetd ciklusba osz-
totta Kridy Gyula irasait. Az els6ben olvas-
hatjuk azokat a mfveket, melyekben iré-
el6deir6l sz6l. Egy nagyobb igényfi, mar-mar
a kisregény hatarait surolé alkotas is olvas-
haté itt, a Jokai Moér boldog ifjuisdga, amely-
ben Krady legaldbb oly jellemz6 képet raj-
zol Jokairél, mint az indulatos, hamar langra
lobbané Petdfir6l, aki — és az iréi érdekl6-
dés, rokonszenv szempontjabdl ez is érdekes
adalék — valésaggal elnyomja a cimadé hést
az elbeszélésben. Szandékosan hasznaltuk
ezt a mffaji megjelolést. A szobrok megmoz-
dulnak legttbb irdsa ugyanis elbeszélés, mert
ha irodalomtorténész igényével kozeledik is
a szerz§ egy-egy hdséhez, e torekvését , ke-
resztezi” szépirdi hajlandésaga, s a szitua-
ciot, a f6h6st mar gy allitja meg, mint az
igazan nagy ird, aki olyan halhatatlan figu-
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rat tudott teremteni, mint Rezeda Kdzmér,
de akinek egy-két ecsetvonas is elegendd
volt, hogy jellemz6, €16 alakot teremtsen.

A szazadvég késziilédése, a Nyugat nagy
attorése, a lap koriili kisebb bolygék, az irok
életformdja és vagyai — mind témai egy-egy
jellemz6 irdsnak. S ezeket az irasokat min-
denkor 4theviti a személyes jelenlét hitele.
Amikor arrél olvasunk: a szazad elején szo-
kasban volt, hogy nagyreményf ifjak, akik
magukban elhivatottsagot, iréi tehetséget
éreztek, hirtelen elhatdrozassal vonatra szall-
tak és a f6varosba utaztak, mely mar az els6
pillanatban elkdpraztatta ket tarka fényei-
vel, nyiizsgésével — nem a maga életébél
veszi-e a példat? (Bar ez tipikus példa volt,
emlékezziink csak Kiraly Istvan Ady-kony-
vének remek kisportréira, nem is egyben az
ifr6 induldsanak hasonlé vagy teljesen ilyen
jellemzgit olvashatjuk.) Vagy ha a kor egyik-
masik tragikus hdsének kornyezetét vara-
zsolja elénk, nem azokat az utcdkat, tereket
jarhatjuk-e végig, melyeken a mélabtis Reze-
da Kazmér andalgott? (Csak egy felejthetet-
len példat: a Cholnoky-esszé befejezésében
olvashatjuk a kdvetkez§ sorokat: ,,Azok a
jozsefvarosi és ferencvarosi utcdk, amerre
Cholnoky Viktor éjszakai szerkeszt6 ur és
beszélyir6 torékeny, keskeny alakja jart,
piinkdsdkor bazsarézsat latnak ablakukban,
az udvarkertekbdl bor és ser szaga aramlik,
csak a vendégek kabatja porosabb, az arcok
rancosabbak, a kedvek csendesebbek, a re-
ménységek halkabbak.”) Es személyes él-
ményei azok a furcsa éjszakai alakok, azok a
dilettansok, félirék, szerencselovagok, akik=
r6l egy-egy jellemzl jegyzetét veti papirra.
Es elidegenithetetleniil 6véi a kényvek, me-
lyekr6l remek kritikait irja. Milyen sokat la-
tott és olvasott! Mennyire nyitott szemmel
jarta a vilagot! Els6sorban Kellér Andor re-
mekbe formalt Kridy-portréja 6ta meglehe-
tésen szilardan tartja magat az a kép, amint
Krudy szinte buddhai valtozatlansagban és
nyugalomban iil a borospohar mellett, s ha
kedve szottyant, konflison vitette magat akar
Balatonfiiredig, mert ott j6 karcos fehéret
mértek. Pedig A szobrok megmozdulnak is bi-
zonyitja — mint ahogy az életmd is eleven
cafolata —, hogy érdekl6dd, figyeld, nyitott
szemmel jard, benyomasokat szivesen szerz@
¢és azokat helyesen szelektalo irétipus volt,
akit csak az élete koriil burjanzé legendak
tettek maganyos zsenivé.

Egy elsiillyedt vilag elevenedik meg a
konyv lapjain. S mert igazi mfivész eleveniti
meg, ismét él6vé, pezsgbvé, izgalmasan vib-
ralova valik. Mint ahogy Krady kedvéért és
az 6 hatdsa alatt hajlandék vagyunk a leghi-
telesebb értékmérének elfogadni az 6 kritikai
modszerét is, melyben a mielemzéssel egyen-
ranguan fontos az irdi egyéniség rajza, az
alkot6 plasztikus megjelenitése, mert Krady



