zG6bbek, mert az eurdépai embléma-irodalom
alapos ismeretében, elegend§ dsszehasonlitd
szempont birtokaban s az emblématika vizs-
galatahoz sziikséges modszer alkalmazasa-
val sziilettek. A szerz0 tudott egyébként
Varga tanulmanyarél, de ahhoz nem tudott
hozzaférni.

A magyar kutaté szamara kiilon értékessé
teszi Homann munkajat Zsamboki embléma
kiadasainak minden eddiginél pontosabb
bibliografidja (az egyes kiadasok ¢s fordita-
sok igen alapos ismertetésével), valamint az
a fiiggelék, mely az egyes Zsamboki-emblé-
maknak a kiilonb6z6 kiadasokban valé el-
helyezésérdl nytjt konkordancia-tablazatot.
A Zsamboki szakirodalomra vonatkoz6 is-
mereteinket is gazdagitja a kotet; a 76.
lapon olvashaté 100. jegyzetben egy olyan
cikkrél értesiiliink, mely nem szerepel bib-
liografiai kézikonyviinkben: A. Becker:
Jacques Grévin und Joh. Sambucus. ZfromPh.
24 (1900) 121—122. (Grévin az emblémak
francia forditéja volt.)

Végiil rezignaltan kell nyugtiznunk az
amerikai tudosnak azt a megallapitasat,
mely szerint érthetetlen, hogy Zsambokit,
koranak ezt a kivalé tuddsat, s a XVI.
szazadi magyar erudiciénak ezt a legnagyobb
alakjat, a kutatas ennyire elhanyagolta. Az
is meglepd szerinte, hogy mindeddig nem
keriilt sor az Emblemata facsimile kiadasara.
Egy jegyzet azonban utal arra, hogy a
Georg Olms Verlag tervbe vette az 1566. évi
masodik bdvitett kiadas hasonmasban val6
kozzétételét. Orvendetes ez a Zsamboki
irant joggal feléledt nemzetkozi érdeklGdés,
de sajnalatos, hogy sziil6hazajanak tudo-
manyossaga nem siet ebben élenjarni.

Klaniczay Tibor

Spira Gydrgy: A negyvennyolcas nemzedék
nyomaban. Bp. 1973. Magvetd K. 393 1.
(Elvek és utak)

Nehéz egy eredményekben gazdag tor-
téneti kutatémunkat egyetlen kérdésben
summazni. Spira Gyorgy kotete mégis erre
a probalkozasra csabit, nemcsak azért, mert
maga is mutat péidat erre (Egy halhatatlan
szenvedélyrdl), hanem azért is, mert a val-
tozatos témaja, miifaju irdsok mas és mds
oldalrél, kiilonboz6 eszkdzokkel ugyanazokat
a balitéleteket ostromoljak, eredményeik
egymast egészitik ki, a kérdésekre kolcso-
nosen valaszolnak.

A kotet fokuszaban nem a mi tortént
adatfeltard, hanem a miért igy tortént ok-
nyomozé kérdése all. S hogy a miértre va-
laszt adhasson, Spira Gyorgy eddig ismeret-
len, részben vagy egyaltalan nem kozolt for-

rasokat tar fel, labjegyzetbe szoritva a fd-
kérdéshez lazabban kapcsolédé adatokat
(Egy pillantds a Hitel iréjanak hitelviszo-
nyaira), vagy teljesen elhagyva a csupan
szakember-olvas6k  érdekl6désére  szamot
tart6 forraskozlést (A vezérmegye forradalmi
valasztmanya 1848 tavaszan).

Az irasok tobbsége — Spira Gyorgy képé-
vel élve — a torténelmi folyamat ,inga-
mozgasat” kiséri figyelemmel. Az inga pa-
lydjanak két végpontjat a forradalmi szan-
dékok és a reakcio erdfeszitései szabjak meg,
az ered6 a nyugvépont, a megvaldsul6 ered-
mények felé mutat. A magyar forradalom
nyugvépontjat Spira Gyorgy azokkal a
célokkal hatarozza meg, amelyeket ,,a libe-
ralis nemesség jobbszarnya tiizott maga elé”
(31), az inga azonban a Habsburgok biroda-
lom-konzervalé torekvéseitél lengett egé-
szen a Pet6fi—Tacsics—Teleki nevével jel-
zett ellenkezd végpontig, hogy végiil meg-
allapodjon 1849-nél, amelynek ebben a fel-
fogasban egyenes folytatdsa a kiegyezés.

A kotet koncepci6ja, amely a forradalom
feladatait és eredményét ellentmondé szan-
dékok ziirzvarab6él fogalmazza meg, maga
is a szélsdségek konfrontdcidja soran sziile-
tett. Az indit6 tanulmany (A magyar negy-
vennyolc jobb megértését keresve) Révai
elméletét veti Ossze az ujraértékelést kive-
telék nézeteivel;, Révait gondolja tovabb, és
a nemzetiségek, a mérsekelt liberdlisok és
a Habsburgok mara kacsint6 magyarazéinak
valaszol a kotet valamennyi irasa.

Az inga-palya szerepléi egyforman fon-
tosak a torténész szamara, de nem egyfor-
man érdeklik a torténeti folyamat mordlis
stlyu szituacidira igen érzékenyen reagald
ir6t. Eppen ezért szinte természetes, hogy
negyvennyolc szerepli koziil Széchenyi és
Petéfi arcképe bontakozik ki legplasztiku-
sabban a kotet lapjairél. Spira Gydrgy a
szandék és eredmeny erkolcsi mérlegelése
mellett a célok és sziikségletek politikusi mér-
céjén is megméri hdseit. Ebben az oOssze-
fiiggésben lesz vilagos Széchenyi életének
tragikuma: forradalmi jelentGség(i program-
jat a sziikségszertien konzervativ udvar és
az arisztokracia érdekeivel akarja egyeztetni,
azt pedig, hogy céljainak megvaldsitasa a ka-
tasztrofa utan is lehetséges, csak utolsé
nagy fellobbandsaban latta meg (Széchenyi
tragikus 1tja). Anélkiil, hogy Spira Gyorgy
osszehasonlitast tenne kozottiik, Széchenyi
sorsanak egy masik tragédia az ellenpontja:
Petdfié. Széchenyi ellentmondédsok kozott
vivedo politikai palyaja a forradalom egy-
értelm(i vallaldsaba torkollik, Petdfi pedig,
aki maga volt a forradalom, aki helyzet-
értékelésében és dontéseiben soha nem této-
vazott, onmaga ellen val6 tettekre és nyilat-
kozatokra kényszeriil: céljait a lehet6ségek-
hez kell mérnie, a radikalis terveket a libe-
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ralis nemesség nélkiilozhetetlen szivetsége
szeliditi meg (Pet6fi kardja).

Az alapkérdéseket feszeget§ torténelmi
essz¢k mellett a kotetben tanulmanyok is
helyet kaptak, amelyek gazdag adatokkal
dokumentaljdk az esszékben megfogalma-
zott elveket. A tragikus Széchenyi-portréjat
a tékehiannyal kiizd6 birtokos vondsai ar-
nyaljak (Egy pillantas a Hitel iréjanak hitel-
viszonyaira), negyvennyolc jobb megértését
széles horizontt vizsgalodas segiti el6. A
kotetbe felvett irasok egy része a magyar
tarsadalom tagozéddsdnak  sajatossagait
elemzi. A paraszti foldtulajdon alakuldsarol
sz6016 cikk adatfeltaré része elsGsorban a
szakembereknek szél, a kovetkeztetésekben
azonban a parasztsag helyzetének valtozasa
fogalmaz6dik meg, s ez mar negyvennyolc
felé mutat (a parasztsors Pest megyében a
jobbagyfelszabadité forradalom kiisz6bén).
Vita kozben felvillan a sajatosan magyar
korlatok kozé szoritott iparosréteg képe (Egy
évtizednyi pesti céhtorténet), s a tablé hat-
terében fény esik a sziileté munkassag elsé
mozgalmaira is (A negyvennyolcas forrada-
lom hénapjainak munkdas-mozgalma a test-
vér-varosokban). A tarsadalmi korképbdl vi-
lagosan kovetkezik, hogy miért lett és kel-
lett legyen a nemesség a vezetdje a polgari
atalakulasért vivott harcnak, s az is, hogy
a nemesi vezetés hogyan hatdrozta meg a
magyar forradalom sorsat (A negyvennyol-
cas magyar forradalom sajatossagairdl). A
kép végiil ugy lesz teljes, hogy Spira Gyorgy
tanulmanyai nem elégednek meg a bels6
folyamatok elemzésével, hanem megkeresik
azokat a szalakat is, amelyek a magyar for-
radalmat a Hadsburg-birodalomhoz ¢és a
nemzetiségek mozgalmaihoz fiizik (Engels
és a magyar negyvennyolc, Az osztrak—
magyar kiegyezes torténelmi alapjair6l).
Csak sajndlni tudjuk, hogy lezarasként nem
olvashatjuk tjra ebben a kétetben is a ,,nagy
nap” torténetét (Petdfi és kora 1970).

Befejezésiill — tudomanyos mii méltata-
sdban taldn szokatlan modon — néhény
sz6t az el6adasmodrél. Spira Gyorgy sti-
lusdban nyoma sincs a szaraz tudomanyos-
sagnak. [rasait nem lehet fél-szivvel, fél-
szemmel olvasni; gondolat- és zaréjelekkel
t{izdelt mondatai nem ritkan 15— 20 sorosak,
de a logikai sor fontos pontjain kiemelt
kot6szok, ritmusosan ismétl6dé fordulatok
vezetik az olvasét, s minden szavan, minden
mondatdn &tsiit a szenvedélyes érdeklddés
témaja és hései irant. Ennek a szenvedély-
nek koszonhet6, hogy Spira Gyorgy konyve
kem csupéan forrasértékd mi, hanem emlé-
nezetes olvasmany is.

Kovdcs Magda

Rebell oder Revolutiondr? Sandor Petdfi
1823 —1973 Bp. 1973. Corvina Verlag. 375 I.

A Petéfi-évforduld alkalmabdél a hazai ko-
zonség szamara tjra kiadott Petéfi-miivek
¢és szamos tanulmanykaotet mellett a Corvina
Kiad6 is hozzajarult két kotettel — a maga
profiljdban — Pet6fi munkdssaganak mind
szélesebb korben val6 megismertetéséhez.
Az egyik gy(jtemény (Sandor Petdfi: Ge-
dichte. Ubertragen von Martin Remané.
Nachwort von Jorg Buschmann) elsésorban
a koltdé Petéfit kivanja kozel vinni a németiil
olvasdkhoz. A masik kotet, a Rebell oder Revo-
lutiondr? mar cimében is politikusabb célkitdi-
zést mutat — mint az eddig — a konyv biblio-
grafidja szerint —, mint egy 50 németiil meg-
jelent Petdfi-gytijtemény. Lazad6 vagy forra-
dalmar? — erre az elsGsorban ideoldgiai-politi-
kai kérdésre kivanvalaszt adni emostanigyfij-
temény. A kérdésfeltevés Petdfi fellépése ota
szinte dllandéan napirenden van, s maig sem
avult el. Az, hogy a felszabadulds utani
magyar irodalomtorténetiras és -kutatas sza-
mara; alapvetd ideolégidja kovetkeztében,
Petdfi magatartasdanak ilyen nagyvona-
lakban tortén6 megitélése, forradalmarként
és nem lazadoként valé felfogasa nem volt
és nem is lehetett kétséges, korant sem je-
lenti azt, hogy hatérainkon kiviil ne élnének
még a Monarchia és a két vilaghabora kozitt
létrejott mitoszok a ,,rebellis” Petéfirél. E
kotet valogatasanak hangstlyai is azt mu-
tatjak, hogy a prézair6, méghozza elsGsorban
a politikai prézairé Petdfi minden tanulma-
nyanal meggy6z6bb eredeti irdsainak ere-
jével kivanja a szerkeszté egy nagyforma-
tuma forradalmar igazardl, a koré épitett
mitoszokt6l megfosztva, az 6t kevéssé isme-
réket meggydzni. Az Eletképek szdmira
1845-ben irott utirajz tajleird-lirai proéza-
jan at a Kerényi Frigyeshez intézett, az
élet teljességét, szerelmet, hazat, politikat
atfogo leveleken keresztiil az 1848-ban irott,
kifejezetten politikai célzati beszédekig és
ujsagcikkekig ad keresztmetszetet a kotet
a kolté érzelmi és vilagnézeti gazdagsagarol.
Az anyag tagolasa is eldsegiti a tajékozodast
Pet6fi életmiivének sokréttiségében: a jol
megvalasztott fejezetcimek egyszerre utal-
nak a kolté munkassaganak periédusaira és
ugyanakkor koltészetének eszmei tartalméra.
A vildg és én (Die Welt und Ich) cim( feje-
zet a legfontosabb életrajzi elemeket mutatja
be, valamint Petéfi késébbi politikai allas-
foglalasanak legf6bb vonasait vetiti elére az
itt szerepld versekkel. Az driilt (Der Wahn-
sinnige), A XIX. szazad kolt6i (Die Dich-
ter des 19. Jahrhunderts) és a Szabadsdg,
szerelem (Freiheit und Liebe) c. fejezetek
1847 termését mutatjdk be. A tovébbi feje-
zetek a forradalom szakaszai szerint tagol-
jak az életmiivet, pl. a Feltdmadott a tenger



