Ugy véljiik, Ransanus Géza-portréja nem egy si Istvan-legendabol szarmazott (Cséka kuta,
tasai utan sziikségtelennek tartunk egy ilyen munka feltételezését), hanem Hartvik mdivébdl,
végso soron pedig abbdl a humanista ir6i koncepciéb6l, hogy a rokonitott két nagy kiralyi
1. Istvan és Matyas apja: a kirdlyi dinasztiat alapité Arpad-hazi Géza és Matyas utjat a kirdly
trén felé igazgaté Hunyadi Janos is parhuzamba allithat6 legyen.

Blazovich Ldszlo

Iskoladrama Nagy Péter orosz carrél 1698-bol
(Gladiator Moschus)

1698 nyaran, mig a fiatal orosz car, Nagy Péter a nyugati orszagok életét tanulmanyozta,
Szofija nagyhercegnd vezetésével a sztrelecek Osszeeskiivést szbnek ellene. Szofija régensi
hatalmat akarja visszaszerezni, a sztrelecek pedig a Nagy Péter altal rajuk kényszeritett
allando katonai szolgalat alél akartak szabadulni. Szofija felhasznalva a sztrelecek lazongésat,
1698 nyaran hadat inditott Moszkva ellen. Péter Bécsbdl el6bb ugyan még Italiaba akart utazni,
utjat azonban, mert tudomdséara jutott Szofija és a sztrelecek Osszeeskiivése, megszakitotta,
gyorsan hazautazott, s az osszeeskiivést véresen megtorolta. Szofijat kolostorba zdratta, a sztre-
lecek vezetdit pedig kivégeztette.! De nemcsak a lazadas hire, hanem a véres megtorlasé is
eljutott Bécsbe mar 1698 decemberében. A csdszarvarosban futétiizként elterjedt hir alapjan
egy bécsi jezsuita tanar, Gabriel Frolich még 1698 decemberében egy latin nyelvii declamatiot
irt. Darabjanak egyrészt a car, masrészt pedig az dllamtandcs tagjainak belsé vivodasa adja a
témamagot. Frolich a declamationak a Gladiator Moschus cimet adta.

Ez az iskolai dialégus egy dramakolligitumban taldlhatd, amely az erdélyi Kanta? (Harom-
szék megye) minorita iskolajabol keriil valészintileg e szazad elején a miskolci minorita rend-
hazba, s innen az egyhazi iskoldk allamosit4sa utdn a Borsod megyei Allami Levéltarba. A colli-
gatumot a két magyar nyelvii iskoladrama szovegkiadasat bevezeté tanulmanyunkban bemu-
tattuk.®? Kozreadtuk a gytijteményben taldlhaté latin nyelv(i, valészintileg templomban jat-
szott, de mar folkl6r elemeket is tartalmazo, De nativitate Domini cimti betlehemes pasztorjaté-
kot.* Mindkét dolgozatunkban kisérletet tettiink arra, hogy a 2 magyar nyelvii és a 10 latin
nyelv(i darab eredetét és utééletét is feltarjuk. Forrasjelzet, névbejegyzés vagy egyéb belsd adat
alapjan néhany dramardél vitathatatlanul dllithat6 a jezsuita eredet.® Hogyan keriiltek a linzi,
a bécsi, a belga-flamand, a trencséni, a kassai jezsuita drdmak az erdélyi Kantaba? Lehetséges,
hogy az Italiabél Erdélyen 4t Moldvédba missziés titra tarté minorita papok, Guarini és Lucioli®
révén. Egy masik feltételezés szerint tobbszoros kozvetités utdan jutottak volna le a dramafiize-
tek Kantaba olyan ma%lar varosokbdl, amelyekben jezsuitdk és minoritak is éltek a kérdéses
idében. Lécsérdl vagy Egerbdl Raszlaviczi Bélint, az tijonnan alapitott kantai konvent elol-
jargja’ is vihetett néhany dramafiizetet 1ij allomashelyére, Kantaba. A jezsuita eredet(i darabok
Kantéba keriilésérél, annak médozatairél legfeljebb csak feltételezéseink lehetnek, az ok azon-
ban — szerintiink — nyilvanvald. A jezsuitak példahatasa igen nagy lehetett. A Ratio atque
institutio studiorum Societatis Jesu igen alaposan kimunkadlja a jezsuita oktatasi és nevelési rend-
szert.® A Habsburg- és papahti jezsuitdk kidolgozott oktatasi és nevelési rendszeriikkel a valo-
szintileg kevésbé iskolazott ferencesek és minoritdk el6tt szakmai tekintélynek dérvendhettek,

! PANKRATOVA: A Szovjetuni6 torténete. Bp. 1950. I1. 13—14.

* Kézdivasarhely melletti kiskozség volt Kanta. Az 1848/49-es szabadsagharc alatt Kézdivasarhellyel koz-
igazgatasilag egyesitették, s azéta a kantai gimnazium kézdivasarhely-kantai gimnazium elnevezés alatt isme-
retes. — Kanta tdrténetére vonatkozéan: ORBAN Balazs: A Székelyfold lefrasa I11. Pest 1896. 107. Vo. még:
SZALAY Gyula: Kézdivasdrhelyi Sz6ts Istvan Fébir6 élete (1675—1760) és nemességi pore (1721 —1754).
Szamos(jvar 1915. 54, b., valamint 2. szama labjegyzet; ORBAN Balazs: Haromszék. Pest 1896.216; KOVARI
Laszl6: Haromszék és a székelyek. Holgyfutar 1; JANCSO Benedek: Haromszék megye. Az Osztrdk —
Magyar Monarchia irasban és képben. Bp. 1901. 345—346.

*KILIAN Istvéan: Ismeretlen iskoladrama-gy(ijtemény a XVII1—XVIII. szdzadbél. Borsod-Miskolci Fiize-
tek. Irodalomtoérténet 5. Miskolc 1967.

4 Latin nyelvi{i pasztorjaték a XVIII. sz4zad elejérsl. Antik Tanulméanyok 1968. XV. 2. 304 —320. Sajté
alatt: KILTIAN Istvan: Latin nyelvi komédia a XVII1. szdzad elejér6l a miskolci levéltarban. A Herman
Otté Mazeum Evkdnyve X. Miskolc 1971. 383—430. Ugyanebbdl a gyfijteménybdl még az alabbikdzlemé-
nyeim jelentek meg: KILIAN Istvan: Latin nyelvii komédia 1720-bél a miskolci levéitarban (Voluptas a
deluso addes cente delusa). A Herman Otté Mazeum évkdnyve XI. Miskolc, 1972. 219—253. KILIAN Ist-
van: Sanctus Nicolaus Episcopus seu liberalitas coronata. A magyarorszagi iskoladrama példaja 1688-b6l.
A debreceni Déri Mazeum évkdnyve 1973, Debrecen, 1974. 375—446.

* KILTAN i. m. 1967. 10—11.

¢ KILIAN i. m. 1967. 6. labjegyzt .

? Raszlaviczi személyét illetGen vo.: KARACSONY]I Jéanos: Szt. Ferencz rendjének tdrténete Magyarorsza-
gon 11. Bp. 1924, 427438, — Raszlaviczi 1686-ban a 16csei, 1692-ben pedig az egri haz eldljaréja volt.

*V6.: Bernhard DUHR: Die Studienordnung der Gesellschaft Jesu. Freiburg 1896. HETS J. Aurelian®
A jezsuitdk iskolai Magyarorszagon a XVI1I11. szazad kdzepén. Pannonhalma 1938. 11 —12, JUHAROS Ferenc:
A ‘magyarorszagi jezsuita iskoladramak torténete. Szeged 1933., MOLNAR Aladér: A kdzoktatéas torténete
Magyarorszagon. Bp. 1881. 116., 127,
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sit bizonyos feliigyeleti szerepet is betdltottek.® A Kantahoz kozelesé Csiksomly6 ferencesei
ellen valamiféle szinpadi m(i miatt a jezsuitdk egy alkalommal vadat is emelnek.® A jezsuitak-
nak ez az akarva-akaratlan elfogadott példaja lehetett tehat annak az oka, hogy a kantai mino-
rita gytijteményben taldlhaté jezsuita eredetii darabok Kantaba keriiltek. Ezert, s talan a fen-
tebb emlitett médok valamelyikén jutott a most bemutatand6 Gladiator Moschus darab is a
bécsi jezsuita rendhazbdl Kassa kozvetitésével Kanta minorita iskolajaba.

A 4 Parsbol all6 declamatiét Argumentum és Prologus vezeti be. A terjedelmes cimet kovetd
Argumentumban a szerz6 azt a hirt, amely Bécsbe az osszeeskiivés megtorlasarél eljutott, rész-
letesen leirja. A cimet és az Argumentumot az alabbiakban sz6 szerint kozoljiik:1t

P. Greg Hidi'2
Duci Xaverij Indiarum Apostoli honori
R. H1® Ind. ij.14
GLADIATOR MOSCHUS.

In Oratoria, Styli Palaestram a Rhetoribus Cassoviensibus productus seu Magni Ducis Moscho-
viae de Seditione suorum compescenda cum Aulae Primoribus Deliberatio, et in eodem suorum,
ac Sororis ipsius Consentientis Pugna Affectuum.

DECLAMATIO TERTIA.

Die 72 Februarij 1699./ Argumentum ex Novis acceptis in Decembri/ 1717'% / 7698 Vienna ex
Litteris P. Frolich / 19

Catalogo Conventus Cantensis adscriptus 1732.16
Ex Moschovia in[Decem]brit?

Magnis Dux Moschoviae ob tumultus se absente excitatos 300 Nobilium, supplicio extremo
affectusque creditur, sororemque Germanam ipse quod complex et adjutrix fuerit, manu p[ropr]-
ia truncaturus.

Item. Viennae 7. Jan. 1699.

Orator Caesareus in Aula Moscorum residens per literas successum supllicij, in Rebelles consti-
tuti, hisce aperuit: forte Dux reversus dispexerat belli civilis incendium, ocyus sanguine ducebat
restiguendum. Itaque in forma quadri curat pegma instrui ducentorum passuum in area palatij;
facto quo, tribus successive diebus Oratorem praetactum ad epulas dux invitabat: fervente
autem convivio fenestras jussit Dux aperiri, signoque dato, inducti 1500 authores tumultuum
capitibus vix quadrante horae, per 40 ad 50 lictores truncabantur. Die postero sub mensam iti-
dem 700 personae laqueo praefocatae luebant perfidiam in eodem pegmate; ac tertio 400 naribus
et auribus mutilatae atrox dabant spectaculum populo, non ita facile deinceps in turba efferan-
do.'s

A cimlapon és annak B oldaldn taldlhatd, az imént idézett eredeti szovegben osszesen hat
idobejegyzést lehet olvasni. Ezek az alabbiak szerint magyarazhatok. A Nagy Péter ellen sz6tt
Osszeeskiivés megtorldsanak a hire 1698 decemberében jutott el Bécsbe, s Frolich még ebben a
honapban meg is irta a darabot. Frolich azt is jelzi, hogy a darabot Xaveri Ferenc tiszteletére
irta, akinek az iinnepe december 3-an van. Lehetséges tehat, hogy december 3-an mar eld is
adtdk a bécsi didkok a darabot, amely 1699. januar 7-én Bécsben ismételten (item) szinre keriilt.
Valaki ezt a declamatiéot, mert ott bizonyara nagy tetszést valtott ki, elszallitja Kassara, ahol
1699. februar 1-én tobb ,egyfelvonasos” harmadik declamati6jaként a didkok is eljatszottak.
Az 1698-as bécsi bejegyzés folé valaki az 1717-es szamot is bejegyezte valamint a két szam kii-
lonbozetét (19). Az utébbi évszam alapjan feltételezhetd, hogy 1717-ben a Gladiator Moschus
ismét szinre kertilt vagy Kassan, vagy Kantaban.

A cimlap jobb felsé sarkaban az egykori tulajdonos, Hidi Gergely neve olvashatd. Hidi nevét

*Vi.: ALSZEGHY Zsolt—SZLAVIK Ferencz: Csiksomlyéi iskoladramak. Bp. 1913. Bev. 7. — BANDI
Vazul: A csiksomly6i r. kath. fégimn. térténete. Gimnaziumi értesité 1895/96. 10.

10 ALSZEGHY —SZLAVIK i. m. 8.

"' Az idézett szoveg a kolligatum 103 A —B lapjan talalhaté. A szdveget betiihiven kozoljik. A roviditéseket
szbgletes zaréjelben feloldva hoztuk. A problematikus szivegrészekhez jegyzetet fliztiink.

12 A declamatio irasaval nem azonos kézirasos bejegyzés.

'3 Idegen kéziras, Valésziniileg monogram, amelyet feloldani nem tudtunk.

1 Idegen kéziras. A roviditést feloldani nem tudtuk.

* Késobbi évszambejegyzés. Azonos a kiilénbdzet (19) szam irasaval.

¢ [degen kézt6l szarmazo, a kolligatum tobbi katal6gusbejegyzésével azonos iras, amely a cimlapon a cim
kozott szerepel.

7 Feloldott rovidités. A kéziratban X bri. Ettél a sortdl az alabbi szdvegrész mar a 103 B oldalon talalhato.

" ‘t‘ g lagnalk :nintegy 1/3-a tires maradt. Feltehetéleg ide akarta a szerzl vagy a masoldé a még hianyzé szoveg-

részt bemasolni.
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az irodalomtorténet ismeri. Timon Samuellel egyiitt irjak a két kotetben megjelend honfoglalds-
kori és korabeli magyar topografiat (Celebriorum Hungariae Urbium Celebriora).*® A P. Frolich
pedig Gabriel Froelich nevét takarja, aki 1657. oktéber 7-én sziiletett Bécsben. Mar fiatal kora-
ban belépett a jezsuita rendbe. Késdbb filozéfiat, majd teolégiat tanitott Grazban, Linzben és
Bécsben. Linzben egy évig a jezsuita kollégium rektora is volt. Meghalt Bécsben 1725. marcius
25-én.20 A darab kassai el6adatasanak ideje éppen arra az idére esik, amikor a jezsuitdk a Tho-
koli-felkelés utan, 1686-ban visszatérhettek Kassara, a Rékéczi-szabadsagharc alatt ugyanis
ismét el kell hagyniuk Kassat.?* A kassai iskola oktatdsi és nevelési rendszere is az Institutiéra
épiil. Valamennyi tanulmanyi osztalyban a tananyag jobb elsajatittatdsa érdekében bevezetik a
versenyzést (concertatio). Ezeknek a versenyfeladatoknak a targya lehetett a gyakorlati szénoki
ismeretanyag (hanghordozas, hanglejtés, gesztus stb.) vagy versmondas és miiforditas. Unnepé-
lyeiken (actus solennes) szinjatékot vagy declamatiét mutattak be. A szinjaték helye az Audito-
rium Academicum, ahova osszeallithato szinpadot készitettek. Adomanyokat gyfijtottek a disz-
letekre és a jelmezekre. A Gladiator Moschus kassai el6adat4sédnak évében, 1699-ben 481 tanul¢-
ja volt a kassai iskolanak, az el6adason a sziil6k is részt vettek, minden bizonnyal tehat Kassan
és kornyékén is gyorsan elterjedt, ha ugyan ekkorra mar el nem jutott, az orosz car véres meg-
torld intézkedésének a hire.22

A téma magja tehat torténeti eredetd. Hets a jezsuita iskoldnak ezt a gyakorlatat egészen
kozelr6l meghatarozza: ,,A poezis és a retorika gyakorlata a declamatio, amely lehet kolt6i,
szénoki és vegyes. Forrasai — az Institutio szerint — lehetnek: térténet vagy mese, valamely
bolcs mondas, valami koltott targy, tjabbkori esemény.”?® A declamati6 tehat kiilon mdifaj.
Ebben ink4bb a didaktikai és a pedagdgiai elemek domindlnak, mint a szérakoztatasi szandék.
A declamatidnak az a célja, hogy a tanulékat felkészitse véleményiik, meggy6z6désiik megvédé-
sére a tdmadasokkal szemben. Nem a szokdasos, latvanyos jezsuita iskoladrama ez tehat, hanem
minddssze néhany szerepl6t foglalkoztaté szonoklattani, dialogizélt gyakorlat, iskolai feladat.

fgy hatérozza meg a declamatié miifajat maga Frolich is a Prologusban: ,,...Purpuratum in
Oratoria styli palaestra, Rhetoricoque Affectuum circo Gladiatorem Moschum ... prosequimi-
ni...” (104 A.) A Gladiator Moschus darabot vendégek is megtekintették, akiket Frolich ,,viri et
hospites humanissimi”-nek szélittat meg. Ezt a palaestritast a rémai gladiatorok tevékenységé-
hez hasonlitja a Prologusban, ahogyan azok versenyeztek, kiizdottek életiikért, gy harcolnak
most a rétorok is allitasaiknak az igazaért. Nem hianyzik a szokdsos mentegetdzés sem, mégis,
sz6l 1jbol a szerzd szavaival a Prologust elmondé didk a kozonséghez: ,,...Mittite curas; et
meliorem date in affectuum Palaestra Gladiatorem Purpuratum.” (104 A.) Ezt a darabot is
szinpadon adték el6, s hasznéltak szinpadi fiiggonyt is a Prologus egy kitétele szerint (recluso
sipario 104 B).

Az idézett Argumentum szerint Nagy Péter tigy torolja meg az dsszeeskiivést, hogy az elsé
nap 1500, a masodik nap 700 f6t végeztet ki, a harmadik nap pedig 400 f6t megcsonkittat.
Nincs sz6 az Argumentumban Szofijarél, a darabban azonban kideriil, hogy a cér 6t is kivégez-
teti. Pankratova?! szerint a car Szofijat kolostorba zaratta, s az 6 kolostori ablaka ala épitteti az
emelvényt, hogy lassa dsszeeskiivl tarsainak a kivégzését. Az Argumentumban tehit — dagy
t(inik — tilzott a hiranyag. A szerz6 azonban — céljai érdekében — szivesen médosit is ezen a
Novumon. Szofija kolostorba zaratasa aligha t{inhetett a jezsuita szerz6 el6tt komoly biintetés-
nek. Kivégezteti tehat a carral Szofijat, hiszen ezzel nemcsak a car zsarnoksagat huzza ala, ha-
nem fokozza a ,,dramai konfliktust” is. A car tirannusi uralkodasarol elhangzik egy megjegyzés
egy olyan szerepl§ szajabol, aki éppen az ellenkezdnek szeretné latni urdt, ezért is emel szt a
car ndvére életének a megmentéséért: ,, Triste documentum statui oportet... ad exteros aere
perennius Clementiae monimentum erigi, ut noverint Tyrannos non esse, quod falsos jactitant,
Moschorum czaros...” (107 A.)

A declamatio 4 Parsbdl all. Az elsé Parsban egyetlen szerepl6 van: Dux Moschorum, azaz a
cér, aki gyakorlatilag exponalja a kérdést. Az tsszeeskiivés foszervezoi, részesei mar bortonben
iilnek. Az iigyet le kellene mar zarni, mert a késlekedés az 4llam karara valhat. Kimondhatja-e
a car a sajat novére felett a halalos itéletet? Egyediil nem tud donteni, dsszehivja tehéat az
allamtandcsot. A 2. Pars szinhelye mar a tanacsterem. Két vélemény all atanacsban szemben
egymassal.

19 Hidi személyét illetden: A magyar irodalom torténete 11. Bp. 1964. 411. SZINNYEI Jézsef: Magyar irék
élete és munkai 1V. Bp. 1896. H. G. alatt. SZABO Karoly: Régi magyar kényvtar, Bp. 1885. 525—526. b. nr.
1929.,533. b. nr. 1958., 566. b. nr. 2081. A cimlapon taldlhaté névbejegyzéseket illetGen: KILIAN i. m. 1967. 11.

20 A Frolichre (Froelich) vonatkozé adatokat dr. Anton PlNSKEgatdl (Bécs Prowinzarchiwiar SJ) kaptam,
akinek ezhton is megkdszondm szivességét.

1 A jezsuitdk kassai torténetére nézve vi.: FARKAS Robert: A kassai kath., Fégymndasium torténete
(I6§;TG 1895). Kassa 1895, 210.

0.

* HETS i. m

2 PANKRATbVA i. m. 11. 13—14, V. még: Vilagtorténet V. Szerkesztetie J. ZUTYISZ. Bp. 1962. 358.
Az it* talalhaté adat szerint 800 sztrelec lelte halalat.
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Consiliarius 1. tisztdban van az Osszeeskiivés tényével, kér megfelelé biintetést. A 2. ta-
nacsad6 mar stlyos biintetést javasol Szofija ellen, pusztdn a harmadik meri nevén nevezni
az itélet mértékét: Szamkivetést és halalt érdemelnek a fébilindsok. Az 6vatos Consiliarius
1. 6vatossagot ajanl, hisz a kemény megtorlds nagyobb méret(i lazadasnak lehet az elGidézGje.
Ezért csak vagyonuktodl és nemességiikt6l fosszak meg a fGb(indsoket. A car véleménye az,
hogy végjak le a vad agat, kiilonben nem hoz termést a fa. Az {igyben donteni nem tudnak.
A targyalast elnapoljak. A 3. Parsban Interpres a kegyetlen itélettdl valé félelmében monologi-
zal, majd targyalasra hivja a tanécs tagjait. Ezen az iilésen csak Orator 1.2* kap sz6t, aki igen
koriilményesen kegyelmet javasol. A 4.Parsban az eddig dubit4lé car meghozza dontését:

,Truncare ferro virgines, est Barbarum.

Non parcere cruori proprio, et hoc barbarum.
Coedere sororem plusquam est barbarum,.

Quid anime titubas? meruit hanc cladem soror.
Acuere mucro, dextra firmare, impetum

Factura jam, jam. Quid iterum tremo miser?
Moriatur, id Lex. Juris id poscit tenor.” (109 B.)

A declamati6t Epilogus zéarja be, s a colligatumtél egykor kiilonallé dramafiizet hatsé kiilsé
lapjara a kantai katalégusbejegyzés irasahoz hasonlé kezirassal valaki két ,,szereposztdsban’ a
szerepl6k neveit is bejegyzi.2¢

Gabriel Frolich a declamatiét Xaveri Ferenc® tiszteletére irta meg. Magyarorszagon a jezsui-
ta dramarepertodrbdl csak 6t olyan draméarél tud az irodalomtérténet, amelynek témaja Xaveri
Ferenc életéhez kapcsolddik.28 A torténeti téma nem idegen a jezsuita szinpadtol. Az 6kori élla-
mokon kiviil tijabbkori torténeti témak is adtak okot, dtletet drama irdsara. Egyediilall6 eset
azonban, hogy orosz torténeti téma keriilt szinpadra Magyarorszagon. Sem Juharos, sem
Takéacs?® nem ismeri ezt a declamatiét vagy mas orosz témaju iskoladramat. Lengyel, bulgér,
cseh, mongol, s6t kinai torténeti téma is megjelenik a magyarorszagi jezsuita szinpadon,3°
az orosz téma vagy éppen Nagy Péter uralkod4sanak valamelyik mozzanata teljesen ismeretien.
Nem jatszanak ilyen témaji dramat vagy declamati6t a német jezsuita iskoldkban sem.?!
B(Ssséges példat lehetne felsorolni a téliink nyugatra fekv orszagok torténetének feldolgozasara
is.3?

A versben és prézaban irt Gladiator Moschus declamatio irodalomtorténeti értéke vélemé-
nyiink szerint nem tulsagosan nagy. A miifaj mar eleve megszabja korlatait. Tovdbbhagyoma-
nyozza a klasszikus retorika tartalmi és formai elemeit az akkor még a kozépréteg korében

agyarorszagon beszélt latin nyelven. Frélichnek, akinek dramaszerzéi tevékenységérdl eddig
nem tudott az irodalomtdorténet, vitathatatlan érdeme, hogy a Bécsbe érkezd hirre oly gyorsan
reagalt ezzel a declamatidval, hogy az egy publicista részérdl is tiszteletremélté lenne. Felismer-
te a téma dramai erejét, s ennek érdekében még a valdsagon is modosit, Szofijat a car ikertestvé-
rének tartja. A jol kivalasztott téma dramai kibontasa aligha tarthat6 sikeriiltnek. Nem tudott
egy valéban érdekfeszit, a car dontését alaposan motival6, dramaturgiai szempontbdl is jol

épitkez§ dramat alkotni.
Kilidn Istvdan

*% Orator 1. nem azonos szerepld az Osszeeskiivok életéért ugyancsak sz6t emeld Consiliarius 1.-szal.

¢ A neveket lasd: KILIAN i. m. 1967. 11. labjegyzet.

1 Xaveri Ferenc a jezsuita rend alapit6i kdzé tartozik. 1541-161 Kelet-Indidban és Japanban téritett. 1552-
ben missziés tevékenysége kzben meggyilkoltak. Az egyhaz szentté avatta 1623-ban.

1622, Zagrab; 1657, Trencsén; 1677. Kassa: Actio de Xaverio; 1760. Trencsén; 1765. Trencsén. — Vo.
TAKACS Jozsef: A jezsuita iskoladrama (1581 —1773). 11. Bp. 1937. 19., 26., 33., 114., 117. Kassan 1677-ben
december 3-an adtak els a Xaveri Ferenc életérdl sz6l6 dramat. Ennek alapjan feltételezhetd, hogy 1698-ban
Bécsben is december 3-an adtak eld.

* JUHAROS i. m., TAKACS i. m.

9 | engyelorszag: 1718. Nagyszombat (Takacs 51.), 1733, Székesfehérvar (Takacs 70.), 1770. Kassa (Takécs
131.), 1771. Eperjes (Takacs 132.). Bulgaria: 1746. Nagyvarad (Takacs 86.), 1635. Zagrab (Takéacs 22—23.),
1674. Pozsony (Takacs 84.), 1720. Eperjes (Takacs 53.). Mongélia: 1765. Nagyszombat (Takacs 122.), 1756.
(l_{rc;rknaarot?s akacs 104.), 1763, Trencsén (Takacs 119.). Kina: 1731, Pozsony (Takécs 67.), 1739.; Trencsén

cs 78.).

nVy,: Johannes MOLLER: Das Jesuitendrama in den Landern deutscher Zunge vom Amfang (1555 bis
zum Hochbarokk (1665). Augsburs 1930.

32 Anglia: 1748. Koméarom (Takacs 89.), 1763. Nagyszombat (Takacs 119.), 1716. Nagyszombat (Takdcs 48.),
1740. Trencsén zTaRAcs 78.;, 1757. Eperjes (Takacs .). Dania: 1754. Eperjes (Takacs 100.), 1760. Szakolca
1715. Trencsén (Takécs 48.), (Takdcs 114.). Franciaorszag: 1717. Pécs (Takacs 50.), 1768. Kassa (Takacs 104.),
1736. Nagyszombat (Takéacs 73.), 1742. Besztercebanya (Takécs 80.), 1750. Ungvar (Takacs 95‘i)' Napoly és
Szicflia: 1731. Nagyszombat (Takécs 67.), 1772, Nagyvarad (Takacs 133.). Skdcia: 1771. Buda (Takacs 132.),
1745. Nagyszombat (Takécs 84.), 1757. Kassa (Takacs 106.). Spanyolorszag: 1717. Nagyszombat (Takéacs 49.),
1764. Komarom (Takéacs 120.), 1693. Zagrab (Takdcs 36.), 1744. Besztercebanya (Takacs 82.), 1730. Nagyszom-
bat (Takéacs 66.), 1741. Trencsén (Takacs 79.), 1769. Kassa (Takacs 129.), 1757. Trencsén (Takécs 107.). Svéd-
orszag: 1735, Kassa (Takacs 71.), 1752, Kassa (Takacs 97.).
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