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egy-egy szin teremti meg az egész szakasz hangulatat.®® A januar , fekete” és ,,sziirke”, a febru-
arban mar megszdlal a nyaj ,,fehér” hangja. Marcius az elsd melegszin( honap (,,futnak tmar. a
kiscsibék,/ sargds aranygolyok’). A majus ,,fehérld illatokkal” terhes, juniusban a csermelynek
Jarany taréja nd”. Az augusztus ismét a ,sarga” és az ,arany” kombinacidjabdl szovddik.
A szeptemberi ,,barna” még a perzseld Aprilist idézi, de a november ,,barna” fdjirdl mar a
kizelgd halal kuvikol. Az oktéberben utolsét lobband ,,arany széP’ és ,,csapzott sarga’ atadjik
helyiiket az elmulas szinének: ,,Délben eziist telihold/ a nap...” és az eziist mintegy bejelenti a
vers végsé sorait: , Nesztelendil kozelit/ mély havon at a halal.”

Noha kaitészetében a szineknek igen nagy szerepe van, csak akkor hasznalja 6ket, ha 'valédi'
funkcidt toltenek be. Radndtinak nincs sziiksége szinekre, még akkor sem, mikor a természetet
abrazolja. A Szerelmes vers az erdén-ben® nincs egyetlen szin sem, ennek ellenére az olvasét
atmossa az erdd hangulata. Ugyancsak szin nélkiili a Lomb alatt és a szintén 1936-ban irt Atkenyi
elégia, melyekben hangok és szinekre utalo jelz8k helyettesitik a hattérként szereplf természet
szineit. Maskor éppen megforditva, szinekkel jelzi a koltd a kiildnben szemmel nem regiszt-
ralhaté élményanyagot: ,,...az alvd bodza sdrt,/ fehérl6 illataban ring a hold” %  sarga féle-
lemt6l” rokaznak a tengerészek” 5 o lélek fagyosan kéklik’’, s mintegy Radndti képteremts
modszerét hangsulyozva ,,...szinér8l emlékszik az évre” 8 A szinérzet és a hangérzet dsszeflggé-
sének problematikaja Radnotit is sokat foglalkoztatta, Kéziratos jegyzete maradt fenn, mely a
kitlanbozd érzéktertiletek korrespondencidjaval kapecsolatos.® Kaffka Margitrol irt disszerta-
cidjaban is hangstlyozza: ,,Megjelenitd készsége bamulatosan gazdag. A régi templomoknak je-
irasa — ahova beslit a napfény, az impresszionista versmiivészet ritka szépségii példija, a szi-
nek tobzdédé felvonultatasaval...” sth.s®

Ha Radndti kiltészetében az utolsé évek verseit kiilon vizsgaljuk, megallapithatjuk, hogy a
szinek szdma csokken, mintha csak a vildg vesztette volna el Radnéti szamara ragyogasat,
sokszind fényéf. Nemes is utal rd fanulmanyaban, hogy az utolso versekben alig van ,,diszes”

© kép (i.m. 66). Mdr a Meredek uf is kevesehb szint tartalmaz, mint a megei6zé kitetek. A hét

Ecloga tbbbszaz soraban dsszesen hatszor szerepel szin {a masodik, az 6tédik és a hetedik eclo-

gédban nincs szin, az elsében, a harmadikban és a nyolcadikban egy-egy szin, a negyedikben két
"+ szin taldlhatd), feltlnden kiilénbdzve a kordbbi évek verseitdl. A Razglednicdk, ellentéthen a

Cartes postales szines mozaikjaival, az utolsé hetek sziirke borzalmait kialtjak felénk, szinek
nélkiil, de olyan evokativ erdvel, melyet még Picasso Guernicdja sem miil feliil.

Marianna D. Birnbaum
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Megjegyzés az Arany Jinos Népdalanak ,lorrasal” cimii kdzleményhez ; A

A fenti cimmel rovid cikk latott napvilagot Losonci Miklos tollabol az K 1973. évi 5. sza-
manak 580. lapjan. A szerzd tdbbek kozdit hivatkozik egyik régebbi kis irasomra, mely szerint
Arany Janos, allitélag, , koltGbaratot vélasztott Joan Joanovics Zmdj [sicl] szeméiyében”.

Ez a , koltGbaratsagrol” sz6lo allitds igen tetszetds, azonban, véleményem szerint, tulsagosan
s merész, mivel semmivel sem lehet bizonyitani, semmi sem szél meliette. Szovegkdzlésemben
— melynek cime helyesen Jovan fovanovié Zmaj levele Arany Jdnoshoz! — nem utalok semmiféle
bharatsdgra, mert a két koltd személyesen nem is ismerte egymast, annak ellenére, hogy Zmaj
majdnem egész életét Magyarorszdgon élte le. Ezt a korillményt kiilsnben maga Zmaj az dlta-
lam nyilvanossigra hozott levélben emliti is: ,, KK61t8i magasztos részrehajlatlansaga iranyaban
mar évek hosszii soran At taplalt ellenillhatatlan rokonszenvem arra batorit fel, hogy, dmbar

. személyesen ismeretlen [P. 1. kiemelése], még is egyet-mast elmondjak ...”

. Még taidn a fentinél is kockdzatosabb kijelentés az, hogy Arany az 1877-es orosz{-szerb)—to-
r6k habord idején a magyar kizvéleménnyel ellentétben | teljes szimpatiajat sugarozza a 'ra-
cok’~ra’”, Hiszen Arany ebben az id6ben, pontosan 1877. szeptember 21-én irja Plevna c. ismert
tordkbarat kilteményét, s a Zmajhoz intézett, meglehetdsen hivis hangnemben fogalmazott

. vélaszleve]ében sem baréts:igr()l, sem a szerbek irdnti szimpatidjardl nem szdl. Tohbek kozétt
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ezeket mondja: ,,011 mint nmgyarorszégl ember hlzonyosan ismerni fogja nemcsak az ittem

" hangulatot, de azt is, mi e hangulat alapja.’” i

sszefﬂggés a két koIt levélvaltisa és a Nepdat keletkezése kozott azért sem }ehetséges mi-
vel a vers, mint tudjuk, 1877, augusztus 28-dn sziiletett, Zmaj levelét a ,,személyesen ismeret-
fen” Arany Janoshoz pedig 1877. november 12-én — val(’)szinﬁleg a Plevnae ismeretében — irta.

Egy lényegesnek Jdtsz6é mozzanatra hivja fel a figyelmet Losonci Miklds, tudniillik arra, hogy
augusztus 28-an (a gorogkeleti szerbeknél hasznalatos Gergely-féle naptar szerint ez ma augusz-
tus 15, )nagy-boldogasszony napjan volt — és van ma is a szerb bacsn Rackevén. Csakhogy a
juliani és a Gergely-féle maptdr kozdtti kiflénbség a milt szazadban nem 13, hanem csak 12 nap
volt, tehat a kevi bicsnt 1877-hen nem augusztus 28-an, hanem augusztus 27-én tartottak.

Ugy tfinik, a vitatott kozleménynek nem sikeriilt tisztdznia Arany Jinos kilteményének
forrasait. Nem valoszind, hogy a szentendreiek olyan nagy hajon mehettek Rackevére, amelyen
k616t jarhattak volna, ha viszont partraszallva a Margitszigeten tincoltak, akkor miért Jatta
volna a magyar kolté csak ,,messzirfl... tancukat”. Az ide tartozo labjegyzet: ,,Szentendrén,
Rickevén egyarant €lnek Paulovicsok, melynek alapja hazassiég” — nem vildgos. A Paviovié

- {(Pavlovics) meglehetfsen gyakori szerb csaladnév, de a Paulovics széalak mar német vagy szlo-

vik hatasra utal, s nehezen képzelhetd el szerb csaldd ezzel a vezetéknévvel. Az sem latszik
meggydzonek, hogy a Rege a Kénigsee melifl vagy a cikkben emlitett Dob utcai gyilkossag

- adott inditékot a Népdal irdsdhoz, a késdbb keltezett Zmaj-levélr6l nem is beszélve.

Inkdabb Holl Bélaval érthetiink egyet, aki agy véli, ,hogy Arany élménye olvasmény—em]ék-
bél fakadt”.® Anndl is inkabb hajlunk e felfogas felé, mert mi massal lehetne magyarazni a két
szerbiai varos, Aleksinac és KnjaZevac emlitését a versben. Ezt a nézetet Kovacs Jozsef Adalok
Arany Jdnos Oszikéjéhez c. irdsa is alditamasztja, ahol tbbbek kizdit ezeket olvashatjuk: ,,A két
helység birtokdért 1876-ban csaknem egy évig heves harcok folytak, a tordk augusztusban fog-
lalta el Knyazevacot és oktéberben gydzdtt Abdul Kerim Alekszinyacnal. A két falut csak
egylitt emlitik a hadi tuddsitasok, az dsszecseng@ neveket minden korabeli @jsagolvasé és hir-
hallgat6 kdnnyen megjegyezhette 4

Poth Istvdn
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