- . Nagy Himfy

Efssi haldlanak datumat életének mds eseményeitdl eltérSen néhany hétnyi pontossiggal
meghatdrozhatjuk. A hagyatéka lgyében folytatott 1606. augusztus 25-i vizsgalat egyik ta-
niija Koncz Mihdly vallomasa szerint: ,,uz szegény Edssi Andrds haldla nfdn formdltak vala egy
testamentum levelet az szegény Edssi uram joszagdnak dlilapotjdarél, magok fejéfél.” A Haller Ga-
bor nevére kidllitott hamis orokodsddési okmany célja volt, hogy a Béasta kirnyezetében levs
f6ur dtmentse a birtokot Péchi szamara ,,mig kikelének Erdélybil a németek”. Az btlet Borsos
Tamadstol szdrmazott, aki ugyvanebben a perben elmondta: ,, Az szegérry Edssi uram még életében
ada valami levelekei kezemhez. Egyikel az andrasfalvi joszdghoz valdt, az tébbi valami consesus
vala Zsigmond fejedelemé, kire kére engernet, fogy senki t5bb ndlamnd! ndldnd! ne tudja ember,
hanem csak Isten. Mondd, hogy ha meg j6 az szegény Simon add meg neki .. ' Némi huzavona
utan 1604 legelején Haller Gabor bevitte a hamis iratot Bastahoz crvényesxtésre, de akkorra
a birtok mar Copa kapitanyé volt.®

E tantvallomasokban is szerepld eredeti és hiteles dr8kdsodési okmanyt Edssi 1598, médjus
10-én allittatta ki tanck jelentétében. Ezt 1602. majus 12-én megerdsitette Bathory Zsigmond
&3 Péchi Simon is aldirta mint fejedelmi titk4r. Bathory 1602 jaliusdban tértént lemondasa
utdn Péchi a fejedelem kidrnyezetével egyiitt hagyta el Erdélyt Csehorsz4g irdnydba.3 Basta
koriilbeliil ezzel egyiddben vette at a f6hatalmat Erdélyben. Edssi ekkor adta at az emlitett
jratokat Borsosnak — tehdt még életben volt. De 1602. augusztus 16-an a Szenterzsébetre is
Kkiszalio csaszdari biztosok, akik Basta szamdra hiiségeskiit ktveteliek, mar nem talaltak életben,
Massal nem magyaradzhatd, hogy neve hianyzik a szenterzscébetiek felsoroldsakor, Az dgyhoz
kitott beteg ember elmenekiilni nem leit volna képes, ellendlini még kevéshé. Fiatalabb elv-
baratai sem tudtak kibujni e kotelezettség alol. Borsos és az ismert szombatosok Marosvasar-
helyen, Koncz Mihily — a hamis végrendelet tanija — Kissolymoson, tehat mindenki laké-
helyén eskiidott fel.3t Ezek szerint az erdélyi szombatossdg megalapitdja, egyhdzszervezdie és
" .elsd propagatora 1602 julius kozepe utin de augusztus 16 elGtt halt meg.

Erdekes egybeesés, hogy a szombatos irodalom korai rétegeiben taldlhatd egyetien temetési
€nek is 1602-bdl maradt rdnk. A MAtéfi Janos énekeskdnyvben taldlhatd felirata szerint:
»Cantlo Funebrdlis in gua canitur, quo ritu, guaue lamentatione viri deo dilecti, sites lamentate-
rint, terraeqite commiserint mortuos, nuper una cum melodia & viro dociissimo, nobilissimeque
genere nato, ac piarum virfutum specimine ornafissimo sacraeque religionis accurate profitentissimo

nec non mandaforum fonantis observantissimo in canfionem redacta, ac publicae promuigata.’’ss
) Vajon nem Edssi Andrds emiékét 6rzik ¢ sorok?
Ddn Réibert

Himiy-nyomok a himnusz-kdltészetben

A fenti cim kissé anakronisztikus, mert természetesen nem a kézéplkori tatin himnusz-kol-
tészetben vannak Himfy-nyomok, hanem megforditva: a Himfy-versben fedezhetfk fel a
himnusz-koltészeth6l valo eredet nyomai. Am munkamddszer szempontjabol az volt a célra-
vezetGbb, ha Kisfaludy S4dndor Himfy-szakdbdl indulok ki, s azt analizdlva haladok az iddben
. visszafelé, nem pedig szintetikus mddszerrel ab ovo épitem fel a Himfy-verset, Eppen ezért
terminoldgiam is jérészt a Himfy-szakhoz kapcsolddik, s ezt az aldbbi minta-példan szemlél-
tetem, feltfintetve egyiittal a vers metrikai szerkezetét is. :

1 _ _ Mint a szarvas, [ kit megére
' A vaddsz mord [ fegyvere,
Fuf, de késdn, [ foly mdr vére,
- Vérzik tale,‘ a csere:
- Ugy futok én [ a pdr szemtbl,
A seb mellyern [ baljaban;
e Azik a fild | keservemtol
Ldbarn minden [ myomadban.,
Kis Himfy De, hajh! mennél | tovabb érek,
Vég-Himfy Anndl Jobban [ gyiil a méreg, e L.
S beljebb rigzik | szivembe: .
Futok, haji\ de [ veszternbe, ERE
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2 MAGYARI: i. m. 6§—10. Kéafbb valéhan Halleré lett a birtok é&s csak Bocskai fejedelemsége idején
&apta vissza Péchl. I. KOHN: i, m. 165,

1B ETA 1, 211 —212, Bethlen Farkas: Historia de rebus Transvylvanicis. IV, 165,

1 A névsorokat 1. Székely Oklevéltdr V. Kolozsvir, 1896, 282,, 316 —317 stb. Haller 1603 febr, 7-én eskii=
«d5tt fel. uo. 280.
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A nagy Himfy-szak teljes egészében Kisfaludy leleménye, ezt azonban az altala is tobb fz-
ben hasznalt kis Himfy-szakbdl fejlesztette ki, s ez utdébbinak mér vannak elzményei. Az
epész versszerkezetre a legjellemz6bb a vég-Himfy-szak: a kezdetben még valtakoz6 nyolcas és
hetes soroknak paros rimfi &sszefuttatisa. A nagy Himfy-szak alapjat képezd kis Himfy-szak
eredetére én mutattam ra A Himfy-vers nyomdban cimd tanulmanyomban.® Akkori eredménye-
met az aldbbiakban tsszegezhetem.

A kis Himfy-szaknak megfeleld trocheikus lejtésii német viitozat mar epy 1656-0s szerelimes
antologiatol kezdddGen kimutathaté a német barckk lirdban, s folytatélagosan egészen Kis-
faludy kordig a kés6bbi német kiltészetben is. 86t, Kisfaludyt megelfzéen — nagyon spora-
dikusan, szétszortan — felbukkan mar a magyar koltészetben is. A gyér szamu magyar eléz-
mény azonban akkoriban még részben kéziratban lappangott, részben nehezen hozzaférhetd
helyen jelent meg, igy Kisfaludy minden bizonnyal kizvetleniil az dltala jol ismert és kedvelt
német forrashdl meritett. Tovabbfejlesztésében a petrarcai szoneftforma hatasira is gondol-
hatunk.

Tanulmanyom megjelenése Gta azonban felmeriiltek olyan momentumok, amelyek ha nem
is médositjak fenti megallapitisomat, de a Himfy-vers mélyebb gyokérzetére utalnak. Mar
német voralon is az eddiginél egy teljes szdzaddal kordhbra datalbato a kis Himfy-szak megje-
lenése, még pedig a reformdcid egyhazi kilteészetében. Kezembe keriilt ugyanis Philipp Wacker-
nagel OSSZCnglle miive: Das deutsche Kirchenlied von der alfesten Zeit bis zu Anfang des XVII.
Jahrhunderts (Lepzig, 1864- 74). S ebbél kittint, hogy mar a XVI. szdzad derekan felbukkan
a kis Himfy-szak, kiilintds médon azonban kovetkezetesen jambikus lejtéssel,

Veit Dietrich egyik zsoltarforditasa (LXXIX.) igy hangzik: Ui

Herr, es seind Heiden in dein Erb

mit grossem grim gefallen,

Die haben dein Tempel verderbt

und ihn verunreint allen.

Dann wa vor dein Wort hat gewehnt - .
‘ . da selb ietzund nichts anders dohnt : .

A dann lauter Deufels lefre: A . i
ach Gott, steh auf und wehrel

A kinyv cime, amelyben ez a kilenc versszakos zsoltarforditds — még Luther életében — meg-
jelent: Ein New Auseriesenen Gesangbiichlein. Getruckt zu Strasburg bey Wolff Kaphl. 1545.7%

Ugyanebben az énekeskonyvben jelent meg Curad Huber négy szakaszos zsoltdrforditdsa, a
XX XXIIIL. zsoltaré.

Nun sieh, wie fein und licblich ist
-t rechi bridertichen leben,
" Nach Einigheit in Jesu Christ
e © it reinem herlzen streben;
’ - Dan einerley gesinnef sein ST
verschaffi einander dulden fein .
und von sich messig haiten, . ' Lo
da will die Lieb selbs walten 3

Ugyanilyen ritmusiak még e gy(jteményben Johahnes Zwicktfl: ,Die Siben wort Christi
am creutz” és ,,Klag und trost des flaischs und bluts an die seel dess menschen’ ¢

A szdzad masodik felében mar jelentkezik a trocheikus lejtés is, Ambrosius Lobwasserndl,
mégpedig a 77. zsoltar forditasaban a vég-Himfy-szak formdajiban:

Zu Gott in dem Himel droben

Meine stimm ich hab erfioben

Und geruffi hinauff zu ihm

Und er hat erhirt mein stim. . .5 ) .

tIt. 1957, évi 2. szam

* WACKERNAGEL: i. m. 3. kit, 361,

PWACKERNAGEL: L. m. 3. kit., 944. . .
+t WACKERNAGEL: L. m. 3. két. 612., 615. N
s GALD Laszlé: Szenczl Molndr Albert zsoltarverse. Bp. 1958. 98, i
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Am Lobwasser nemesak zsoltaroka orditott, hanem himnuszokat is, mégpedig latin eredeti-
bél; gyiijteményének cime: Bewerfe Hymni Patrum aus dem Lafein ins Deuische mif gleichen
Reimern gebrachf ® Ez is, de az egész XV1I. szdzadi német Kirchenlied-nek vall4sos tartalma on-
magan tulmutat, még pedig a kdzépkort latin himnuszkbifészet felé.

S ebben a feltevésben megerfsit Andreas Heusler német verstirténete. (Deufsche Vers-
geschichte, Berlin, 1956.) Csak a legfontosabb megallapitasait idézem. ,,Der europiische Endreim
ist ein Geschenk der Kirche. .. Seit dem fiinften Jahrhundert kennt die rémisch-kirchliche
Dichtung planmaéssigen Reim ., .. Mit dem Reime kam ein neuer Rhythmus. Auch der nach
lateinischem Vorbild . . . Gewiss war kirchlicher Gesang der Anreger (d. h. der neuren deuts-
chen Dichtliunst)”.?

Elérkeztiink hat végiil is a kdzépkori latin himnuszkdltészethez, hogy itt keressiik — és
megtaldljuk -- a Himfy-vers végsé hajszalgydkereit. Mddszerem ezen a téren igen egyszer(i
volt, de annal faradsigosabb. Végig kellett bingésznem a Dreves— Blume-féle 55 kotetes
kizépkori himnusz-gyfijteményt: Analecta Hymnica medii aevi, Leipzig, 1886-t6l. Az azonos
strofaszerkezet(i himnuszokkal nincsen sok veszidség, de a rendkiviil véliozatos, szeszélyes,
bonyolult verselésd szekvencidkndl nagyon kell iigyelni, hogy az ember figyelmét el ne keriilje
egy-egy — a tirgy szempontjabol értékes — de szerényen meghavd versképlet. Az eredmény
kedvezd volt: a kis Himfy-versszak minden lényeges eleme fol8s szdmban fellelhet a latin
himnusz-kiltészetben, s6t — mint latni fogjuk — a korszak vége felé mar maga a kis Himfy-
szak is teljes egészében kialakult.

A Himfy-versnek a nyolcasokat hetesekkel viltogatd elfszakasza nem okoz problémét.
A himnusz-koltészetnek egyik legSsibb és leggyakoribb forméja. Elég legyen csak a kozismert
Pange linguna ploriosi kezdet(l kozismert himnuszt emlfteni, amelynek szerzfje — persze még
rimtelen formdjaban — a hagyomadany szerint Szent Ambrus milandi érsek volt (333—397).
Rola is nevezték el ambrozianus versnek az ereszked§ ritmusi, 4 + 4 + 4 + 3 szdtagos fitemfi,
a késdbbi gyakorlatban keresztezve rimel8 sorokat. A ,,Pange lingua” utolsé két versszaka
mindmaig eredeti latin szdveggel énekelt népszerli templomi ének:

Tantfum ergo Sacramentum
Verneremur cernuii,

Et aritiquum documentum
Novo cedaf rifui . ..

Aki elmeriilt a kézépkori nyolcasok és hetesek tengerében, az egyaltalan nem fogja valoszindt-
lennek tartani a régi feltételezést, hogy a ,, Konigsbergi (ma mdr katiningradi) toredék” iréjanak
az utolso soroknél fiilében zsonghatott az ambrdzidnus versek hulldmzasa:

Ez az Isten, [ mint esmérjiik,
lit szepld nem [ illethet;
mert ha Isten [ 6 nem volna,
bertrte biindt [ lelheinénk.

Am mint emlitettem, a himfységnek f6 ismérve az utészakaszban egyrészt a nyolcasok,
masrészt a hetesek paros rimi Osszefuttatdsa. Nos, ez az dltaiam vég-Himfy-szaknak nevezett
versformula is jelentkezik a himnusz-kdltészetben, mégpedig a XI. szdzad végéts! folyamato-
.. san, mint 6nillo stréfa.

Elsg eldfordulasa a XI. szazad végér0l szarmazd De beafa Maria Virgine cimi szekvencia
hetedik versszaka:

Ut nos solval a peccatis T
Et in regno claritatis, o e
Quo lux lucet sedula, e - L
Collocet per saecula. B ' R 1 TP

v A X1I, szézadbdl szdrmazé De sancfo Laurentio cimi szekvencidban a szerzd mér két szom-
- szédos versszakban ¢l ezzel a formaval; I

: S

Furit igitur praefectus, TR P

et paratur ardens lectus, i
insulfantis viscera = L IR

= 7 cratis urit aspera.

YWACKERNAGEL: L m. 4. kot. 874, RIS
* Andreas HEUSLER: Deutsche Versgeschichte. Berlin, 1956, II. Bd. 9., 31. 8. B
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e

- i Sudat martyr in agone ;- - .. S
et Spe mercedis et coronae, . o v ot
quae datur fidelibus - :
pro Christe certantibus.

E kettének kiilon érdekessége, hogy Rajeczky Benjamin szerint Magyarorszagon is ismerete-

sek voltak.® e e

Ugyancsak egy XII. szdzadbeli Maria-himnusznak zaré szakasza: S

Sed hic puer nuper natus,
In praesepe collocatus,
sl Rufilp sub lumine
: Vili sordet tegmine.?

A X1V, szizad végérfl van egy De sancto Castulo cim(i himnuszunk, amelynek egyik ,,an-
tiphond”-ja — mdr valdésigoes ritmuséiményt nyujtva — 13 egymasra kovetkezd vég-Himfy-
szakot tartalmaz. Csak az elsd versszakat idézem:

Multa per hunc mira dedit,

Cordi suo qui prosedit,
Christus, forma omnium
Et plasmator heminum 10

A XV. szazadbdl is van példank: az In Ascensione Domini cim( szekvencia hetedik és nyol-
cadik zard szakasza:

Auctor nostrae laudis, Chrisie,
Nostrae loudi sic assiste,
Ut de tua gratia
Tuaque clementia
Nostri gestus el affectus
Sint et motus et praefectus
Ad superng gandia
Semper finis nescia !

Es ebben a szdzadban — igaz, hogy csak egyetlen versszak erejeig — megjelenik a teljes kis
Himfy-szak is; mégpedig a De sancfo Stephane Grandimontano cimfi szekvencidban:

O electumn vas honoris
Felix cuifor eremi,
Pater pie Grandimentis
Roga Deum saeculi,
Ut purgatos a peccalis
Suis complefis mandatis
In coelesti solio
Munerat nos gaudio

A XV. szdzadra tehidt az ambrozidnus sorokbdl és a vég-Himty-szakbdl dsszeallt a teljes kis
Himfy-vers. Ez, mint [attuk a kbvetkez6 szazadban atcsapott a német kdltészetbe el6ob jam-
bikus lejtéssel és vallasos tartalommal, majd trocheikus formaban vilagias tartalomial is.
§ innen sporadikus magyar valtozatokon keresztiil téretlen ut vezet Kisfaludy Sandorig.

Am latin nyelv( folytatasa is van. Két szdzadon keresztiil biivé patakként lappang, s akkor
varatlanul eldtdr, még pedig a legnagyobb meglepetésre magyar foldon, és éppen Gydrott, ahol
Kisfaludy Sindor didkoskodott.

Val6ban vak véletlen folytan kezembe Kkeriilt az aldbbi kinyv: Servifanae pietatis Exerci-
tinm ad fovendam devotionem erga SS. Matrem doloresam Mariam, et Cultum praecipuorum
Beatorum Ord. Servor. Efusdem B. M. V. — Jaurini, Typis Gregorii Joannis Sireibig, Privil,

' RAJECZKY Benjamin: Melodiarium Hungarla Medli Aevi. Bp. 1956. 218, és 278. — L, még: Analecta
b4, kat. 337—340. és 86

* Analecta 20, kit. 121,

10 Apalecta 25, kit. 192,

1 Analecta 40, kit. 47.

2 Analecta 18. kot. 239,
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Regii & Epise. Typogr. 1739. Azaz: ,Szervitdnus Ajtatossigi gyakorlat a Fijdalmas Szfizanya
Maria irdnti odaadas dpolasara, és ugyanazon Boldogsdgos Sziiz Maria szolgdi rendje kivalo
szentjeinek tiszteletére. — Gydr, Streibig Gergely Janos privilegizalt kirdlyi és ptispiki nyom-
dédsz betiivel, 1739.712 A kinyv a szervita rend in. harmadrendje, a laikus Fajdalinas Szfiz-
anya Tarsulat szdmdara szerkesztett djtatossag-gydjtemény, amely Sz{iz Méridhoz és a rend
szentjeihez sz0l6 imadsagokat, himnuszokat tartalmaz. A kényv 97. lapjan olvashat6 egy négy
szakaszos vets, amelynek cime: Hymnus De S, Peregrine patientiae Prodigio. Azaz: ,Himnusz
Szent Peregrinedl, a béketdrés csodajirdl”. Ritkasaga miatt érdemes teljes egészében idézniink:

Peregrine felix gaude
Caelitum per afria!
In perenni Laetus plaude
Gaudiorum patria !
Post fof luctus, post moerores
Post amaros fot sudores
Inter mille gaudia
Sine sine jubila.

Qui mundana derisisti,
Fac! uf ista rideam,
Volupiates despexisti,
Ef istas despiciam
Infer cruices delectabor,
In despectu gloriabor
Cruces sint divitiae,
Meae sint delitiae.

Fac terrena, quae quesivi
Corde tote fugiam,
De caclestibus (quae fugi)
Menfte tota gaudeam,
Mundi gaudia vilescant,
Voluplates amarescart,
Quae putabam dulcia,
Posthac jam sinf nouseq.

Quando mors acerba premet
Tune tuctantern adjuval
Et infernus quando fremet,
Ad juvandum propera.
St assistas: trinmphabo
Triumphando decaniabo;
Tibi sit victoria!
Triumphantis glorial

. Els6 halldsra is kicseng a vershdl a kis Himfy-szaknak —- dgyszdlvan teljesen tiszta — rit-

musa: 87878877, ababccdd. Az persze elképzelhetetlen, hogy Gyérott keletkezett volna a
XVIIL szédzad derekdn, Bizonyara kiilfdldré] és kordbbi korbél szarmazik. Legkordbbra a
XV. szazadba datdlhaté. Az italiai Forliban 1345-ben elhunyt Laziosi Peregrin szervita szerze-
test ugyanis 1402-ben avattdk boldoggd, s aztdn csak 1726-ban szentté 1 A Dreves-féle Ana-
lecta-ban a himnusz nem szerepel. A vers joggal feliételezett Gspéldanya egyeldre még lappang,
¢és objektlv nehézségek miatt nem sok remény van ra, hogy hamarosan elékeriil. A Grandi-
montani Szent Istvan himnuszatol a Laziosi Szent Peregrin himnuszdig vezeté ut tehdt még fel-
deritetlen. De kézponti téméank szempontjabél ez nem is kiiléndsen érdekes.

Kérdés, hogy a Pereprin-himnuszt ismerte-é Kisfaludy Sandor, a gyfri papi gimnizium
didkja. Nings teljességgel kizarva, de nem nagyon valbszinfi. Hogy milyen volt ifjakori lelki-
vilaga, azt nem tudhatjuk, de a késdbbi — vilagfias, s6t enyhén antiklerikalis — Kisfaludy
alakjaval nehezen asszocidlhatd, hogy forgatta volna a szervitdnus Fijdalmas Szfizanya Tér-
sulat imakdnyvét.

..:‘}3[:._:_; .-
13 Béres Béla tokaji esperesplébénoes magingyijteményében,
1 Chronlcon Rerutn Totius Sacri Qrdinis Servorum Beatae Mariae Virginis, Mlchael Florentinus Floren-
tlae, MDLXVIL. 178-—182.
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Kutatdsaim eredményét dvatos tudomdinyos tirgyilagossiggal a kévetkezGkben Osszegez-
hetem. A Kisfaludy szerkesztette nagy Himfy-szak alapjan képez6 kis Himfy-szak mér eldtte

is eléfordul, még pedig szoérvanyosan hazai latin és magyar, és timegesen német nyelvii valto-

zatban, Nagyon valoszind, hogy Kisfaludy Sandor a legbdségesebb ¢s legkonnyebben hozza-
férhetG, s altala is jOl ismert és kedvelt német forrasbol meritett.
A Himfy-vers genezisét végiil is vazlatosan az alabbi tdblizatban foglalhatom &ssze.

Latin Német Magyar

Korai kozépkor: ambrozianus vers

X1--XV. szazad: vég-Himfy-szak

XV. szazad: kis Himfy-szak
{Stephanus Grandi- R
e montanushimnusza) oo oy
XVI. szazad: Egyvhizi jambikus
kis Himfy-szak
XVII. szazad: Vildgi trocheikus kis . :
Himfy-szak

XVIII. szazad:

kis Himfy-szak
(Szent Peregrin him-
nusza)

Tartalmilag, forma-
ilag mindkét fajta
kis Himfy (Goethe,
Biirger, Denis stb.)

A kis Himiy-szak
magyar szirvanyai

XVHI—-XIX. szi- Kisfaludy-féle nagy
zadfordulo: Himfy-vers
o Kunszery Gyula

N

A Poétal harmonistica eurdpai haittere

A Poétfal harmonistica £6bb tételei mind visszavezethet6k egyetlen kdzponti Allftasra: ,,a
képz8 szellem benniink van, s nem egyéb mint maga a leglelkibb ember” (IX). Nyilvanvald
szakitdst jelent ez a felvildgosodds virdgkordban létrehozott poétikdk kettds, racionalista,
ifletve empirista tendencidjdval: az elemzd, elvont, dltaldnos, fogalmi rendszerességre trekvd
ész, illetve az érzefeket passzivan befogad® szenzibilitds helyébe a szintetikus, konkrét, kiils-
nds, intuitiv, teremtd képzelet keriitt. A képzelet 1étét mar Hume is felismerte, de még § is
hitt a szenzualizmus végs6 igaziban, feltételezte, hogy az emlékképek ,,sokkal élénkebbek és
erdsebbek, mint a képzelet képei™ A képzelderd viszonylagos fiiggetlenségét csak a XVIILL
szdzad végén ismerték fel, s akkor is csak az esztétikai gondolkedds legradikdlisabb njitot:
Herder, Kant és Blake 4llapitotta meg viszonylagos filggetlenségét az érzékeléstél, az asszo-
cidcids elmélettdl, illetve az asszocidcids emlékezéstdl: ,,Nem ldtunk, hanem magunk terem-
tlink képeket.” ,,A képzelfert ugyanis (mint produktiv megismerd képesség) igen hatalas
mintegy valamely masik természetnek megalkotdasaban abbdl az anyaghdl, amelyet neki a
valésagos természet ad ... ezenkdzben érezziik, hogy szabadok vagyunk az asszocidcid tor-
vényétd] (amely ennek a képességnek empirikus hasznalatihoz fiizddik), és ez altalunk valami
egészen massd, nevezetesen azzd dolgozhatd fel, ami a természetet felillmdlja.”2

A képzelet dént8 szerepét Berzsenyi igy indokolja: ,,A természetben van minden, még a
phantasia vildga is” (I). Szfikszav( kijelentését kés6bb értelmezéssel 1atja el: ,,a képzd szel-
lem nemt egyéb lévén bennfink, mint a teremtés drikké folyé munkajanak gyonydrben Gitd-
zitt folytatdja” (1X). Ez az értelmezés Herdernek a kbltészetril adott meghatérozasat vissz-
hangozza: a koltészet ,, a teremtd, elnevezd istenség uténzasa’ .3 Nyilvanvalo, hogy mindket-
ten a natura naturata elvet a natiira naturansszal cserélik fel, s ez a vditozas a legkbvetkeze-
tesebb romantika megjelenéséhez vezetett. A romantikus poétika legteljesebb megvaldsitdi
(Novalis, Keats, Nerval) ezt a cserét vilasztottdk kiinduldépontul elméleti megfogalmazasaik-

! Bavid HUME: A Treatise on Human Nature {1740). Oxford, 1958. 9.

* johann Gottiried von HERDER: Sammtliche Werke, hrg. B. Suphan. Berlin, 1877—1913. XV. 526;
Immanuel KANT: Kritik det Urtellskraft (1790). 49.§. V6, Willlam BLAKE: Descriptive Catalogue (1809). 11.

*HERDER: i, m. XII, 7.
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