s

,,J6ijon az anyja, hajadon higa!” o ch, jp,a,cs 55 S "

Jon a leany, mar messze sikolt; . ch, js, a 5/4
Anyja reirogy, oleli biigva: ‘ AR ch, jp, a, cs 5/5
. Mindre nem érez semmit a holt, : . ch, js, a 5/4
50 Marad a tort vér — fekete folt. : C a, s, tp-j 5/4
»» JBijon utolszor szép szeretdje, . ch, §s, a, cs 55 K
Titkos arija, Kund Abigél!”’ ch, §,a 5/4
J#; — szeme villan s tapad a térre; ch, st, a, ¢cs 5/5 o
Arca szobor leit, 1dba gyokér, - . ch, js, a 5/4 ‘ o
55  Sebb6l pirosan buzog a vér. o 8, a, a, €8 5/3/1 a
Konnye se perdil], jajja se hallik, I ch, js, a, ¢s 5/5
Csak oda kap, hol fészkel az agy: .- . - . ch, js, a 5/4
Iszonyu az, mi oda nyilallik!. .. oo a, s, p,j,cs 5/%
Dbbenet altal a sziv ere fagy: e ¢h, a, a, 3/3/3/1
60 ,;Lényom, ez ifiu gyitkosa vagy " . ch,j, a 5/4 . v
Kétszeri mondést — mint lebtivélten — ’ . ch, s, a, cs 5/5
Hallgat el, aztan igy rebegi: g : ch, js,a 5/4
,,Barczi Bendt én meg nem dltem, . "o - ch,s,],c8 5/4
Tanum az Eg, s minden seregi | © i,i,8a 4/5
65 Hanem e tért én adtam neki. s L a, s, s, ip 4/5
P g
,.Birta szivem madr hd szerelemre, : R ch,s, a,cs 5/5
Tudhatta, kozdttiink nem vala git: > 8, a, js, a 3/3/3/1
Unszola mégis szoval ,,igenre”, : © s - ch,js, a,cs 5/5
Mert ha nem: 8 kivégzi magat. S . ch,j,a 4/5
70 Enyelegve adam a tdrt: nosza hat1” S o a,aja 4/413
: %
§ vadul a sebbél a tdrt kiragadja, . ) j.irs ch,cs 3/3//5
Szeme szokatlan langot ldvell, - - C p, i, Js,t, cs 5/4
Kacag és sir, s fenviilogtatja ' a,ss,s 4/5
$ vércse-visongassal rohan el. ) : ch,s, a 6/3
75 Vetni kezet rd senki se mer. . : ch, s, a 5/4
Odakinn lefut a nyilt utca sordn, ) ' a,a,8,a 3/3//5
Téancolni, dalolni s szégyell; R s, 4, a,cs 377442
Dala vig: ,,Egyszer volt egy ledny, S . A58 37472
. Ki csak gy jatszott a legénnyel, ‘ , i a, s, a, C§ 514 h
Mint macska szokott az egérrell” s, a, a, ¢8 5/4

* T

»Szavalasra maga Arany ennél skdnnyebben § elsé halldsra megérthetd kolteményte ajan-
lott egy érdeklédonek” — irja Horvath Janos a Vifds verstani kérdésekben (99}, s idézi a forrast, .
Arany levelét (ItK, 1014 : 99). Horvath Janos kévetkezd mondata a Tefermre hivds ritmikai
mértékformajaval foglalkozé dolgozatunk zaré gondolatat mondja ki: ,,Nos, elsd olvasdsra
versalakjat sem konny( minden izében meghatarozni.” R
i » Szuromi Lajos A

Ady és Csokonal T R A
(Adalék , Vitéz Mihaly ébresztésé”-hez) s T

Ady Endre szobeli éretiségi tételiil kapta Csokonait. A holnap, a XX. szdzadi magyar lira v
igérete, aki az iskolai Gnképzdktrben verselt, miivelte a rigmus-koltészetet, beszélt, vallott .. .. ~
XVIIL szazadi kéltészetiink zsenijérdl, arr6l a koltdrdl, akinek hatdsa ett6l a perctdl végig- Lo
kiséri palyajan. Az életbe indulaskor Csokonaitél kapott példa akaratedzd volt. Nem pillanatnyi
impulzust adott csupan, hanem ,,6rdk” érvényi forrast, koltdi kincseshazat, kitfdt, ahonnan
kblcsondzni nemcsak lehetett, de sziikséges volt. Ellentmond ez a kit6dés némikeépp annak
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a megallapitasnak, miszerint Ady életében nagy fontossagnaak voltak a pillanatiyi impulzusek,t
sdt, ellenkezik tinjellemzésével is. Azzal, amit egyik volt tandrahoz irt levelében mond magarél:
., Bizony, kétségbeeséssel kéne bevallanom, hogy az akaraterd hianya azdta hanyszor sodort
engem a kinnyelm(ség arjdba, hany keserti 6rat szerzett szeretd sziileimnek s hanyszor ejtett
engem magam is kétségbe jovém, és sorsom feldl”.? Csokonai kéltészetének megismeréséhez
az érettségi tétel kiszamithatatlansdga nagy erejii inditas volt, de az érte vald uj ¢s 0 kiallds- ~
hoz, ,,68" példakénti idézéséhez akaraterd kellett és kitartds, verseinek gyakori olvasdsa. Azt -
tudva értékelhetd igazdn a Csokonai-kdtetek sokszori forgatasa, verseinek megismerése, hogy
Ady — mint Hatvany Lajos megjegyezte réla — nem volt , kéinyvharat”.® Ez a tény bizonyitja,
hogy a maturdlds pillanatnyi impulzusa dnmagaban hianyes magyardzat arra, hogy Ady
Csokonait , kiilondsen’ jol ismerte. Az érettségi tétellel nemcesak cgy kiltd alaposabb megisme-
réshez kapott inditast, hanem a kéltészet lényegéhez is: Csokonai lirdja a szavak életre keltésének
peéldajdt adia.

FEz a dintd motivurn. A verseld fiatalembernek Csokonai, barmikor és barmiért fordult
hozzd, szavakat adott. Ezért irta t6bb mint egy évtizeddel az érettségi utan versében, hogy
Csokonai a ,,szavak Fdbusza”. Csokonal Vitéz Mihaly kéltészetébdl egyérteimden kivetkezett
szamdra a tanulsag; a ,,szavak”, a sz0képek metonimikus kapcsolata révén, a kditdi fantizia .
segitségével koriilirhato egy tapasztalaton tali szép vilag. Faldessy Gyulat hivta fel a figyelmet
arra, hogy Ady a metonimiit Csokonaitél tanulta, s arra is, hogy kolt6 clddjéts] versttleteket,
alakzatokat és ,,szavakat™ egyarant atvett, sokszor jelzés vagy utalas nélkiil. Emlékverséhen,
a Vitéz Mihdly ébresztdsében azt latjuk, hogy jeldlte azokat a mondatokat és mondatrészeket,
amelyeket szdszerint atvett, de ezeken il van szdmos szé, amit nem tett idézfjelbe, s vannak
utalasok is Csokonai-versekre,

A szavak és alakzatok adaptacidjaban — akkor is, ha szd szerint idézi — az njjaalakitas
szandéka vezette. Csokonai Dafnis hajnalkor cimii versének két sorat: ,Rajta, kis szelldcskék !
szedegessetek / Violaszagot szdrnyatok barsonydra”,® ugy térdelte tjra, hogy a birtokos szer-
kezet elére helyezésével nagyobb hangsulyt kapott a cselekvés célja: ,,Szavak, sszarnyatok
barsonydras [ »Szedegessetek violaszagots, / Midén folropkddtok Ot dicsérni”.f Fdhadnagy
Fazekas trhoz cim(d versében Csokonai a hajnalhoz sz6l: ,, Kiillézd meg a fél eget”,, Ady viszont
réla Allitja egy ellentétes mondatban, hogy: ,,fénykiilldzitt 61 magyar eget” 8 Az inspirdld
verssort két szdval (fél és magyar) bdvitette s ezzel 1) jelentésréteget kapesolt az eredetihez.
Aktualizdlta a Dr. F8ldi sirhalma felett 2416 szakaszanak egyik sorit: ,Lesz még az a kor,
mellyben felettem is / Egy hiv magyarnak lantja zokogni fog”.? Ady igy irt: ,,Im, itt a ker mar,
melyben folotte is /»Egy hiv magyarnak lantjas kacag, zokog™.1® Csokonai a kdli6i képzelet
¢s valosag viszonyardl irt versének, Az ember, a poézis elsé tdrgya cimiinek utolsé stréfajaban
szép hasonlatot hasznalt: ,,Mint lenge parak ejjeli csillaga”,’" kilejezve, hogy ,képzeti” nem
szarnyalhatnak az ,,é¢ther” mennyezetelg Ady ezt a hasonlatot elddje sorsara érezte talalonak:
,,Mint lenge pardk éjjeli csiliaga/ Indult el 6 s im, koviilt nap leve™.12 Festetics Gylrgyben
partfogojat Yatta Csokonai, értheté, hogy a huzza irt vershen dicsérte: Azon igyckszik Festte-
ticsiink, hogy e/ Kartacswdagban hiv unokaitok / Esszel s okossaggal tanuljak / Orzeni érde-
mitek ]utalmat” 12 A jelzls szerkezetet Ady olyannak értekelte, ami nemcsak egy adott korra,
hanem Grékérvényiien a viligra jellemzd; , jévenddtés”-ként értelmezte: ,,»Kartécs»vilz’tgban«
¢liink, bizony igaz, / De Vitéz tudta: cz lesz a vildg” .1 Festetics ,,hadi oskotdjat” dicsérendd
irt Csokonai a magyar vitézségrél: |, Mindég »vitézck nemzete« vOlt neviink; / E kit orokség
jegyzi ki még ma is;/»Rettenthetetlen sziv s serénysége / Nagyravald fiait Leheclnek’.?s
A sziv és serénység ellentétes gondolatot inspirdlt Adynal: ,»Mindig vitézek nemzete volt |
neviinks, / De valdnk busak és szerelmesek™. 14 : ‘

3. I

1 Az Gjabh irodalombsl: VARGA Jozsef: Ady Endre, Bp, 1966. 38,

LADY Endre Székely Odonhdz. Valogatott levelei (Tovibbiakbarn: LEVELEK) Vélngatta az eldsaot és
a jegyzetet irta: BELIA Gydrgy. Bp. 1956, 35,

*THATVANY Lajos: Ady, Bp. 1959, II. kiit, 15—16. " ’ :

1FOLDESSY Gyula: Ady minden titkal. Bp. 1962: 15—16,

¢ A Csokonai-idézetek leldtielye: Csokonai Vitéz Mihaly minden munkaja. (Tovﬂhbmkban CSOKONAI.
Goridozta és a jegyzeteket Irta: VARGHA Balazs. Bp. 1973, 188,

v Ady Endre valogatott versei (Tovabbiakban: ADY versei). Kozmosz Kényvek, 1968% 218,

" CSOKONAL 783,

s ADY versel 218.

* CSOKONAIL 634,

ADY versei 219. L . T D e

U CSOKONAT 620. . . : o T : ’

®»ADY versel 219, . LoE e e

** Meéliosagas grif Festetics Gydrgy ¢ Nagysdgdra, CSOKONAL 659. . .o

* ADY vetsei 219.

® CSOKONAL 650.

' ADY versei 219.
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A kolt6 altal jelolt idézeteken kiviil taldlunk a versben ,,Csokonai-szavakat”® is. Ilyen az
elsd sorban a Fdbusz, akit Csokonai a korabeli nyelvhaszndlatnak megfelelden Fébusnak jeldlt.
A vig poéia cimii versében igy irt: ,,Itt van Fébus, itt Pallas is, / Itt Erato, ha kell, mas is, /
Mulatok veletek” .'® Az Ady-vers szempontjabol fontosabb ennét A Pindus, amelyben Csokonat
Ugy heszél Fébusrdl, mint aki lantjaval ,,szamkivet” minden but, aki énekével elvezet a ,,gyo-
nytriiségnek mezejébe’ 1% Jlyen Fdbusznak latta kélté ,,8sét” Ady. Pdn ugyancsak tébb
Csokonai-versben szerepel, a tébbszor idézett Méltdsdgos grif Festefics Gyiirgy O nagysdgdra
cimiiben is (8. versszak). A lvdny, lydnyok {mas irasmoddal is) gyakran haszndlt szavai Vitéz
Mihalynak ( Izénget mdr ..., Edes rabsdg, Laura, még ingd kegyelmed, Enek o tavaszhoz stb.
versekben). A megismételt gyepedzd is atvett szo.2® A mar idazett Dr. Fdldi sirhalma feleft
hetedik szakaszdban szerepel: ,,Felvészem a lantot s gyepedzd / Sirod eldtt kesergve iilok™ .2
Az atvétel mellett szol, hogy Ady is gyepedzd sirrdl irt. A Vitézx Mihdly ébresziése szokincsének
forrasa volt Csokonai Mint foly a sebes viz. .. kezdetd verse is, egyik sordban olvashatd a
leve (a létige ragozott alakja): ,, ... vOlt édes atyja neve, / Ki mar del6tie haldl-préda leve™ 2
A csdk, virdg, kard, viftéz szavak szintén gyakoriak Csokonainal { A mostani hdboriiba vitézkedd
magyarekhoz, Haljunk meg, Fgy rozsdhoz, A rézsabimbiéhoz stb. versekben).

A jelslt idézetek és a Csokonai-szavak mellett atszivik a verset konkrét utalisok Vitéz
Mihdly életére, verseire, Ezek egy részét felderitette Foldessy Gyula Ady ,,minden titkai’’-t
magyarazo konyvében. 2 Azt, hogy a Viféz Mihdly ébresziése harmadik versszaka utal Csokonai
A feredds cimi, versére, a negyedik szakasz A Hafiz sirhalmdra, a hatodik stréfa Dr, Fildi
Sirhalma feletf idézett részletére, a hetedik versszak Az ember, a poézis elsd fdrgydra, a nyolcadik
€s kilencedik pedig a Festetics Gydrgyhdz irt ddara.

A Fildessy Gyulatél emlitettek mellett még szamos utalast tartalmaz Ady verse. A szavak- . A
nak adott ,pillangd-szarny” emlitésével kapcsolatot teremt Csokonai 4 pillangdhoz c¢imd . A
versével, Ebben Vitéz Mihily szeretné letenni ,,a testnek gyarlo kérgeit”, hogy ,,pillangdva” ) o
valva ,,Gj szarnyak vigyék” Olimpus vig kertjeibe, Erre a vagyra utal Ady ezzel a verssorral:
pelhagyhattdk remények, Lilldk™, ami csaknem szoszerinti egyezést mutat A reményhez
befejezd soraival: ,,Kedv! Remények! Lillik! — / Isten véletek!” Csokonai életének utolsé
gveire utal a kdvetkezd két sor: ,,E biis legény tréfalt és szeretett / S dalolt, mikor mar sipolt
a melle”. A Tididgyvulladdsemrdl cimi versében Vitéz Mihdly maga fogalmazta meg, hogy
betegségében mit jelentett szamadra a ,leany’ és a dal; |

A

Te illetéd rézsas tijjoddal S o : R SRR 1 R R ;
Mellyemuek rokkant boltjait, T BRI R
S clnditad pillantasoddal e ‘ ot B
Az élet dobbandsait. .

Mar lelkem 1j f6nix modjara ‘- -

A langok kizziil éledez; - Lo L
8 gyengdlt njjom pattandsara T B
Kis lantom djra zengedez. L

A lét-nem-Jéten” toprengés tobb versre utal. A Szomoru hallgaték . . . kezdetiire példaul, .
amelyben Csokonai az élet megvetésértl elmélkedik, tovabba a Gydzedelmi pompék . . . kezde~ - . 7. "o”
tiire, amelyet azzal zar, hogy a halal szamot tart minden emberre, s Az életnek haszndt . . .
kezddsorira, amelyben arrdl irt, hogy ,,e viligon” talalhatd a boldogsag. Az Ady-vers harmadik
szakasza ezeken tul -— amint Foldessy Gyula kimutatta — utal még A feredés két valtozatarais. | .

A Vitéz Mihaly ébresztése negyedik versszaka A Hafiz sirhalma mellett még két versre -
tartalmaz alltziot. Az egyik a Haljunk meg cimf(i, amelyben Csokonai tigy kivanja a halalf, )
hogy ,,Csékok kiizt emelkedjenek / A boldog egekbe fel”. A masik pedig az Ujesztendei gondo- -,
{afok, amelynek lezarasaban Lillahoz szdél: ,,Hiremet s nagy voltomat / Ne trombitaljdk messzi .-
tartomanyok. / Mds ne tudja siromat: / Te hints viragot arra s a leanyok”. Ezckkel egyiitt utal
A Hafiz sirhalmdra:

7 FOLDESSY: i m. 173

B CSOKONAT 44,

¥ 1. m., 45,

20 Kiraly Istvan képzdvel alkotoit 0 szoként tartia szémon Ady szokdszletében., A forras — véleményem o
szerint — az idézdjel hianydval is Csokonai verse, KIRALY Istvan: Ady Endre. Bp. 1970, 1§, kit. 5537, >

L CSOKONAI 633 D o : . -

21, m. R B [ A ; -

= POLDESSY: L m. 173174, .0 % 7 0 o el L . o . Code

o
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Gyepedz6 sirjan igy, amiként Hafiz . = . " « - . T

8irjan szilzekkel 0 tartata tort, Cee B s W e T
.. Zildlja cs6kos lyany rézsait T AR F A :
2§ ontse vig ifjd a tliz-buja bort, B I T e

Mintha Csokonai ur csak aludna.

Az allizié itt annyira konkrét, hogy mdr-mir a Csokonai-versek egyes részeinek ujra- -,
kiltéseként hat. Igazolja ezt az Gsszevetés A Hafiz sirhalma soraival:

Légy idvez, 6h, Hafiznak
Sirhaima, mellyben nyugszik R ‘
A rozsabokor aljan T e
+ Kelet édes énekesse

Tolts bort, lednyka, télts bort; ~ . - R
Kedvellem a piros bort,

Versének hetedik szakaszaban Ady Pest-Buda , finnyas” népérdl {r; utalva egyrészt Csokonai
destl atjara, masrészt A pesti dicsfség cimlii versére, Ebben Vitéz M1haly haraggal, fitymaldssal
beszél Pestrdl és népérdl. A varost ,,elegy-belegy népek” sodomdjanak latta, s mordzusan
kijelenti, inkabb lakna Moldovaba, mint ,,a candra / pénz-sipos fene Pestbe”. Voit mar szé
arrd], hogy Ady a Festetics Gyorgyhoz irt 0da egyes részeit idézetként épitetie versébe. A Vitéz
M:haly ébresztése nyolcadik szakaszdban nemcsak idézet van, hanem allizid is, méghozza
Csokonai versének tizenhetedik stréfdjara. Ady kﬁlteményében szerepld ,,Botond—bérd”,
»,Bizdnc-kapu” innen ered: , Hijjdba vinnéd, rettenetes Botond !/ Mennykécsapasit bardodat
a mai / Bizdncium varahoz, annak / Rézbe borult kapujat bevagni”.»

Mindezek igazoljdk, hogy Ady alaposan ismerte Csokonai koltészetét, hogy , keresd gondjai
¢€s tépelfdései”®® kizben gyakran nyult kiteteihez, clvasta és tovdbbgendolta verseit. Kapcso-
latuk egyik jellemzdje az difandésdg, ami éppen az idézetek és szavak felhasznilasdban, az
utaldsokban nyilvanult meg. De ha csak arra figyelnénk, ami a versépité elemekben kazos,
aklkor egyoldalii és felszines jegyei rogzitGdnének a két ,préféta-koltd”?8 kapcsolatanak.
Egyoldalil lenne az igy kialakithatd kép azért, mert Ady szdmara Csokonai liraja nemcsak
kutfd volt, nemcsak ,,szavak” forrasa, verstani-formai tanacsadd, hanem olyan kdoltdi teljesit-
mény, aminek eredményeit felhasznalva tovabb kell lépni, ,,eszmény™,?? akit kidvetve mesz-
szebbre lehet latni.

2,

Palyajan tobbszor visszatérf kérdés volt, hogy milyen mddon épitheti tovdbb azt, amit
Csokonai elkezdett? Tud-e olyatmondani, ami nem tagaddsa, hanem megdrzéseként jelenik meg
annak, amit ése irt? Kinzd kérdések voltak ezek, hiszen Ady ,1j" verseivel szakitani kivant
az irodalmi hagyomdényokkal, pontosabban annak azzal a rétegével, ami a szadzadforduld
lirdjaban burjanzott. Dilemmaként jelentkezett, hogy a tagaddssal egyiitt kit valljon a magyar
irodalombol kovetésre érdemesnek. Erre utal Hatvany Lajos egyik Adyhoz irt levelében:
, Mindnyajan konstataltuk azt, hogy tényleg Balassdk, Csokonaiak, Pet6fiek fajabdl vagy — de
nem hallgathatjuk e, hogy f6llépésed igenis szakitds a hagyomdnnyal, szdval irodalmi forra-
dalom. Hisz — s ez az, amit neked nem kell bizonyitanom — ebben éppen annyi dntudatlansig,
mint szerencsés miivészi szamitds, Rippl-Rénaizmus van a te részedrd! — széval ez az, amit
nemcsal el akartdl érni, de hal’ Istennek el is értél” 38

Ady Csokonaiban 8st latott, akinek verseib§l — mint littuk — szavakat kilcséndzhetett,
aki érzésekre, gondolatokra, targyakra mindig tudott megfeleld szot. Ezt megfogalmazva
kezdte a Vitéz Mihdly ébresatését:

Szavak, akiknek Fébusza volt Vitéz - . -

+ S gazdag pillangd-szarnyakat adott, . ) o
Szavak, ,,szdrnyatok bérsonyéra”
nozedegessetek violaszagot”,
Middn folropkodtok Ot dicsérni. o

“ | apszamok az idézetek sorrendjében: 723., 725., 762., 175., 182., 3%1,, 408, 623., 280., 660.
= FOLDESSY Gyuia: Ady-tanulmanyok. Bp 1921, 50,

28 m.

" KIRALY: I. m. 1. kit BO.

# LEVELEK 214,

420 S . ”
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A dicséret nem csak azzal mélté Csokonaihoz, amire Féldessy Gyula utal, hogy a Fébusz
istent, alkotét jeient, ,,a szénak nagy mfivészi értelmében™.2? A dicséret fontosabb része az,
amit a versszak masodik sora mond, hogy Vitéz Mihaly ,,pillangd-szarnyakat™ tudott adni a
szavaknak. Mert ezzel olyan Fdbusz-Apollonak tartja, aki poézist tudott teremteni, gy,
amiként azt Csokonai A verscsindlisrol kizinségesen cimii dolgozataban leirta: | A verscsindlas
nem poézis; mert ez a gondolatnalk, a képzelddésnek, a fiznek természetéber, és mindezeknek felolGz-
fefésében dll; a verscsindlds pedig csak a szozatok hangjanak bizenyos régulikra vételére, s
kiilsé elrakdsara iigyel, hogy azok harmoéniadval szdljanak az ember fulébe’ 30 A Vitéz Mihaly
ébresztésében a ,szavak’ kettOs értelmet kaptak. A koOlt6 az elsG sorban megszemélyesitettie
Gket. Ady ugy latta, hogy Csokonai Fdbusz-Apolldként, életet teremteni képes alkotdként adott
emberi tartaltmat a szavaknak. Ebben a sorban kulesszerepe van a vonatkozd névimasnak, a
megszemélyesités ezzel tirténik, A Flbusz-Csokonai-kép enélkiil is kifejezd lenne, de igy nem
csak kozld, tényt rogzits, hanem a cselekvés eredményét is megmutatéva valt. S ez csak
¢lsd része a szakasz dicséré mondatanak. A kévetkez$ sorban azt mondja a ,,szavakat®” életre
keltd Vitéz Mihalyrol, hogy azoknak ,,gazdag pillangd-szarnyakat’ is adott. A ,,pillangé-szarny
kifejezés tnmagaban is utalna a kolté eldd ,képzelGdésének” kdnnyed, légies, csapongo, derfis
voltdra; a mondat tovabbi részeivel ¢saknem magnetikussa fokozta azt, hiszen Csokonainal a
pillango-szdrnyd szavak még violaszagot szedegetiek. Ady a ,képzelédés” gazdagsaganak
dbrdzolasdhoz Gnmaga szavait kevésnek érezve idézte a légies csapongds, a ,,tiinddkld” derd,
a himes gazdagsag egyik legszebb Csokonai-versét, a Dafnis hajnalkort. [gy kaptak kettds
tartaimat Ady versében a ,szavak’. Az elsd sor szerint Csokonai életet, a tovabbiak szerint
pedig leheletnyi finomsagot adott a szavaknak. A kettds értelem szorosan kapcsolddik; az
eletre keltett |, szavak” ,pillangd-szdrnyakat” kaptalk s igy jelzik egyfelfl Vitéz Mihdly kolté-
szetének humanisztikus indittatasat, masfeld! pedig egyes verseinek kecses-kotetlen ,,ropkdd”-
ését.

Az alkalomra irt® kiltemény elsf szakasza a ,,dicsérni” felrdpkodd szavak képével zirul,
A hodolatteljes szokép leirdsdig hosszi ut vezetett, Egyrészt azért, mert Ady nem szeretic a
zajos, tilbeszéit s éppen azért szimpla tartalmi Gnnepléseket, dicséreteket, Fiatal tjsagirdként
irta egyik cikkében, hogy ,,sok linneppel” egészen idegenné, {iressé valhat az emlékezés. 32
A zajos, tartalmatian tinnepléssel szembeni kételyeit Csokonai-emlékezés iiriigyén is megfogal-
mazta. Kétséges volt szdmara, dicséri-e mindenki Csokonait, s ha igen, akkor méltéképpen-¢?
Kérdéses volt szamdra, ismerte a XX. szdzad elején Vitéz Mihdly nagysaga? Kérdéseire
eldszdr éppen Csokonai Vitéz Mihaly haldldnak centenarivman keresett valaszt. Emlékezd cik-
két igy kezdte: ,,5ziil§ Debrecenje holnap emlékszik meg arr6l, hogy szdz éve immar az G fia
tiveozdsanak, aki olyan haszontalan ember volt, hogy skribdnak sem kellett sehof’ 3 Fijdalmas
felismerés volt, hogy az tinnepelt Csokonai sajat koraban ,,skribanak” sem voit j6. Ilyen fel-
hangot kapott az a tény ig, hogy szdz évvel haldla utan kapott esak szobrot sziilfvarosaban.
8 az is, hogy a szoboravatds, az linnepélyes ,,dicsérd® szavak eilenére — mint mély irénidval
irta — volt még Debrecenben , derék civis”’, aki értetleniil allt Vitéz Mihaly nagysaga el6tt.
Ebben az emlékezd cikkben tette fel a kérdést: ,,Lehet-e jéva tenni, amit Csokonai szenve-
dett’.®* A vilasza egyértelmii: nem. Ady nem is jovatéielt akart adni Gsének (hiszen az agyis
lehetetlen), hanem igazsagot. Ezt lehet, és kell is, neki adni. Igazsagoszto szdndékkal bizonyi-
tani, hogy mindaz, amit Vitéz Mihaly vart, jovenddlt — bekdvetkezett., Cikkeiben és a versek-
ben ez az igazsdgtélel vezette tollat. Ezért irt a Viiéz Mihdiy ébresziésében artdl, hogy van , hiv
magyar”, akinek lantja ,kacag és zokog”, amint Csokonaié dr. Foldi sirhalman, hogy van,
aki, megirja, ,bizony igaz’, amit Vitéz Mihdly jivendslt s kijelenti, hogy tobbet kdszdnhet
neki, mint apjanalk.

Miért? Mi az oka ennek a hodolatteljes hangnak? A valaszhoz azt kell megvizsgalni, miben
latta Ady Csokonai nagysagat?

Mindenekelftt abban, hogy egyszerre voit eurdpal ¢és magyar, hogy ellentéteket olvasztott
eggyé magdban, hogy egyediil, segitség, tars, tamasz nélkiil, magara hagyva tudott koltészetet
teremteni, Az, hogy Ady éppen ezeket a jellemzd jegyeket értékelte Csokonaindl — miként a
taldlkozds — szitkségszerd volt. Erre utal Ady egyik biografusa, amikor megallapitotta: , Ady
Csokonai-élménye épp azért esett 1005-re, mert benne is ekkorra érlelédott meg az eurdpai
magyarsag, a magyar Eurdpa eszménye. Parizs lattatta meg vele, hogy ez a kis orszag, ez

» FOLDESSY: Ady-tanulményok. i, mt. 161.

29 CSOKONAL 11, kot. 150, Kiemelés tilem (L. AJ).

#1 1911, januar 28-i4n volt Csokonai-matiné a Vigszinhdzban, Ady erre frta kilteményét. Béloni Gydrgy
szerint nem volt tiirelme megvarnl a rendezvényt, elutazott Périzsba. V8. BOLONI Gyérgy: Az igaz Ady.
Bp. 19552, 224, Ezt bizonyltja Ady Hatvany Lajoshoz Périzsbél irt levele. LEVELEK 354.

® Mikor srabadsdgharcunk . . . kezdetd cikkben. Lasd: ADY Endre: A naclonalizmus alkonya (Tovabbiak-
ban: ALKONYA). A kitetet dsszedllitotta: KOCZKAS Sandor és VEZER Erzsébet, Bp. 1959, 12, ,

3 ALKONYA 92, Kiemelés t6lem (L. A.). ' e T
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a szam szerint kis nép csak akkor tudott és tud nagyot adni, ha a progressziv eszmék hirdetésé-
ben és megvaldsitdsaban egyiitt lélegzett és lélegzik az értheten haladottabb, szerencsésebb
fejlddéstd Nyugattal’.s®

A koltéi parhuzam, az azonosulds szdndéka kozvetetten életrajzirok, kommentatorok
szavaival igazolhato. Foldessy Gyula a baratsag hitelével irta kényvében: ,,Ady minden m4s
magyar kolténél nagyobb koltS-mifvésznek tartotta Csokonait, igy mondfa, erfsifgette eldtiem is.
Késoébh én is Ggy lattam: képes beszédében batrabb-fantaziasabb a klasszikus mérséklet(i
Aranyndl, s Csokonai-tanulmdnyomban igazoltam, hogy legnagycbb kiitdinknek & volt feliil-
mulhatatlan tanitémestere” ? Németh Lasz1 is arrol irt, hogy Ady dnmaga igazolasdra,
magatartdsa, kolt6i programja helyességének bizonysagaul ,,nyitogatja” Vitéz Mihaly sirjat.s?
Kiraly Istvin a citoyen-magany és a miivészi helyet-nemlelés Adynél kimutathatd eggyé-
olvasztasahoz lat példat Csokonaiban.?® Az azonosulds szandéka nemcsak igy, hanem vers-
sorokkal kdzvetlentil is bizonyithato. Egyértelm( a tizedik szakasznak ez a sora: ,,a mi fdjdsunk
volf az, ami faji”. S a kbvetkezbk is az azonosuldsra utalnak: ,» Kartdcs-vilagbane éliink, bizony
igaz, [ De Vitéz tudta: ez lesy a vildg”, két sorral lejjebb: ,,Ma is virdg és kard is a virdg”, a
kovetkezé versszakban pedig: , leikiink nem volt Elet-jdrd, | Csupdn tin a Haldlndgl kevesebb, |
Miként a Vitéz Mihaly or lelke’”. A magany, a helyet-nemlelés azonosnak itélt helyzetéhez
pedig: ,,0 volt henjaban a legbujdosébb magyar’. Az idézett sorok koziil az elsd mutatja legjob-
ban, hogy Ady az idéhatarok elienére, pontosabban azok egybemosasaval azonosnak ftélte
sorsat Csokonaiéval, aki, amint versében irja, kiltészetével bevildgitott ,,fél magyar eget”,
aki akkor is ,,dalolt, mikor mar sipolt a melle”, akinek elméje és szive sohase ,,tompult el”
s ,kinek by, bor, nd, gond disan adatott”. Ehhez a sors-azonossdg érzéshez hoz adalékot
Foldessy Gyula, amikor arrdl ir: ,,Felsdbbosztdlyn didkkoraban egy iskolai megrovas annyira
bantotta Adyt, hogy levelet irt a kalocsai jezsuita hazba, vegyék fel rendjiikbe. Ugyanezt 4
tette (vagy csak fenyegetdzitt vele) Csokonat a debreceni kollégiumbdl kicsapatasakor™.s®
Az ellene intézett tamadasokbdl tudta, a koriilotte egymasnal fesziilG erékbdl érezte, milyen
lehetett, milyen voit Vitéz Mihdly sorsa. Borzongva gondolt arra, szdz év eldtti dsének milyen
kiritimények kozott kellett élnie, hogy kulacs 1 ugyan kotyogott, hiszen bor ,,ditsan adatott™
neki, de éhezett s hetegeskedett cleget, hogy a hoélé befelyt csizmdjaba, ruhédt kdlestnbél
csinaltatott.s® Ady nemcsak a tényeket sorakoztatta, hanem a sors-azonossag ekdra is ravilgi-
tott; tudta, minden koltéi mozdulds, tetf, indulds, toprengés legfGbb akadalya a magyar
feudalis rend. Ugyanaz, valtozatlanul az, amelyik Csokonai sorsdt meghatarozta, ugyanolyan
»bus, babonas’ maradt ,,ez a t4j”, s ugyannigy kell serkenteni a valtozast, ahogy Vitéz Mihaly
tette ¢ Bihar vezér foldjén). Ift, ilyen korilmények kozott adett ,,pillango-szarnyakat” a
szavaknak Csokonai, s itt, ezen a tajon — A magyar Ugaron —, a riasztd, sivar folddn keresett
viragot Ady:

. Elvadult tajon gazolok: e T R PR L s
Gs, buja foldén dudva, muhar, : ot B .
Ezt a vad mezit ismerem,
Ez a magyar Ugar.

Lehajlok a szent humusig: T
E szlizi 16ldon valami rag. L Y
Hej, égig-nyuld giz-gazok, - T
Hat nincsen itten virag?

Ebben a kdrnyezetben, a ,,buja’” f6ld és a ,,dudva, muhar’ ellentéténck latvanyanal érez te
Ady igazan koltd elddjének Csokonait mert ,virdgot” keresd kiilonbségében tarsa s harcanak
szellemi hatvédje lehetett. Olyan tradicidt latott koltészetében, amelynek segitségét nem nél-
kiilozhette az Gjért, a jobbért ,,dithiidt, lazengd” kiizdelmében ( Jidds és Jézus). Hiszen Vitéz
Mihdly is az djat, a mast, a jobb lehetfségeket kereste, de (j és (ij buzduldsai, kivihetdnek
latszo tervei légvaraknak mindsiiltek a kozony, az elhagyatotisdg, a ,,bagyadas”, az érdek-
telenség eredményeként. A feudalizmus ellen érvel§ ,,08" volt szdmdra Csokonai, Os, akit
ethagytak ,remények, Lilldk”, aki a ,,magdnyossig’”-ban Keresett és taldlt mentsvirat:

3 VARGA: L. m. 199, T

* FQLDESSY: Ady minden titkal. i. m. 173, S e

T NEMETH Laszlé: Az Ady-vers genezise. Két nemzedék. Bp, 1970, 30, . oty

#» KIRALY: I m. 11 k&t 130 .

« FOLDESSY: i. m. 82.

4¢ Cgokonainak ,,csizimaja rossz volt, belement a hé-14, az emberek pimaszak hozzd, ostobak, kiviil-beliil
biiddsek, Debrecenben és mindeniitt — a kulacs kotyog, 56t dalol, de elromlik a gyomor, nem eszik az ember,
kinnyi préd:’(xijoa lesz a test, sziv, t(id4, zuza, mai, vese, getinc a leskeldds koroknak” — frta. 1dézi: BOLONI:
i. m. 139—140,
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1€ szlildd a virtust, csupan te tetted / Naggya az ollyan bdicseket, / Kiknek hatartalanra -
terjegetted / Testekbe kisded lekeket. / Tebenned ugy csap a poéta széjjel, / Mint a sebes villdm

setétes €jjel; / MidOn teremt ¢j dolgokat /S semmibél vildgokat.”s Ezért irta Ady emlékezd

versének masodik szakaszaban, hogy ,,0 volt honjdban a legbujdosdbb magyar”, A magany,

az idegenség, a kivitlallds, a masféleség azonosnak itélt érzése iratta Adyval ezt a sort, amelyile-

nek minden szava jellemzd. Csokonait a |, legbujdosébb magyar’-nak latta. A mondatban a

jelzd és a jelzett szo egyarant hangsilyos. A, bujdosé™ tnmagédban is azt jelenti, hogy olyan

valakirgl van szo, aki meggyd6zGdése miatt, szandékai, tettei okan kivetetté valt. A fokozas,

pontosabban a legfelsd fok viszont kivalasztottsagra utal, arra, hogy az igy mindsitett ember .
a kivilallok, a bujdosasra kényszeriildk kozott, killdnleges és sajatos helyet foglal el: az elsd. - .

A jelzett szdval pedig azt hangsilyozta Ady, hogy Vitéz Mihaly a kivetettség, a bujdosasra ‘
kényszeriilés eflenére megmaradt magyarnak.

Koltd Osét és dnmagat egyszerre igazelo sor ez; hiszen Ady is tidmadott, magdnyos és - e
»mégis’ magyar peéta volt. A centenarium alkalmabdl irt cikkében ,,csodalkozik’ azon, hogy w
Vitéz Mihalytol még nem vitattdk el magyarsagat, hiszen— irja — ,,a szdz éve porladé isten-
telen poéta maga hirdette magardl, hogy kozmepolita”.#2 Az § magyarsagat is vitattak, ,,Ady-
ellenes attakok™4 tették magdnyossd, , kiilénleges és sajatsidgos™4 {irt teremtettek koriildtte.
Topreng a maga magyarsagan, s igazoldsat keresi a miltban, Csokonai (és Vajda) koltészeté-
ben % életében. Szerepjatszo versében, a Csokonai Viféz Mihdly cim(iben elfdje szdjaba adja
ezeket a mondatokat: ,,Add, oh, Uram, ki vagy, vagy nem vagy, / Rossz hatam ali karod: /
Ugy emelj el innen magadhoz, / Ne lassanak a magyarok’. A kdvetkez8 szakaszban kivansaga
arnyalasara kijelenti; ,,Magyar vagyok magam is"”. Ezek a sorok bizonyitjak, hogy a Vitéz
Mihaly ébresztésében sem véletleniil fordul elé egy mondaton beltil kétszer a |, magyar” szd,
Annal kevésbé, mert 1905-ben irt emlékezd cikkében is hosszan beszélt Vitéz Mihaly magyar-
sagarol: ,,De magyar voltal, be magyar. Oh, fdjdalmasan magyar. Az elejébdl vald a magyar
fajtanak. A kevésbdl. A finomabban megalkotottjabdl. A vivaddobél. A szenzibilisb6l. Az egész
vildggal, minden gondolattal, minden érzéssel egyiittéldbdl™” 4 A hazafiaskodas légkorében, a N
,,hazafi-kritikusokkal” szemben bizonyitotta, hangsilyozta Csokonai magyarsigat. Masfelfl )
ugyanezzel — a koltdi sors-parhuzambdl kdvetkezfen — dnmaga magyarsigit védelmezte. o
Németh Ldsz16 jegyzi meg, hogy Vajdat és Csokonait azért idézte, mert ,szépségitkért és
magyarsagukért kellett elpusztulniok”.#” Ady Csokonai keépében olyan embernek latta
onmagat, ,,eki magyar volf, nagy magyar” (Csokonai Vitéz Mihdly). 1tt kapcesolodik a
»legbujdosébb” jelzdvel érzékletessé tett kivalasztottsdg, primdtus a magyarsighoz. Ady
Vitéz Mihalyt olyan magyarnak latta, aki kivetetiségében, bujdoso voltadban is reprezentdita
a magyarsagot. S Csokonaival — a sorsazenossag révén — dnmagat is ilyennek itélte. .

Csokonai Vitéz Mihdly cimi versében kettejiilk sors-azonossagit a rejt6zkadés és zseni- - .
ntudat ellentétes hatderdinek érvényesiilésével is dokumentalja. Ellentétek hordozdjat litta . St
eldjében. Maganyosnak it¢lte, aki kivetettségében is olyat fett, amivel kdzdssége, a magyarsag o 5
haszndra volt. Reményvesztettnek, elhagyatotinak rajzolta, aki mégis, ,remények, Lillik” . L Ay
elvesztése ellenére is tudott vig lenni: L T

& volt honjaban a leghujdesdbb magyar, A R T P S
De fénykiillfzott fél magyar eget . T AL ‘
—_ S elhagyhattak remények, Lillak, SEEEL O S S Tt :
" E.bus legény tréfalt és szeretett a A T S T

S dalolt mikor mar sipolt a melle. - e v

P SR

A sziikebb és tigabb kornyezet, a koriillmények és a kijitdi cselekvés ellentétérsl irt Ady
Kiilon hangsalyt kapott a szakaszban a de kitdszdo. Nemcsak a jelzett ellentétekre utal, am
Csokonai nekibuzdulasait fogadd kozonyben testesiilt, hanem a dacra, a csakazértis cselekvésre
is. Szép metaforaval fejezte ki, mit tett a ,,legbujdosobb magyar” honjaért; a , fénykiilloz6it”
sz0 egyszerre allnzid Vitéz Mihaly kottdi tevékenységére s a mogbtie tapinthato, versekben fel-
istmerheté eszmerendszerre, a felvildgosoddsra. Ady kolieményének masodik siréfaja mutatja
legjobban, mennyire problematikusnak latta koltd elGdje sorsat, aki éppen csak megvarta,

- B P e g
T 81 A maganossaghoz. CSOKONAL 1. kbt. 456, ' £
“ALKONYA 93, L
= BOLONI: i m, 193, o

@ Kilonleges és sajatsagos maghnyossag az Adyé: magara marad, egyediil all az orszagban, ahol egyedill 8
fejezi ki a nép igazi Keserveit, vagyait és reményeit; egvediil all egy irodalomban, amelynek & nemcsak leg-
nagyobb, hanem legnépszeriibb ksitdje is" — irta LUKACS Gyorgy: Ady, a magyar tragédia nagy énekese.
lrastudék feleléssége. Bp. 1945, 31. _ . . =
. B NEMETH: i, m, 30, - o N ) Coe T e RS E R

L 4 ALKONYA 93 : e AR R e ’ -
. " NEMETH: i, m. 30, = B

5 Irodalomtorténeti Kozlemények , s AT




mig a ,bajnal szétharsant” s meghalt. Ez a kuleskérdése kettejiik viszonyanak: meghali-e
igazdn Vitéz Mihdly vagy elyan Sorsof {estesifett meg, amelyik fovdbb él, koronként dijratermelidik
a kiriilmények daltal ? Foldessy Gyula szerint Ady ,,hangoztatta Csokonai szuverén zseniségét” 2
de a versek, vallomasok arra utalnak, hogy nemcsak azt. Mert a Vitéz Mihdly ébresztésében
nem olyan koltének, olyan ,szuverén’ zseninek rajzelta Csokonait, aki onnén boldogsagaért
»~dalelt”, hanem azt a ,,bus legény”-t 1dtta benne, ki hondért, a magyarsagért tette, amit tett,
Aki, annak ellenére, hogy kozdny taszitotta, elhagytik ,remények, Lillak” — tréfalt, topren-
gett, szeretett. Csokonai karakterének az a vonasa ragadta meg, hogy egyéni életének bajait
le tudta gydzni, hogy Snmagdra kiszabott feladatat lelki megrazkddtatdsok, testi kdrok meliett
is elvégezte, hogy sem ez, sem az nem hatott rd tompitélag. Vitéz Mihaly életében kifejezd sor-
sol, lipizdlhato életutaf lafoff Ady. Annak az alkotonak a tipusat, aki verseivel bevilagitoit-
megvaitoztatott | fél magyar eget”. Kiraly Istvan irja Ady-kOnyvében, hogy ez a bujdosd,
kiviilallo, de mégis tevékeny, ktzdsségért alkotd kivalasztott ,,virrasztd”-ként jelenik meg.9?
Az a tipus ez, aki Petéfi Aposfoldban, Vajda Janos Virrasztéjaban nyert hatarozott alakot;
Szilveszterben, aki nem hajol meg senki eldtt, aki csak azt irta le, ami ,,Lelke forrisahdl
takadt”, s tette ezt magdnyosan, a tdvoli j6vdben bizva. Ezt Idtta meg Ady Vitéz Mihdlyban,
ezért szembesitette azt, amit Csokonai irt, azzal, amit § latott: ,,Itt a tapsos, foltdmaszt6 nap, /
Vitéz sirjan ébredt vidam okok / Ropitnek ki benniinket a Télbdl”, A tapasztalt ,,tapsos”,
killszini onneplés azonban nem tévesztette meg, mert j61 tudta, latta, hogy koltd dse, aki
s.lenge parak éjjeli csillaga™-ként indult, szaz év utdn , koviilt nap leve”, S a taps, a viddmsag,
az finnepiés ellenére kell a virrasztd, aki figyelmeztet a tartaimatlansagra, s aki ir, tesz. Tesz,

ha tud. Mert ez se kdnny(i. Nem véietlenii! irta A magyar Messidsokban: Wi = eee
Ezerszer is meghalnak B T P . s
8 fidve sincs a kereszinek, . R SRR
Mert semmit se tehettek, ‘ . o _ B D ‘ AU
Oh, semmit se tehettek. L EERE I ' T deoacar BIEL T R e

Eszerint a ,,virraszté” eltt allé cselekvési lehetGségek koziil legjellemzibb a passzivifds.
Ebbdl érthetd, hogy Ady elsd Csokonai-versében a kéit6 eldd cselekvését passzivnak jeliernzi:
»rongyos mécsese langinal” topreng, imadkozik, , furcsat” 14t és , szomornan” meghal (Csoko-
nai Vitéz Mihdly). A Viléz Mihdly ébresztésében viszont mar nemcsak azt irta, hogy ,,0 volt
honjdban a legbujdosdbb magyar”, nemcsak azt latta, hogy passzivitasba kényszeriilt; az
ellentétes mondat masodik felében arrdl szolt, hogy Csokonai a kiriiimények ellenére tett
valamit: ,, fénykiilldzotf fél magyar eget”. Ebben a metaforaban a toprengés, az dlmodozas, az
imadkozas helyét az aktiv, a kirtilményektdl arnyalt, de eredményt hozo cselekvés foglaita el.
Csokenai a ,,remények”, a hiztatds hidnydban, a ,,bagyadas” ellenére ,,dalolt”. Sdt, nemcsak
tréfalt”, | dalolt” és , szeretett’”, hanem harcolf is: .

,Kartdcs-vildgban™ élink, bizony igaz, . - . . et il
. De Vitéz tudta: ez lesz a vilag, g -

S ha nem sokat segit Botond-bard, L G DL st

Ma is virag és kard is a virag R

S Bizdnc-kaput vag be egy vitéz csdk. P -

A, harcossag” értelmezését Foldessy Gyula a szakasz utolsé két sorabol bontotta kis®
Eszerint a ,,virag’ allozid Csokonai virdg- és kertképeire, a ,kard is a virdg” rész babonaver§-
pusztitd értelmil, a ,,Bizanc-kapu” pedig a keleti-hatramaradottsag szimbdluma.5t Adyt Vitéz
Mihaly példaja erdsitette meg abban, hogy a , kartics-vilaghan’ nemcsak ,,Botond-bérd”,
nemcsak tényleges harci fegyver, de ,,virdg”, a kéltészet és szerelem is bevighatja a ,,Bizanc-
kaput”, ranyithatja az emberek szemét az ,, Eletre’. Csokonai verse a Méifdsdgos grif Festetics
Gyirgy 0 Nagysdgdra a ,,hadi oskola”, a vitézség dicsérete, Ady ebbél - miint fentebb bizonyi-
tottam — csak ,,szavakat” vett at s a motivumok atrendezésével a koltdi |, harcos’'-sag lehetd-
ségeit kdrvonalazta. Arra gondolt elsfsorban, hogy a poéta az ,Elettel” kiizdjon; ,,Valami
hds harcos én sohse voltam, / De a hagy harctéren sokat kdboreltam™ — irta A Szerelem eposzi-
bdl cimdi kélteményében, A |, Minden”-ért, az élet teljességéért kiizdé koltdt latta Csokonaiban
s ezt mutatta meg kjvetendd példaként.

Vitéz Mihdly élete a végletesség példdja, hiszen ,,bu” és ,bor”, ,,né” ¢és ,,gond” disan
adatott neki. Ady versénck masodik szakaszdban azt emeite ki, hogy ,,bus" volt és mégis

# FOLDESSY: i. m. 90, e
@ KIRALY:; i m. 11. kit. 700 ’ .

se FOLDESSY: Ady-tanulmdnyok, i, m, 161—162, .
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,,tréfalt”, hogy egyszerre volt szomorti és vidam. A kovetkez6 stréfaban ezt azzal bivitette,
hogy megvolt benne az értelem és érzelem, a gondolkodas és az emicidktdl iranyitott cselekvés
két pdlusanak egysége:

Sohse tompult el elméje, sem szive,
S bar lét-nem-léten toprengett sokat,
Kandi vérrel jart Pan nyomaban

S megleste a fiird§z6 lyanyokat
Szomjas nyaron berkes patakpartrol.

Ismert, hogy Petdfi sajat hangulatdnak megfelelGen a vidam, borozé, mulatozésra hajlamos
a bor mellett ,,csapot, papot” felejté Csokonairdl irt. Ady is szambavette a ,,tfiz-buja bort’
kedveld, a ,,fiird6z6 lyanyokat’ megles6 vonasokat, de ugy, hogy el6bb emliti -~ és ezzel hang-
stilyosabbd teszi — a gondolkodd, ,,lét-nem-léten”” téprengé voltat. Azt a kolt6t Iatta, aki
A feredés els6 valtozatdnak megirasaval csaknem egy id6ben (1793) tdbb emlékversben
( Komdromi J. haldldra, Az emberi nemen . .., Jer, 6h asszonyi rend ..., Mint a megvénhedt
fa. .., Otezer és mintegy . .. stb.) gondolkodott ¢életrdl és halalrol. Ady az .alkoto6t “idézte,
aki ,,megélte” az életet. Emlékez6 cikkében is az élet teljességét megél6 el6drdl irt: ,,Amlt
Taine valahogy, ha j6l emléksziink, az agyvel6 sejtjeinek lazas folpattandsair6l mond, 6nala
érezziik legjobban a magyar kolték koziil”.52 Majd gy jellemzi, hogy Csokonai’egyiitt élt
,,minden gondolattal”. A kéltemény és az idézett részletek nemcsak azt-jelzik, hogy. Ady
tovabb lépett a hagyomanyos Csokonai-képnél, hanem azt is, hogy 1épését a valésag itanyaba
tette. A ,kandi” vér és a ,lét-nem-léten” tdoprengés kettdssége egyiitt ]elentette szaméra
Vitéz Mihdlyt, a kolt6 ,,6st”.

A Vitéz Mihdly ébresztésében szigoru, el6re meghatarozott rend szerint sorakoztatta a
Csokonai-kép vonasait. Az els6é stréfaban Csokonai a ,,szavak” Fébusza, a masodikbar ebbdl
kovetkezben ,,fénykiillézhetett” fél magyar eget. A masodik szakasz utolsé seraiban azt irta
réla, ,tréfalt és szeretett”, hogy a harmadikban ,lét-nem-léten” toprengjen: és:meglesse a
,fiird6z6 lydnyokat”. A koltemény szerkezetének logikajat az iddtlenités hatarozza meg.
A biografusok felhivtdk mar arra a figyelmet, hogy az Ady-versek jellemzGen jelen idejfiek,
,,de nem akarmilyen jelen volt ez — irja magyarazolag Kiraly Istvan —, hanem tobbnyire
kozmikus, iddtlenité”’ 5 A Vitéz Mihdly ébresztésében a negyedik versszakig azt tapasztaljuk,
hogy a kolt6é kovetkezetesen mulf id6t hasznalt, innen kezdve viszont felbomlanak az id6-
hatérok, egybejatszik mult és jelen:

Csokoljuk j6l meg az 6 ifju szivét,

Csiklandoés, szép sziv volt s ma is meleg

S ha bagyadas nem (il sziviinkre,

Kiszdllnak a finom friss kellemek

Vitéz Mihaly gyepedzd sirjabol.

A szakaszban két mult és harom jelen idejdi igealak van. A kolt6 igy vezette at a multat a
jelenbe, pontosabban igy sziintette meg, bontotta fel az id6hatarokat. Azt latjuk, hogy Ady
szamara Vitéz Mihdly ,,ifj”” és szive ,,ma is meleg”, arrdl irt, ha a ,,bagyadas”-t legydzi,
akkor mindaz érthetévé valik, ami kolt6 eldd életében, lirdjaban ,,szép” volt. Mar itt az 6todik.
versszakban latjuk azt is, hogy nem egyes szamban haszndlta a szavakat;. ,,Csdékoljuk j0l meg
az 6 ifja szivét” — irta, néhany sorral lejjebb pedig: ,,ha bagyadas nem iilt .s2iviinkre”.
A tobbes szam hasznélata kivetkezetes haszndlata arra mutat, hogy Ady nemcsak dnmaga

,,08ét” ldtta Vitéz M:halyban, a XVIII. szdzadi ,,poétasag” hatdsiit mindenKire, mmden kéltore
érvényesnek tartotta.

Az iinnepl6 vers igéinek tobbes sziama és az 1905-ben irt cikkben is felbukkané pluralis
azonos célzati: bizonyitja, Ady Vitéz Mihdly ébresztését nemcsak dnmaga feladatdnak “tar-
totta. A koltemény hatodik szakaszatél — két ige kivételével (kacag, zokog) — kovetkezetes:
a tobbes szam haszndlata. Ady ezzel is kifejezte, hogy dnmagan tal @ X X. szdzadi magyar lira,
minden kolt és irdstudo elddjének ldtta Csokonait. ,,Mindnyajunknak atyanknal atyabbja” —:
irta kolteményében. Prézaban pedig: ,,ha a pet6fistak nem Pet6fi gigaszi bércein véreznék el,
de Csokonaihoz jarnak tanulni, ma sokkal gazdagabb a magyar lira...”®

Ez az igazsagtétel csticsa, de hogy ehhez eljusson 6t versszakon keresztiil szembesltette
az akkori jelent és a multat. A jelent, amelyben reménykedve latta, ,egy kicsit mégis csak
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hajnalodik”;* amikor - ,,tapsos, foltamaszté nap'-ok ,,répitnek ki’" a , TEbGI”. A jelen &5 a

mult kozotti iddhatarok eltintetése — mint az idézett részletek is mutatjik — évszakok valta-
kozdsaban is nyomon kdvethetd. A mudltat szimbolizdld |, Télbdl” életének ds kiltészetének
tanulsigaival Csokonai is segit kilépni. Azaltal, hogy utat mutatott, illetve ,,Fénykiilldzott™,
vilagitott. A kbltemény hetedik szakaszdban fijra elfkeriil a Fébusz-motivum. Az els6ben azt
lattuk, hogy ,szavak” ¢letet adé Napjaként jelent meg Csokonai, a hetedikben pedig arrdl
irt Ady, hogy , kovilt nap leve”, életnélkiili példa. Abbdl a kolt6bs], aki ,,mint lenge pardk
éjjeli csillaga” indult, akinek sirjabol is ,,finom, friss kellemek’ szallnak — ,koviilt nap”
lett. Igaz, még igy is , kdprazatos”.

A széhasznalat azt mutatja, hogy a jelen és a malt Osszevetését kolteményében nem allas-
foglalads céljabdl vépezte Ady, nem azért, hogy valamelyiket a masik folé emelje. 8 ezért nem
tette ezt, mert — mint volt rola sz6 — Csokonai életében, koltészetében sajat sorsat kutatta,
nézte, Mfivészetének genezisér6l vallva irta: ,,mi fennen hirdettiik mar nyolc esztendd 6ta,
hogy Balassatél, kuruczéktdl, s Csokonaitol osztonoztettink™ 56 A sajat koltdi vildg kialakita-
sahoz nydjtott segitsépet kisziinte meg Vitéz Mihdlynak ezzel a verssorral: ,,Mindnyajunknak
atyanknal atyabbija”. A figura etimologika szerint Ady Csokonaiban szellerni Gsét 1atta, azt az
atyat”, aki ,,0rdk, 6 s 1) hunn poétasag”, kinek kovetésével a magyar lirai hagyomany, a
,,dal elsd magyar zsenije'"” elftt tiszteleg. Akihez érzelmi és értelmi szalak egyarant kétik.

A kettds, pondolati és emocionalis kot§désre tobb példat taldlunk a versben. Ady azt szeret-
né, hogy ,,Ebresztéslink ne fijjon neked, / Csokonai, hires Vitéz Mihaly’’; masik versszakban
pedig a k6itd eidd gondolatait, jovenddléseit vette sorra; ,»Kartdcs-vilagbane élilnk, bizony
igaz, { De Vitéz tudta: ez lesz a vildg”; aztan: ,»Mindig vitézek nemzete volt neviinks,; De
valank buisak és szerelmesek, / Am lelkiink nem volt Elet-jar6, / Csupén tin a Halalnal keve-
sebb, / Miként a Vitéz Mihaly ur lelke”.

Ady Ugy latta, Csokonai nem halt meg; ezértszerepel kiolteményének cimében az ébresziés
sz6, Olyan koltd ,,05'-hoz szolf, akit lehet ébreszteni, kinek gondolatai eléviilhetetleniil
»iriss”-ek, , igaz”-ak és ,6r6k” érvényiek, ki meghaligatja mindig a fohaszt: | ébredj, vala-
ndanyszor ébresztiink” ; leli e kis magyarsagot”’ és ebred, tanicsot ad.

Laczlké Andrds
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‘Bebthy Zsolt, az esztétikus

Szazhuszondt éyvel ezelftt, a forradalom , langévében’ sziiletett Bedthy Zsolt, a buda-
pesti tudomanyegyetemen négy évtizeden at az esztétika tanara, az egyetem bolcsészeti
karanak 6t éven at dékanja, epy izben az egyetem rektora, a Magyar Tudomanyos Akadémia
tagja, igazgatétanicsosa és harom évig mdsodelndke, a Kisfaludy Térsasagnak 1900-t61
1622-ben bekivetkezett halildig elndke, s még egyéb magas tisztségek és kitiintetések részese,
Mindezek a diszes méltosagok elismerései voltak egy szakadatlanul tevékeny élet szépirdi,
tudomanyos irodalmi és neveldi munkdssigdnak. Belthy Zsolt irodalomtorténeti miiveibdl,
mindenekeldtt kétkotetes iskolai irodalomtorténetébll két nemzedék ismerte és szerette meg
irodalmunkat. De Bedthy hatdsa messze tilmegy az iskola korén, Széles kord miiveltsége,
epyéniség ének szellemi vezérségre ratermettsége, gondolkoddsanak a magyar kdzmivelddés
nagy kérdéseire vald kiterjedése, irasmfivészetének és ékesszildsdnak szuggesztiv ereje Of
az egész nemzet nagy tanitol soraba emeli. Az irodalomtirténetiréd munkassdganak méltatasa
kilon feladat; a kovetkezd fejtegetések csak Bedthy Zsoltra, az esztétikusra vonatkoznak.
Gondolatvilaginak e tartomdnyat vizsgalva probaljuk foleleveniteni tudds és emberi alakjat.

Az esztétika torténete azt mutatja, hogy esztétikusok, miihdlcsel6k altalaban két aton
jutnak el tudomdnyteriletitkhdz: vagy a miivészet feldl, vagy a bolcselet fel6l. Amazok eszté-
tikai tapasztalatokbdl indulnak ki, tébbnyire mint egy vagy tiobb mivészeti ag torténészei
vagy kritikusai kezdik palydjukat, de azutan értelmi sziikségletlik arra hajtja dket, hogy
raeszméljenek a szép és a mfivészet elvi problémaira, s tudatositsak a maguk szdmara esztétikai
itéleteik 1élektani ¢s filozodfiat alapjait. Emezek egy filozdfiai rendszerbél indulnak ki, s annak
etveivel probaljik érteimezni a szép s a miivészet jelenségviligat is. Bedthy Zsolt az esztétiku-
sok elsd csoportjahoz tartozik. Mint szépird tfint fol eldszor, majd mint a magyar irodalom-
tirténet kutatdja és minden mfivészetben otthonos miibirdlé keltett figyelmet, s ez a pélya-
kezdés két irdnyban is kihat a késGbbi esztétikusra. Egyrészt Bedthy esztétikai fejtegetésed,
mind kzreadott miiveiben, mind egyetemi el6adasaiban, tele vannak szemlélettel, az irodalom
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