a kotet osszefiiggben és nagyobb terjedelem-
ben seholsem sz6l az Angyal David filol6-
si—mi(ibiral6i munkassagarol. Péter Lasz16
%Eondon) igényes elGszavaban kizardlag a
kort, az embert és a historikus— politikust
vilagitja meg. A kiadast jol egeszitik ki
Czigany Lérant (Berkeley, USA) alapos és
sokoldalti jegyzetei, valamint névmutatéja.
Czigany még a mellékes hangsulyt utaldsok
helyét is kinyomozta, nemegyszer kiilfoldi
hirlapok, folydiratok egész évfolyamat for-
gatta at egyetlen adatért. Eredményes szdveg-
gondozasanak mindossze egyetlen problema-
tikus vonasa van: a jelenleg hozzéaférhetetlen
eredeti kézirat helyett masolatot tett a kiad-
vény alapjava. E masolat természetesen mar
egy befejezett fazist rogzit, bel6le nem lehet
nyomon kovetni a textus kialakuldsanak
egyes lépéseit. Ez pedig valdszintileg tartal-
milag semmellékes tanulsaggal jarna. Zimandi
Istvan még az eredeti alapjan dolgozott,
ezért bévebb érvelés helyett csupan téle idé-
zek egy textoldgiailag igen jellemz$ helyet:
»Angyal David visszaemlékezéseiben ezt
irta: Meglepett, hogy Gyulai nagyon egy-
kedviien fogadta Péterfy haldla hirét. Aztan
kissé szépiteni akart, athuzta az egykedviien
sz6t, és folébe irta: nyugodtan. Nem kétséges,
hogy az els6 fogalmazas a hiteles.” (I. m. 24.)
S most gondoljuk meg: jelen kiaddsban mér
pusztdn a nyugodtan véaltozat olvashat6!
Végiil hadd alljon itt egy szembet(ing toll-
hiba: a 160. lapon emlitett ,,a Hungarica-
gy(ijt6 Apponyi Albert” nyilvan Apponyi
Sdndor helyett keriilt be a jegyzetek szove-

gébe.
Nagy Miklés

Dénes Zséfia: Szivarvany. Bp. 1970. Gondo-
lat K. 319 1.

A két vilaghaboru kozti iddszak szerep-
16it, miivészi élményeit, személyiségeit idézi
meg Dénes Zsé6fia egyéni, mozaikokbdl allé
emlékirata. A korszakos valtozasok energidi-
tol fesziilt éveket sajatos gécpontokon vil-
lantja fel. Bécsi magyar emigransok kavéhazi
asztalaira emlékezik vissza, Freud varészo-
bajaban, Rippl-Rénai mtitermében, Groddeck
szanatériumaban, Montparnasse-i ,,festéska-
tulyahdzban”, a Moulin Rouge iinnepelt
tancosnbjének luxuspalotajaban, KilényiIrma
szegedi Juhdsz-muzeumadban elevenednek fel
az élmények.

A felsorolas érzékelteti a szinhelyek, éimé-
nyek valtozatossdgat, tobbrétliségét. Egy-
mast valtjak a nagyvilagi és hazai portrék,
jelenetek. Baden-Baden és Kaposvar, Tou-
rettes-sur-Loup és Szigliget, Périzs és Tépé,
Miinchen és Kalotaszeg: nemcsak a foldrajzi
tavolsag, a beszédes interieur-ok kiilonbsége
képviseli az emlékek kaleidoszké6p-szerti gaz-

dagsagat, hanem a szitudciok, az atélés mod-
jainak, aszemszog valtozasainak sokfélesége
is. Dénes Zséfia ugy illeszti dssze és tigy értel-
mezi maradand6 élményeit, hogy az eredeti,
,,korabeli” benyomasokat minél teljesebben
megoérizze, de ne keriiljon a szubjektivizalas
hatasa ala. A legkozvetlenebb emberi kap-
csolatok emlékeit is targyi Osszefiiggésekkel,
ellen6rz6, utannyomozé adatokkal egésziti
ki és hitelesiti — mig az egyszer-latott
pinterjualanyoknal” is a személyes, emberi
vonasokat keresi és taldlja meg. A gyakorlott
ujsagiré, a szemtanu tapasztalatai a sokat
elarul6 arnyalatokra érzékeny ember meg-
figyeléseivel béviilnek. A ,,feljegyzésre érde-
mes”’ mellett a ,feljegyzésre érdemtelen”,
latszélag mellékes aprosagok, ,.elszélasok”
becsét is érzi. Rovidre fogott, tomoritett
irasaiban mddjat leli annak, hogy meg-meg-
lazité szabad asszociacidkkal tegye azokat
levegdssé; egyszerre Orizve az eredeti zama-
tot és a pillanatnyi jelenségek tagabb ssze-
fiiggésekre vezethet6 nyitottsagat. A kotet
egyik értékes emlékcsoportja az a sorozat,
amelyben ismeretlen vagy elfelejtett, hat-
térbe szoruld életutakat, miiveket, kapcsola-
tokat tesz ujra-él16vé. Farkas Istvant, a
magyar miivészettorténet adéssagat, André
Salmon konyvének modelljét megidézi Picasso
hiressé-valt ,,Bateau-lavoir’’-janak tagjaként,
de apa-komplexummal kiizd6, rettegé gyer-
mekként is, merész parhuzamba allitva belsd
utjat Franz Kafkaéval. Informécidéként is
ritkasdg mindaz, amit Freudrél és tanitva-
nyai kapcsolatardl, Ferenczyrdél és a né-tanit-
vanyokrdl: Marie Bonapartérdl s kiilondsen:
Lou Andreas-Salomérél feljegyez. Portréit,
»helyszini kozvetitéseit” az egyszerii ismeret-
kozlésnél joval érdekesebbé teszi és doku-
mentum-értékében is tartalmasabba mindaz,
amit az élmények pillanatnyi varazsabél meg-
Oriz, amit a kozvetlen kornyezetek, targyak,
légkorok, akar elfogultsdgok jelzéseib6l fogé-
konyan kozvetit. [gy nemcsak a homdlyba-
borultabb szellemi tajakrél ad Gj hirt, hanem
az ismertebb képeket is 1j szinekkel gazda-
gitja. Példaul az egyik legemlékezetesebb:
Kilényi Irma-portré Juhdsz Gyula kozvetlen
kornyezetét, vilagat, 6t magat is aj, mélyen
emberi oldalrél vilagitja meg. Az egyenesen
réla sz6l6 irasban pedig hallhatunk szelid
hazi lazadasairdl, ,kalucsniforradalmardél”,
arrél, hogy milyen kedves volt szdmara sajat
Gulacsy-verse, milyen gyermekdalt ddadolt
szivesen, s hogy a fogadalmi templom volt
miik6keritésébll készitették el sirkovét.

Az egyes irasok kiilon-kiilon egyszerre
faggatjak az embert és a kornyezetben, a
,csendéletekben” rejl6 emberi tantjeleket is.
Az emlékek egyiittese, egymasuténja pedig a
korszak egészének rajzahoz nyujt ,,hattérrel”
teljesebb korképet. A jelentékeny személyek,
miivek, torekvések rogzitése a korszak jelen-
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téktelenebb szineinek felvillantasaval véalta-
kozik., A reprezentativnak bizonyult irdi,
festGi, tudominyos életpalyak mellett fel-
bukkan egy-egy tipikusan korhoz kotott,
vele csillogo, vele kihunyd életat is, olyam,
mint Etoile Polaire-é, a music-hallok hires-
ségéé vagy Dolly Jennie-é, Chevalier egyik
partnieréé, Mr. Selfridge-¢, az druhdaz-kiralyé.
A korrajz skalaja feljesebb igy maradando
értékek emlékétdl divatok tiinékenységéig.
Ahogy a magyar vonatkozdst feljegyzések az
emlékek dsszefiizése soran egyidejli eurdpai
élmények szomszédsdgdba keriilnek, egybe-
vetésekre, asszociaciokra modot adva; dgy
az iddszak kimagasld szinhazi, balett, opera-
elfadasai, a réluk sz616 beszamolok is egylit-
tesiikben valnak dokumentumaiva egy idd-
szak rajzdnak és egy kortirsi szemléletnek,
tfudatvildgnak is. A QGagyilev-egyiities, Ni-
zsinszkij tanca, Gigli, Caruso, Saljapin port-
réja — a korszak polgari entellekiiieljének
kozos élménysora, a kulturilis ,,nyilvanossag”
— a mifivészek, miihelyek belsdbb felvételei-
vel egésziil ki.

Ez a két haboriy kézti emlékmozaik igy
tibbféleképpen segitheti a kutatét. Olyan
felvilagositdsokat, nyomokat is nyujt, ame-
lyek az idészak kevésbé ismert, elfelejtett
vagy a hazai kfztudatban héttérbe szoruld
alakok, jelenségek munkaira hiviak fel a
figyelmet, példaul Freud ndi tanitvanyaira
(Marie Bonaparte, Lou Andreas-Salome),
Farkas Istvan életmfivére. Uj szinekkel,
részletekkel gazdagodhatnak, személyes be-
nyomasok vallomasaival lehetnek érzéklete-
sebbek néhany mivészegyéniségrdl alkotott
elképzeléseink (Juhdsz Gyula, Kridy, Gula-
csy, Rippl-Ronai stb.). Ugyanakkor a hiszas-
harmincas évek haladd értelmiségérfl, annak
egyrétegérdl, tajékozodasa, izlése, érdeklddése
irAnyairél élményszerii, szines egyiittesben
kapunk képet, olyan szemtana tollabdl, aki
ma is érzékeny, tevékeny kortarsként emlé-
kezik,

By s

Széles Kldra

Fodor Jozsei: Felkavart vilag. Bp. 1971,

Szépirodalmi K. 770 1.

A memodrité Fodor Jézsef célja nem a
megélt id0k teljességének a bemutatdsa.
A malt személyes mozzanatait kivanja csupan
felidézni, mert azt vallja, j0 az emlékekben
élni ,,a néha talharsany, nyers élet ellen”,
gy lesz az iras szamdra védekezés és menekii-
1és. De talan még fontosabb, hogy a ,,szere-
tett arnyak’ eléhivasaval a mai olvasdk elgtt
felidézze mestereit, baratait, irotarsait, akik-
tdl tanuit, akikkel egyiitt dolgozott és — ne
.. tsak a szemdélyiségiikre, de a miveikre is

?éir;igy\it_sa a figyelmet.
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Egyik visszaemlékezésében némi irénidval
azt irja, hogy az irodalomtdrténészek szdmara
is hasznos volna, ha figyelembe vennék azo-
kat a memodrokat, amelyeket ,,az irék, az
irodalomtudomany dilletansai” hoznak kétre,
akik az aikotas dolgaiban mégiscsak a gya-
korlat emberei, és nem kézdmbds kérdés, hogy
miként vélekednek kortarsaikrél, eszményeik-
¥8l, ellenszenveikril.

Fodor J6zsef emlékiratai, amelyeknek elsd
fejezetei Kirdly Istvan OsztOnzésére irddtak,
€s a Kortdrsban jelentek meg, végiil is Osvat
Erndt, a Nyngat szervezf-szerkeszt6 kritiku-
sdt igazoljak, aki mdr 1928-ban arra akarta
rdbeszéIni a koltdt, hogy prézat {rjon, még-
hozza esszét. Meg is bizta Fodort egy Werfel-
tanulmany megirdsival, amely azonban nem
késziilt el, mert a kblté agy vélte, mindenki .
maradjon a maga kaptafajanal.

A prézairdsra késztetd Osztonzések és belsd
igények elnémitasa azonban csak ideig-Oraig
sikeriilhetett, mert Fodor 1dzadd természete,
elkitelezettsége, a Szd hiteléért vallalt szol-
galata eldbb-utobb rakényszeritette arra,
hogy préziban is kifejtse gondolatait, érzé-. -
seit, emlékeit az irodalomrdl, e felkavart
vildgrél. A kotet anekdotikus irdsaibél meg-
ismerjiik a kolté palyakezdését, azt a kort,
amikor ,arannyal Aatszdtt, deriis, vidam
kodikbe” repiiliként futottak a hénapok.
Aligha hihette a fiatal Fodor Jozsef, az egy-
kori nagyilondai segédjegyzd az erdélyi
hegyek kozott, hogy lesz idd, amikor kike-
tiilve az ,,apré tirannusok, al- és f§-findkocs-
kék” zsarnoksaga aldl, idejének nagy részét
a szépség, az igazsag, vagyis a versirds tit-
kainak szentelheti, annak a Mikes Lajosnak
a felfedezettjeként, aki ,,zsebbdl fizetett” a
fiatal iroknak, és olyan megérté joéindulattal
bant a sok ,kapa-kasza keriilgvel”, a sok .
sbolonddal”, akik wvakmerden arra szantdk
magukat, hogy iréként, kéltéként ¢Eljenek
Magyarorszagon. .

Persze minden memoar szubjektivérvényii,
é3 az iro elhitetd erején miilik, hogy a muilt
irodalmi életének felidézett figurait hitelesnek
érzi-e az olvaso.

Ha Fodor Jozsef bonyolult mondatiabirin-
tusain atverekedjilk magunkat dgy érezziik,
hogy nem volt hidbavalé a kiizdelem, ame-
lyet a leirt s5z6 befogadasiért vivtunk. Eles
vonasoklal villannak fel eldttiink arcélek,
megelevenednek a régi halott irék mozdula-
tai, gesztusai, néha ugy érezziik, mintha
résztvevdi volndnk szerkesztfségi vitdiknak,
kavéhazi beszélgetéseiknek.

De nem csupan iréi arcképcsarnck ez a
kényv, nemcsak a személyes emlékek é&s
szorakoztaté anekdotik gyfijteménye, hanem
¢rdekes korrajz is. A huszas évektdl az Gtve-
nes évek kozepéig terjed§ idfszak irodaimi
életét, lapalapitasait és kiilonbdzé csoporto-
suldsait is kézelebbrdl megismerhetjiik Fodor



