%

tanitdsi modszertani Gtmutatisok elemzése,
valamint az 1777-ig Magyarorszagon hasz-
nalt abécéskdnyvek cimeinek Osszegyiijtése,
azok tipusokba rendezdise és értékelése.

Mészaros Istvan adatainak kisebb része
onalé levéltari kutatdmunkabdl szdarmazik,
nagyobbik része azonban az eddig nyomfta-
tasban megjelent iskolatérténeti és helytor-
téneti munkakbdél vald. Ez utébbiakat csopor-
tositva, egymadssal Gsszevefve alakitja ki a
falusi ¢s vdrosi kisiskolakrdl nézeteit., Az
atvizsgalt anyag mennyisége jelentds, s a
levont ktivetkeztetések redlis képet adnak a
jelzett évszdzadok oktatasi szinvonaldrol.
. Kar, hogy tobb esetben kisebb filoldgiai
pontatlansagok akadalyozzak az egyébként
gazdag bibliografia hasznalhatdsagat. Egyes
cikkekre, tanulmanyokra a szerzé mint
onallé miivekre utal, holott ezek kiilénbézd
évkonyvekben, tanulmanykitetekben jelen-
telc meg. {gy pl. a 94. sz.” jegyzetben idézett
Bakos Jézsef miive az Egri Pedagcgiai Féis-
kola Evkinyve 11, kitetében (1956) talalhato,
a 149, sz, jegyzetben emlitett Kassuba Domo-
kos tanulmanya pedig A magyarorszdgi cisz-
tercifa  Rend millentumi Emiékkinyvében
(1896, szerk, Békefi Remig).

Masik - megjegyzésiink tartalmi jellegd:
tibb esetben hianyolhatjule ugyanis a leg-
jobb szakirodalomra valé hivatkozast. Az
emlitett  Kassuba-tanulmdnynal (18961
joval részletesebb, a szerz8 szempontjaibol
hasznalhat6bb lett volna az egri gimnazim
torténetérdl Nagy Béni munkaja (Az egri
fogimnaziam tirténete), az intézet 1913714
évi évkiényvében. Apiacai Csere Janosnak a
falusi iskolakrél vallott nézeteit masfél lapon
ismerteti Mészaros Istvan. Ugy véljiik, az
itt leirt kozismert tények, Altaldnossagban
mozgld megaliapitdsok helyett érdemes lett
velna legalabb utalni Ban Imre Apdcai-
monografiijinak idevagd fejezetére. Kozis-
mert, hogy a Magyar-Enciklopédia XXXI.
fejezete épp az anyanyelv( népiskela rendjét
és tananyagat részletezi, s errdl Ban Imre ad
maodern értékelést monografidjanak 508 —521.
lapjain, az Apdcal pedagdgiai nézefei c. feje-
zetben.

Mészdros Istvan a rendelkezésre all6 ter-
jedelemmel niem mindig bdnik gazdasagosan.
Mig epyfeldl a kdzolt tablazatok attekinthe-
tévé teszik mendanivaldjat és sikeresen fog-
jak oOssze a kozdlt tényanyagot, addig masfe-
161 az eldttitk vagy utanuk 316 magyaraza-
tolk néhol csak ismétlik, nem pedig elemzik a
bernutatott adatokat. A 117. oldalon kézolt
t4blazat adatait pl. foldsleges eldtie részlete-
sen elimondani, ez csak a terjedelmet ndveli,
&5 semmivel sem gyarapitja tudasunkat a
szhban forgd targyvrol. Az egyébként sok Gtlet-
tel szerkesztett tabldzatok szerepe éppen az
lenne, hogy tdmdrebbé tegye a mondandét,
s ez a kinyv $0bb helyén sikeriil is.

490 o

A kitet végén kozilt képmellgkletek kiva-
lasztdsa sikeres, kivaldéan szemigltetik korai
abécéskonyveink fejlédését. Hianyat érez-
zlik viszont egy betlirendes névmutaténak,
hisz ezzel a tanulméany sokkal konnyebben
kezelhetdvé vaina, s nem kelletie tandcstala-
nul lapozgatnia a Comenius, Apicai vapy

masok neveire &s pedagdgiai nézeteire kivan-

csi olvasonak.

Mészaros Istvan kinyve — jelzett hia-
nyossdgai ellenére — feladatdt megoldja, s
ha nem is mindig kelld mélységi, de alapja-
ban véve redlis képet ad az 1553—1777
kizotti szdzadok magyarorszagi alapfoki

iskolairdl, s ezzel megteremti a lehetdségét

egy esetleges keésGbbi, egyre gazdagodd tar- - .

talmi iskolatbrténeti szintézis megirdsdnak.

Ebtvis Jozsef kiadatlan irdsal (1846 majus—

Bitskey Istvin

1848 februar) Osszeallitotta, sajtd ald ren- -

dezte, a bevezetd tanulminyt & a jegyzete- "

ket irta: Fenyd Istvan. Bp. 1971, Petifi Iro-
dalmi Mizeum — Népmiivelési Propaganda
[roda. 168 1. (Irodalmi Miizeum)

A kotet Edtvos jozsef harminchat cikkét

tartalmmazza; valamennyi a Pesti Hirlap
hasabjain jelent meg. Kbziiliikk tizenharom
sokdig ismeretlent volt. Fenyd Istvan buk-
kant a nyomukra, s felfedezésérfl a Magyar
Tudomany 1967. évi 9. szdmdban k&zzétett
tanulmanyaban (Edtvis Jozsef @ magyar job-

bagysdg nyomordrol) szimolt be elfszir.

Lényegében ez a kbzlemény volt az elsd 1épés
e konyv létrejottében, s ez lett a bevezetd
tanulmanya is, némileg mddositva, és kiegé-
szitve n¢hany djonnan feltart adalékkal.

Fenyd Istvan finom filoldgiai elemzéssel
bizonyitja be, hogy az emlitett tizenhdrom
cikknek EStvis a szerzdje. Abbdl indult ki,
hogy eZek az 1846. majus—1847. februdr
kdzott publikilt irdsok éppuigy hdrom csillag-
gal vannak jelolve, mint a nem sokkal ezutan
irt Teenddink és Vdroesi iigy cimii cikksoroza-
tok. Bizonyitékként szolgaltak szdmara a
jellegzetes stitusjegyck ¢s a jellemzd, Edtvis-
nél gyakran elforduld motivumolk is. Mind-
ezeknél foritosabb, dontd érviként hozza fel,
hogy a szdban forgé cikkek tartalmilag szoro-
san kapcsolodnak az Edtvos-€letmii egészé-
hez, annak szerves részét alkotjak. Meglepd
egyezések taldlhatok példaul a Népokiatds
cimii hdromrészes cikk és a hasonld targya
1848-as tirvényjavaslat gondolatai kdzott.
A nyomor és dvszerei cimifi, 0t folytatasban
kézdlt tanulmany pedig mintegy summazva
foglalja magdban a szerz8 mashol is kifejtett
véleményét a jobbagykérdésrdl, a pauperiz-



musrél és altaldban a gazdasagi problémak-
rél. Ez a sorozat tematikailag szinte el6zmé-
nye a Teenddinknek, amely elsésorban a poli-
tikai-korményzati feladatokkal foglalkozott.
Feny6 gondolatmenete vildgos, kivetkez-
tetései pontosak, érvei meggyézek. Egyik
megallapitdsaval mégsem lehet egyetérteni.
Ebben arr6l van sz6, hogy a Magyarorszdg
7574-ben irdsa kozben — 1846. 1847. januar
— Eo6tvés nem publikdlt a Pesti Hirlapban.
Sajat nevén valéban nem, de dlnéven igen:
ez a kotet hét 1846-ban irt cikket hoz; ezen-
kiviil nyolc Agricola-levél jelent meg ez év-
ben. Azaz Eotvos a regényiras idején is rend-
szeresen dolgozott az ujsagba, természetesen
nem olyan intenzitdssal, mint korabban.
Tizenharom cikkel gazdagodott tehéat az
eddig ismert Eotvos-életm(. Ugy tfinik,
ezek az irasok nem modositjak lényegesen a
szerzGjiikr61 mar kordbban kialakult képet,
de sok részletét pontositjak, szinesitik; meg-
er0sitenek dolgokat, bizonyitanak egyes sej-
téseket. Két cikksorozat emelhet6 ki ebbdl
a szempontbdl. Az egyik A nyomor és dvszerei,
amelynek értékeire Fenyl Istvan bevezetd
tanulmanya is felhivja a figyelmet; alapvet6
gondolatait részletesen elemzi. Ot ismételjiik:
Eotvos els6ként vallalkozott a reformkorban
az egész magyar parasztsag helyzetének atte-
kintésére; els6ként mutatott ra, hogy a fold-
mtivel6 lakossdg tobbsége agrarproletarra
valt; statisztikai adatokkal bizonyitotta,
hogy a jobbdgysidg nyomordnak igazi oka a
talhaladott urbéri viszonyokban keresendd.
Teljesen az tijdonsag erejével hat a Nép-
oktatdsrél sz6l6 cikksorozat. Hosszii ideig
el6zmény nélkiilinek tiint az a népnevelési
program, amellyel E6tvios 1848-ban fellépett.
Els6 miniszterségének monografusa, Hajda
Janos is azt allitotta, hogy E6étvos a forrada-
lom el6tt nem foglalkozott behatéan miivel6-
déspolitikai kérdésekkel. A cikksorozatbdl
viszont kideriil, hogy mar 1846-ban kimun-
kélta a program fébb pontjait: a népnevelés
és a politikai jogok szoros dsszefiiggése, a
kozos iskola, a vallasoktatas elkiilonitése stb.
Kideriil az is, hogy mar ekkor atfogé ismere-
tei voltak a hazai népoktatds helyzetérdl.
Eotvos tobbi cikke szintén hozzasegit az
1840-es évek politikai torténetének mélyebb,
sokoldaliibb megismeréséhez. Feny6 Istvan
adatgazdag jegyzetei lehetGvé teszik, hogy
nemcsak a kutatdk, hanem a témaban kevés-
bé jartas olvasék is haszndlhassdk a kotetet.
Eotvos kiadatlan — azaz most mar ki-
adott — irasait olvasva, dnkénteleniil meg-
fogalmaz6dik egy tjabb kivansdg, javaslat:
j6 lenne Osszegyfijteni és kiadni abszolutiz-
muskori és kiegyezés utani publicisztikaja-
nak (Pesti Napld, Pester Lloyd, Néptanitok
Lapja stb.) szétszort darabjait is.

Bényei Miklds

Babits Mihaly: Halalfiai. Sajté ala rendezte:
Belia Gyorgy. Az utész6t irta: Pok Lajos.
Bp. 1972. Szépirodalmi K. 7551. 4 t. (Magyar
Elbesz¢l6k)

Altalanos tapasztalat, hogy sajnalatosan
ritkdn szanjuk ra magunkat az egyszer mar
megismert mfivek djraolvasasara, pedig régi
igazsag, hogy azokra a konyvekre, amelye-
ket nem érdemes tobbszor is elolvasni, volta-
képpen egyszer is kar vesztegetni az idénket.
Mentségiink persze akad rengeteg. Mindenek-
el6tt az, hogy a kényvek szama végtelen, az
olvasasra fordithat6 id6nk viszont nagyon is
korlatozott. [gy aztan sokszor nagy miivek-
rél is csupdn tobb évtizedes olvasmanyélmé-
nyek foszladozé emlékeit Grizgetjiik magunk-
ban, s az id6 megszépité vagy éppen elGitéle-
tekkel terhelt tavolabél nemegyszer véglege-
sen is hamis nézetek gyokeresedhetnek meg
benniink irékrol és miivekrdl.

Mindennek a végiggondolasat Babits
Mihdly Haldlfiai c. regényének tjraolvasasa
teszi most idGszer(ivé szamomra. J6 huszonot
évvel ezel6tt ugyanis a véletlen szeszélye
el6bb adta kezembe Szabé Dezs6 Filozopter
az irodalomban c. gyilkos pamfletjét, mint
magat a kiginyolt regényt, s bar akkor is
éreztem, hogy Szabé Dezs6nek nincs minden-
ben igaza, mégsem tudtam magam egészen
kivonni szuggesztiv hatdsianak biivkorébdl.
Ez a blivos kor kés6bb teljesen feloldédott,
de valami viszolygasféle a Haldlfiaival kap-
csolatban sokaig megmaradt bennem. Ezért
jelentett most szamomra kiilonds szellemi
izgalmat a regény ujraolvasasa, s az a , kései
szembenézés a Halalfiaival”, amelyre Po6k
Lajos kiséré tanulmanya invital.

A Haldlfiainak kiterjedt, de meglehetdsen
ellentmondasos irodalma van. Nemcsak a
kortarsak fogadtak nagyon kiilonboz6 mo-
don, az ut6kor sem egységes a mii értékeinek
megitélésében. Mar csak ezért is indokolt ez a
,, kései szembenézés”. POk Lajos nem vallal-
kozik kozvetlen polémidra a regény korabbi
kritikusaival, legtobbszor csak altalanossag-
ban utal az ellentétes véleményekre, val6ja-
ban mégis ezekkel vitdzva alakitja ki a maga
koncepcidjat. Szembet@inen a mii tarsada-
lomkritikai fogantatdsa és szandéka foglal-
koztatja leginkabb, s valéban ebben a vonat-
kozasban hozza a tanulmany a legtobb tjat.
,»Meglep6 médon hidnyzik a regényrdl irott
kritikdkbdl és irodalomtdrténeti elemzések-
b6l azoknak a torténeti és egyéni koriilmé-
nyeknek a mérlegelése, amelyek kozott a mi
eszméje €és a mar emlitett els6 rész szdvege
megsziiletett” — irja mindjart az elején, s
a tovabbiakban lathatélag ezt a hianyt
kivanja pétolni a legnagyobb igyekezettel.

A regény meglehetGsen hosszii ideig ké-
sziilt. A teljes md csak 1927-ben jelent meg,
de kozel felét mar 1921-ben kozdlte folytata-
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