mindenkori ,lengyel orientacié” tarsadalmi
bazisat vizsgalja, a ,,joszomszédsagra” és a
kozds multra hivatkozd nemesi frazeologia
kialakuldsat. Sehol nem téveszti szem eldl a
baratsdg hangoztatasa mogitt meghtdzodd
hatalmi, politikai érdekeket.
/ A XVil. és XVIIL szdzad forduldjan a
nemzeti fiiggetlenség elnyerésére irdnyuld

"+ torekvések a kozOs hagyomdnyok G szem-

. pontii f6lhasznilasat teszik szilkségessé. A
. kuruc szabadsdgharc elfkészitése és megindi-
“ tasa idején Rakoczinak kiilfoldi szoveisége-

-+ seket és kozvetitoket kellett keresnie. Diplo-

. maciai tevékenysége arra iranyult, hogy meg-
. gydzze a lengyel uralkoddt és vezetld kirdket

» a figgetlenségi harc jogossdgarol és Lengyel-

orszag érdekeltségérdl a szabadsagharc gyd-
zelmében, ,,Szaniszld kiraly biztos és bekés
uralkoddsdhoz sziitkséges, hogy Magyaror-
szag elszakadjon az ausztriai haztol és a két
nemzet szivetkezzék egymassal” - idézi
Hopp Lajos Rékdczinak Raday Pil, a feje-
delmi kanceildria vezetje szdmdra adott
kiveti utasitasat. (75.)

A tanulmany masodik fejezetében tekinti
it a szerzé a kapcsolatok ,,pyokereit” a
vizsgdlt iddszakban, a szabadsdgharc veze-
téinek kozvetlen politikai érdekeltségét a
hagyvomdanyok 1njrafogalmazasaban, szemé-
lyes kapcsolataikat lengyel féranguakkal, a
szovetkezés 11j ideolégidjanak kialakuldsat,
A harmadik fejezet a kéziratos irodalmat
veszi szdmba, emlékiratok, diplomatak nap-
léinak, a kovetjarasok leirasdnak konkrét
anyagdban mutatja be Hopp Lajos a len-
gyel—-magyar kapcsolatok tarfalmi és jelleg-
beli valtozasait.

Uttord  villalkozdst fidvozdlbetiink A
lengyel—magyar hagyomdnyck ujjdsziiletése
cimfi kitethen, a Rakdczi-kor kapcsolattor-
téneti irodalmanak attekintése és mélyrehato
elemzése sok tanulsdggal szolgalhat a kelet-
eurdpai népek tirténetét és irodalmat kuta-
1ok szamara. A lengyel—magyar kapcselato-
kat Hopp Lajos nem valamiféle érok iddktdl
fogva meglevi kolcsonds rokenszenvbdl

eredeztetve vizsgdlja, hanem a tarsadalmi-

pazdasdgi viszonyokat elemezve mdédszeres
alapossaggal mutatja be a két orszag, illetd-
leg nemesi-foldestiri vezetd réteglik viszo-
nyat egymashoz. A vizsgdlati mdédszer, az
elemzés mélysége és igényessége kovetendd
példa lehet késdbbi korok lengyel—magyar
kapcesolatainak kutatasdban is.

Kiss Gy. Csaba
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Mészaros Istvan: Népoktatasunk 1553—1777
kizétt. Bp. 1972, Tankdnyvkiadé V. 251 1,
24 t. (Pedagogiai Kozlemények. Az ELTE Ne-
veléstudomanyi Tanszékének Kiadvanyai.
14.)

A magyar als6fok( oktatas torténetének
megirasat nemecsak neveléstorténet-kutatasi
szempont indokolja, hanem mds tudemany-
dgak — igy f6ként az irodalom- és mtivelGdes~
toriénet — is megkivanjak a téma feldolgo-
zdsat. Irodalmunk fejlddésének egyik leg-
fontosabb tényezdjét, az olvasokbzinség
kialakulasat jelentds mértékben befolydsolta
népoktatasunk szinvonala, ezért a hazai, un.
kisiskolak s a bennitk atkalmazott oktatasi
moédszerek  fejlddését irodalomtérténeti
szemponthdl is figyelemmel kell kisérniink.

Mészaros Istvan munkaja az elsd, ma is
ismert, nyomtatott magyar Abécéskinyv
megielenési évétdl (1553) a Ratio Educatio-
nisnak, ,az elsé atfogé orszdgos taniigyi
rendelkezésnek” kiadasaig (1777) kiséri végig
népoktatasunk fejlfdését, s ennek a mintegy
két évszazadnak az oktatd-neveld munka-
jardl, iskoldainak, tananyaganak, tanuldinak
¢€s oktatdinak helyzetérdl kivan képet adni.

Népoktatason Mészdros Istvan azt az
iskolaszerti oktatdsi-nevelési format érti,
pamelyben a tarsadalom alsobb rétegeibe
tartozd gyermekek és ifjak - kiilonféle okok
alapjan létrejott, egyre gyarapodd létszamu
— csoportjai is részt vettek’ (13.) Csak he-
lyeseini tudjuk az ,iskolaszerid” Kkifejezést,
hisz — mint arra a szerz6 is utal — a folkldér-
ban jelentkezd miiveltség dtaddsa s tudatos,
jellege azonban alapvetden killonbizik az
iskoldban szerzett {tudastdl, ezért a kettd
feltétlen elvilasztandd.

Az elsG fejezetben az altalanos kérdések
¢s fogalmak értelmezése talalhato, a masodik-
ban a kisiskolak kialakulasénak iddszakat ,
(1553—1611) ismerteti a szerz§ a nagyszom~
bati zsinat népoktatdsi hatdrozatainak meg-
sziiletéseig, a harmadikban pedig a kisiskolai
halézat kiterjedési folyamatanak (1611—
1777} elemzésére keriil sor. Az 1634-ben Piz-
many Péter altal elrendelt canonica visitatio
jegyzbkonyvi adatai alapjan részletes képet
kapunk a kor iskolailigyérfl; a szerz§ a pozso-
nyi esperesi keritletre vonatkozd anyag bemu-
tatdsdval rajzolja meg a XVII, szdzadi
magyarorszdgi népoktatds helyzetét, majd
kés6bb az Esztergom varmegye teriiletén
végzett latogatdsok jegyzdktnyveib$l vett,
an. ,reprezentativ mintavétel”-lel a XVIII.
szazadi viszonyokat. Ertékes megdllapitasai
kozil kiemeljilk azt az itedalmunk szamira
is jelentds tényt, hogy alsofokd iskoldinkban.
az anyanyelvnek nagyobb szerep jutott,
mint azt néhény korabbi tanulminy wvéli
{132-133.). Ugyancsak a szerzd érdeme a
Comenius Tirociniumdban papirra vetett
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tanitdsi modszertani Gtmutatisok elemzése,
valamint az 1777-ig Magyarorszagon hasz-
nalt abécéskdnyvek cimeinek Osszegyiijtése,
azok tipusokba rendezdise és értékelése.

Mészaros Istvan adatainak kisebb része
onalé levéltari kutatdmunkabdl szdarmazik,
nagyobbik része azonban az eddig nyomfta-
tasban megjelent iskolatérténeti és helytor-
téneti munkakbdél vald. Ez utébbiakat csopor-
tositva, egymadssal Gsszevefve alakitja ki a
falusi ¢s vdrosi kisiskolakrdl nézeteit., Az
atvizsgalt anyag mennyisége jelentds, s a
levont ktivetkeztetések redlis képet adnak a
jelzett évszdzadok oktatasi szinvonaldrol.
. Kar, hogy tobb esetben kisebb filoldgiai
pontatlansagok akadalyozzak az egyébként
gazdag bibliografia hasznalhatdsagat. Egyes
cikkekre, tanulmanyokra a szerzé mint
onallé miivekre utal, holott ezek kiilénbézd
évkonyvekben, tanulmanykitetekben jelen-
telc meg. {gy pl. a 94. sz.” jegyzetben idézett
Bakos Jézsef miive az Egri Pedagcgiai Féis-
kola Evkinyve 11, kitetében (1956) talalhato,
a 149, sz, jegyzetben emlitett Kassuba Domo-
kos tanulmanya pedig A magyarorszdgi cisz-
tercifa  Rend millentumi Emiékkinyvében
(1896, szerk, Békefi Remig).

Masik - megjegyzésiink tartalmi jellegd:
tibb esetben hianyolhatjule ugyanis a leg-
jobb szakirodalomra valé hivatkozast. Az
emlitett  Kassuba-tanulmdnynal (18961
joval részletesebb, a szerz8 szempontjaibol
hasznalhat6bb lett volna az egri gimnazim
torténetérdl Nagy Béni munkaja (Az egri
fogimnaziam tirténete), az intézet 1913714
évi évkiényvében. Apiacai Csere Janosnak a
falusi iskolakrél vallott nézeteit masfél lapon
ismerteti Mészaros Istvan. Ugy véljiik, az
itt leirt kozismert tények, Altaldnossagban
mozgld megaliapitdsok helyett érdemes lett
velna legalabb utalni Ban Imre Apdcai-
monografiijinak idevagd fejezetére. Kozis-
mert, hogy a Magyar-Enciklopédia XXXI.
fejezete épp az anyanyelv( népiskela rendjét
és tananyagat részletezi, s errdl Ban Imre ad
maodern értékelést monografidjanak 508 —521.
lapjain, az Apdcal pedagdgiai nézefei c. feje-
zetben.

Mészdros Istvan a rendelkezésre all6 ter-
jedelemmel niem mindig bdnik gazdasagosan.
Mig epyfeldl a kdzolt tablazatok attekinthe-
tévé teszik mendanivaldjat és sikeresen fog-
jak oOssze a kozdlt tényanyagot, addig masfe-
161 az eldttitk vagy utanuk 316 magyaraza-
tolk néhol csak ismétlik, nem pedig elemzik a
bernutatott adatokat. A 117. oldalon kézolt
t4blazat adatait pl. foldsleges eldtie részlete-
sen elimondani, ez csak a terjedelmet ndveli,
&5 semmivel sem gyarapitja tudasunkat a
szhban forgd targyvrol. Az egyébként sok Gtlet-
tel szerkesztett tabldzatok szerepe éppen az
lenne, hogy tdmdrebbé tegye a mondandét,
s ez a kinyv $0bb helyén sikeriil is.
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A kitet végén kozilt képmellgkletek kiva-
lasztdsa sikeres, kivaldéan szemigltetik korai
abécéskonyveink fejlédését. Hianyat érez-
zlik viszont egy betlirendes névmutaténak,
hisz ezzel a tanulméany sokkal konnyebben
kezelhetdvé vaina, s nem kelletie tandcstala-
nul lapozgatnia a Comenius, Apicai vapy

masok neveire &s pedagdgiai nézeteire kivan-

csi olvasonak.

Mészaros Istvan kinyve — jelzett hia-
nyossdgai ellenére — feladatdt megoldja, s
ha nem is mindig kelld mélységi, de alapja-
ban véve redlis képet ad az 1553—1777
kizotti szdzadok magyarorszagi alapfoki

iskolairdl, s ezzel megteremti a lehetdségét

egy esetleges keésGbbi, egyre gazdagodd tar- - .

talmi iskolatbrténeti szintézis megirdsdnak.

Ebtvis Jozsef kiadatlan irdsal (1846 majus—

Bitskey Istvin

1848 februar) Osszeallitotta, sajtd ald ren- -

dezte, a bevezetd tanulminyt & a jegyzete- "

ket irta: Fenyd Istvan. Bp. 1971, Petifi Iro-
dalmi Mizeum — Népmiivelési Propaganda
[roda. 168 1. (Irodalmi Miizeum)

A kotet Edtvos jozsef harminchat cikkét

tartalmmazza; valamennyi a Pesti Hirlap
hasabjain jelent meg. Kbziiliikk tizenharom
sokdig ismeretlent volt. Fenyd Istvan buk-
kant a nyomukra, s felfedezésérfl a Magyar
Tudomany 1967. évi 9. szdmdban k&zzétett
tanulmanyaban (Edtvis Jozsef @ magyar job-

bagysdg nyomordrol) szimolt be elfszir.

Lényegében ez a kbzlemény volt az elsd 1épés
e konyv létrejottében, s ez lett a bevezetd
tanulmanya is, némileg mddositva, és kiegé-
szitve n¢hany djonnan feltart adalékkal.

Fenyd Istvan finom filoldgiai elemzéssel
bizonyitja be, hogy az emlitett tizenhdrom
cikknek EStvis a szerzdje. Abbdl indult ki,
hogy eZek az 1846. majus—1847. februdr
kdzott publikilt irdsok éppuigy hdrom csillag-
gal vannak jelolve, mint a nem sokkal ezutan
irt Teenddink és Vdroesi iigy cimii cikksoroza-
tok. Bizonyitékként szolgaltak szdmara a
jellegzetes stitusjegyck ¢s a jellemzd, Edtvis-
nél gyakran elforduld motivumolk is. Mind-
ezeknél foritosabb, dontd érviként hozza fel,
hogy a szdban forgé cikkek tartalmilag szoro-
san kapcsolodnak az Edtvos-€letmii egészé-
hez, annak szerves részét alkotjak. Meglepd
egyezések taldlhatok példaul a Népokiatds
cimii hdromrészes cikk és a hasonld targya
1848-as tirvényjavaslat gondolatai kdzott.
A nyomor és dvszerei cimifi, 0t folytatasban
kézdlt tanulmany pedig mintegy summazva
foglalja magdban a szerz8 mashol is kifejtett
véleményét a jobbagykérdésrdl, a pauperiz-



