jiik. Verancsics, akinek mifive leginkabb
érdekelhetne benniinket, ugyanecsak ,veze-
tett naplit utazasarél — de sajnos éppen az
6 kézirata, illetve annak szamunkra legérté-
kesebb része veszett el, vagy lappang.ma is.”
(124, Vi. még: 193.)

Tardy Lajos biztatéd zdradékkal rekeszti
zadtdl a keleii diplomdciai kezdeményezések
ritkdbbakka valnak, ugvanakkor a mas céla
utazdsok szdma erfsen megnivekszik, E
jelenség okainak feltdrasa, a megvaltozott
jellegli és jelentdségll utazdsok ismertetése
kiilon targyalast igényel.” Az irodalomtérteé-
nész, az utazasi irodalom kutatdja e rethél-
hetdleg micl6bb elkésziiléd masodik kitetnek
drvend majd igazan, mert XVII. szazad eleji
diplomata-iitinapldink (Borsos Tamas, Tol-
dalagi Mihaly, Nagy Szabo Ferenc ¢és masok
munkai} mar a midfaj magyar nyelviségét

vo jovendslik.
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Borsos Tamds: Visarhelytfl a Fényes Por-
taig. Emlékiratok, levelck. Sajté ald rendez-
te s a bevezetd tanulmanyt és jegyzeteket
irta: Koczany Laszld. Bukarest, 1972, Kri-
terion. 494 1.

,,Borsos Tamas Bethlen Gibor fejedelem
kiivete volt a fényes Térdk Portan, tanult,
bator ember. Megirta a maga idejebéli dolgo-

" kat, de az irasa kevés embereknek forog

kezekben.” Bod Péternek kaszonhetjiik ezt az
elsd jellemzést (Magyar Athénas, Szeben

i 1766, 51) a székely fovaros varépité birajardl,

akit maga a nagy fejedelem is ,,sokat latott,
hallott ember’’-nek nevez egy levelében.

Halasak lehetiink a romaniai kiadénak,
hogy Borsos Tamas mult szdzadi folydiratok-
ban szétszértan megjelent hagyatékat dssze-
gytijtdtte, s e fontos kordokurnentumokat -
a diplomata Gnéletirisat, portai és budai
kovetségeinek naploit, testamentumat, vala-
mint Egyiptomrdl sz616 beszamoldjat —
modern kiadasban hocsatotta a kutaték ¢és a
nagykozinség elé.

A Bethlen Gabor keleti politikdjanak
tanulmanyozasiahoz nélkiilozhetetlen forrds-
anyagot nyiijto életminek most nem a tor-
téneti jelentségére hivjuk fel a figyelmet,
hanem azokra a még alig ismertetett értékeire,
amelyeket a jelenlegi kiadas tart csak fel.

Klaniczay Tibor tanulmanya 6ta (A késd-
reneszdnsz problémdi., Szfeicizmus és manieriz-
mus) kozismert az tjsztoicizmus népszer(-
sége a XVII. szdzad elsé harmaddban. Most
tjabb adat tamasztja ezt ald: Borsos Tamas
mindmaig észre nem vett sztoicizmusa, amely
a kiadvany gondozdja, Koczidny Ldszlé
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szerint Alexandriai Philon hatasara bontako-
zott ki. Ha elfogadjuk ezt a feltételezést
{(NyITudK 1969/1, 66—78.), akkor a sztoi-
cizmus mar értékelt kizvetitéi, Cato és Epik-
tétosz mellé oda kell allitanunk az i.sz. L
szdazadban tevékenykedd hellén-zsidd filozd-
fust is.

Borsos vildgnézetében a késé reneszansz
ideoldgidjanak hatisa a szombatos valldssal,
s annak vezet(jével, Péchy Simonnal valé
kapcsolata révén mélytl el, amit legjellem-
zGbben a kancellarhoz 1619. 11. 17-én ,,forgd
nyughatatlansagban” irott — Lipsius isme-
retét is valdszinlsitd — levele példaz. Ebben
Borsos a polgar éntudatdval, holes tanacso-
kat adva oktat az uralkodds mivészetére.
Célja: ,,a régi békesség megtartasa”, tovabba
,»a keresztyénységnek concordidja és constan-
tidja”. Borsos Tamas sztoicizmusa érdekes
arnyalatokkal gazdagitja eddigi ismereteinket
a korabeli erdélyi dllam- és erkdlesfilozofia-
rol.

Jollehet Bod Péter itélete vildgosan mutat-
ja, hogy kibontakozé irodalomtdrténetira-
sunk sajatjanak tekintctte a marosvasar-
helyi f6bird munkait, az utdkor mégis inkabb
a torténetirds kérébe utalta azokat. Még ha
a Borsos sirjat feifedezd Orban Balazs tuloz
is, amikor ,nemzeti irodalmunk kivald ter-
méké”-nek nevezi a masodik portail naplot,
kétségtelen, hogy szdmos — hol Gsztondser,
hol tudatosan alkalmazott — eredeti stildris
és nvelvi eszkézre fipyelhetiink fel ¢ jorészt
hivatalos iratokban. Ezek alapot adnak arra,
hogy Borsos — Kemény Zsigmond, Mdricz,
illetve a kései szobrisz-utéd, Borsos Miklds
altal is ismert — munkdssdgat az erdélyi
memodrirodalomhoz tartozénak tekintsiik.

»INagysagod elég segitséggel is volt nekem
ennyi szamtalan labirintusimba & melankdli-
dmba” — olvassuk 1619, V. 6-i levelében,
A labirintus, a hinyodé hajd, s a manieriz-
mus egy¢h kedvelf metaforiai sfirdin bukkan-
nak fel nala. Borsos kapcsolatban allhatott a
legutébb Ban Imre Altal felvazolt erdélyi
manierista kirrel {ItK 1970/4. 453.) s6t valo-
szindinek tartom, hogy Rimay Janossal is!
»Rimai uram feldl itt j6 emlékezetben vad-
nak’ — irja 1619, X, 19-i levelében a koltd-
r6l, aki néhany hénappal az 6 hazatérése '
utan Bethlen kéveteként ismét Konstanti-
napolyban iddz8tt. Az autodidakta Borses
miiveltsége persze elmarad a Rimay-tipusn
tudos kortarsakétdl, s a néhany manierista
elem megléte nem elegendd ahhoz, hogy mani-
eristanak tekintsiik, bar a tovabbi kutatasok
szolgadlhatnak még 1j adatokkal ebben a
vonatkozasban.

A napléird atdolgozta irdsait; s e stiliszti-
kai tudatossag jele lehet az is, hogy a frjede-
lemhez kiildott hivatalos iratokban hem-
zsegnek a latin szavak — nyilvan miveltsé-
gének fitogtatasa céljabdél —, 4m a memorid-
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1ékban, maganfeljegyzésekben nyoma sincs
e tudilékossdgnak, fgy példaul egyetien
[atinizmust sem taldlunk az 1619. VIIL. 5-€én
kelt — tobb szempontbdl is figyelemre mélté
—sorokban, ahol kitlind megelevenitd erdvel
meséli el kellemetlen kalandjat, a részeg
torok elfl valé megfutamodast. Humora,
onirdnidja is megesillan ebben a tragikomi-

kus jelenetben: ,,Szégyenletiinkbe egyné-

hiny napig csak arra az utra sem jartunk,
I_I;ag’é’i az volt volna igaz atunk az pasa Kapu-
jara”,

Stilusa sokszor szinte dramai, igy példaul a
tengeti utazas leirdsakor. Ezt a dramaisagot
fokozzak a gyakran alkalmazott péarbeszédek
{Kamufi Farkassal, a szultan nevelGjével
sth.). A lelki folyamatok feltirasiban, s
szubjektivitisdban is megnyilvanul az iroi
érzélk. Nyelve alapvetden az €16 beszédet
tiikrozi. Az ismertebd székely tajszavak
mellett — mint mony, piricskol, ting-bind,
csaté-paté, fantom-fant — olyan archaikus
alakokkal is él, amilyencket Kriza, vagy
Szinnyei tdjszdétara mar nem ismer: fokat,
abbali. S6t 6ndlld szbéalkotdsokat is feltéte-
lezhetiink: csirippelet, ontol-fontol. Mondatait
gyakran szinezik a Baranyai Decsi Jdnos-
féle Adagiorumbél velt kizmondasok, de
még sfirfibben az él6 nyelv szdlds-mondasai:
dobja fekattal marada, ellépett a gpalambok drd-
val, kegyelmes tolvafnak nydrs a segpibe stb.

A Liadvanyt gazdag illusztracios anyag,
részletes bibliografia, jol hasznalhaté szo-
jegyzék és idérendi tablazat egésziti i,
Ugyanakkor kifogasolhato, hogy a Borsosnal
el6fordulé tulajdonnevek mutatdéja — taldn
helyteleniil értelmezett takarékossigi okok-
bél — viszonylag sok személy- és helyne-
vet melléz, s mivel rdadasul az oldalszamokra
sincs utalas, alig tekintheté névmutaténak.
A jegyzetapparitus fogyatékossdgai csdk-
kentik a kétet tudomdnyos értékét, s megne-
hezitik a korszak irant érdeklSdd kutato
munkajat. Az sincs megokolva, miért maradt
ki néhany fontos — a Borsos-portrét telje-
sebbé tevé — levél. Ezek a kivetkezdk: a
kortars Nagy Szabd Ferenc kronikdjaban
megdrzitt dokumenturn Borsos szombatos-
sagarol, 1595-bdl (kozli Miké Imre: Erdélyi
Tarténelmi Adatok. 1. Kolozsvar 1855}, a
Mindszenthi Benedek udvarhelyszéki f6kapi-
tanyhoz irott Magédnlevél 1610-bél (Barts
Gyula: Borsos Tamds élefe és {oriénelmi sze-
repiése, Kolozsvar 1912), végiil diplomaciai
tevékenységét illusztrdldé levelei Roe angol
diplomatahoz 1627-bdl (kozli: G4l Istvan;
Korunk 1969/6.),

Erdeklidéssel és szeretettel varjuk a soro-
zat jelzett kodteteinek megjelenését, amelyek
feltehetGen ujabb érfékekkel gyarapitjak
majd ismereteinket az oly gazdag erdélyi
memodrirodalomrol,

Baldzs Addm
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Hopp Lajos: A lengyel —magyar hagyomanyok
djjasziiletése. Bp. 1972. Akadémiai K. 166 1.
§ t. (Modern Filoldgial Fiizetek, i4.)

Jelentfs mérfoldkdhoz érkezett a lengyel—
magyar irodalmi kapesolatok kutatdsa 1969-
ben, amikor a két kultara érintkezéseirdl,
hasonld és eltér§ vondsairdl mintegy negy-
venives tanulmanygydjtemény latott napvi-
lagot a két orszag kutatdinak kozés munkaja-
ként. A kapcsolattorténeti  vizsgdlddasok
legfontosabb  eredményeirdl szdmot ado
kotet tanuimanyai féként két korszak — a
reneszdansz és a barokk, illetleg a XIX.
szazad — érintkezései kdré sirdstdnek.
Az ilyen villalkozasok esetéhen a megvaldsu-
las egyben kirajzolja a foltarasra varé fehér
foltokat is, tudatositia a hidnyokat. Hopp
Lajos kinyve a Rakdczi-kori lengyel—magyar
kapcsolatokrél éppen ilyen fehér foltot tiin-
tet el, szamottevd eredmény a kapcsolattor-
ténet folyamatossaga szempontjabol. Arra
vallalkozik miivében a szerzd, hogy tiizetesen
megvizsgdlja a bardtsdg hagyomanyanak
alakulasat a XVI1I. szdzad végén és a XVIil
szdzad elején. Azokat az , 4tvezetd szalakat™
keresi, amelyek kozvetitik és egyben a koriil-
ményeknek megfelelGen modositjak a kordb-
bi szazadok Orokségét. Kapcesolataink igen
lényeges lancszemére deriil igy fény, a XVIII.
szazad elejének hagyomanya lesz alapja a
felvilagosodas és a romantika koraban ijja-
éledd, a politikai tdjékozoddsban oly fontos
szerepet jatszo lengyel—magyar baratsagnak.

Rakéczi és Bercsényi ,lengyelorszagi
menekiilésének” tényébdl, a szabadsagharc
gazdag lengyel kapcsolataibdl joggal kovet-
keztethetnénk, hogy tudomanyos fildolgo-
zasok egész sora foglalkozott a kor lengyel—
magyar érintkezéseivel. Nem olyan szamotte-
vd azonban az anyag, ahogy gondolnink.
Sziilettek egyes részjelenségeket foltard mun-
kak, elmaradt azonban a rendszerezd atte-
kintés, a kapcsolatok tartalmanak mélyre-
haté elemzése; igy Hopp Lajosé a szintetikus
dsszefoglalds elvégzésének érdeme, Nehezi-
tette munkajat, hogy igen sokrétd anyaggal
kellett dolgoznia, hiszen a Rakdoczi-szabad-
sagharc lengyel vonatkozasi irodalmi érdekii
irasai kiilénb0dzd idSpontokban és helyeken
tiobb nyelven lattak napviligot.

A bemutatott emlékiratok, politikai leve-
lezés, politikal programok, kbvetek napld-
jegyzetei alapjdn arrdl a folyamatrol kapunk
képet, amelynek sordn a lengyel—magyar
baritsag feudalis-nemesi hagyomdnyai j
tartalmakkal telitGdnek. A kordbbi szdzadok-
ban a hasonlé tdrsadalmi-gazdasagi fejlddés,
a kozépkori dinasztikus kapcsolatok, majd a
torék elleni kozds védekezés feladatabol
kovacsolt ,kereszténység védGbastyaja”
ideol6gia jelentette a baratsdg alapjat.
Kidnyvének elsg fejezetében Hopp Lajos a-




