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»AZ ERTELEM KERESESE” - oo
Hal4dsz Gibor a magyar felviligosod4s irodalmirdl !

»A kozéplkor dta taldn egyetlen kor sem tudta vildgfelfogdsdt és akaratat olyan vildgos,
hatarozott, mindenire megoldast és megnyugvast ad6, &s egyben oly kevés szami eszmébe
sdiriteni, mint a felvildgosodas. Innen mindkét kor lelki egysége, mely annyira meglepi a mai
idék emberét.”* — irja a felvilagosodas korat idézé elsd nagyobb I¢iegzett tanulmanydban
Haldsz Gabor. A feuti idézetnek Haldsz egész életpdlyAjat meghatdrozbéan harom kulcsszava

is vam, melyet az eszményképévé allitott korbél prébal afmenteni sajat valdsagaba: megol-

dast, megnyugvast és lelki egységet, tehat mindazt, ami valosdgélményébdl hidnyzik. Ez a
hiany teremti meg a kozeledést, s6t a nosztalgiat is, s egymas utan szdletnek azok a tanul-
manyai, amelyek e harmassdg szintézisében a megvaldsitott lehetfségekrsl beszélnek.

Az rdsok tematikdja iddrendi egymdsutdn, s ezzel feliehetjiik az egyik legizgalmasabb
kérdéstinket, beszélhetiink-e Haldsz munkissigiban irodalomtorténészi rendszerezd elvrdi,
Halisz Gabor ,,irodalomtorténetérsl™ akkor, amikor kortdrsai, Babits, Schipflin, sajat nem-~
zedékébdl pedig Szerb Antal vilagirodalmi és magyar irodalmi vonatkozédsban Osszefliggd

‘rendszereket alkotnak. Az irdk kényszer(i tijékozddési torekvése ez az eltiint idd nyomaban,

hiszen minden alkotds ki nem mondottan is a XX. szézad elsé harmadaval, egy vilighabora
emlékével, egy masik elGérzetével és egy kildnféleképpen megélt, de vesztett kitdrési kisér-
lettel, a Tandcskdztarsasaggal szembesitddik.

[réink bérhova tekintsenek is maguk koriil, a balvanyozott lelki egység, magyarsg és
eurdpaisig szintézise, melyet irdi alkatuknak megfelelen mas-mas korban fedeznek fel tn-
maguk szamadra, az ellenforradalmi Magyarorszigon csak dbrdnd lehet. Az is vildgos, hogy
nines még kor (tnagyar és eurépal viszonylatban egyarant), mely jobban igényelné az Gssze-
fliggések feltdrdsat és a tisztanldtast. Az emberi humdnum megdrzésének misszidja egységesiti
és formdlja halad6vi a két vildghdbord kozotti irbnemzedékeket. Ez az egység viszont, mivel
»80hasem voltak iddk veszélyesebbek™* az azonos valdsigéiménynek megfelelfen azonos
tipust kérdések megolddsara, illetve megolddsi kisérletére kényszerit.

A kor legfontosabb egységesitd eleme az értelemkeresés, amely azonban irdi alkatoknak
megfelelden Atértelmezddik, st 11j problematika sziilGje is: az eltérd klasszicizmus-eszményé,
azaz az eltér§ milthoz kapesoléddsé. Ez a kettfsséz azonban egy ponton mégis egységes:
polgéri irdkrdl 1évén szb, a polgireszmény megtestesitésében, amely ezittal, teljességgel at-
mentve a felvildgosodds nagy vivmanyat, a klasszikus vilagpolgar-érielmezésben realizald-
dik. Ez dsszpontosul az értelem keresésében, s a vonzisok és taszitdsok szintézisében wvalik

£rthetdvé az a kiizdelem, amely a fent emlitett szintézisterem{d munkak megsziiletését ered-
ményezte. R T

1 HALASZ G.: Berzsenyi lelkiviliga (Symposion, 1926. 77.)
2 BABITS: A legnagyobb magyar, 1936. (Eziistkor, é. n. 335.)
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Az ekkor sziiletett irdsok, a koncepeidbeli eltérések ellenére megegyeznek abban, hogy
valamennyi olyan nagy egyéniségek életmdvével foglalkozik, akik torténelmiink sorsforduldin
hiiségilikkel és helytallasukkal bizonyitottak, s munkassdguk elSremutatdan befolyasolta az
irodalmi fejlddést. A harmincas évek multban tdjékozoddsa azonban a példara alkalmas élet-
utak kijelGlése mellett tobb lényeges, a tanulmanyirék sajat korat meghatarozé kérdést vet
fel Hiiség és helytallas problematikaia a malthan olyan parhuzamok segitségével vilagitadik
meg, amelyek a tanulmanyiré sorskérdéseire is valaszt keresnek. Ezdltal sziiletik meg a leg-
Iényegesebb kontaktus: a korszakek szintézise. Ez két tijabb jelenség magyardzatat adja: a
Halasz Gabor-i értelemben vett portré eléretdrését és az esszé primér miifajja alakuldsat.

Trodalomtiriénet és kritika c. tanulmanyaban a portré kialakuldsinak ok-okozati dsszefiig-
géseir6l Halasz igy ir: ,,A lélektani kritika aktualizdl, dllandd kapesolatot teremt a malt

* kihasitott szakasza és jelenlink kdzdott.”* Az elemzés leglényegesebb motivumava tehat a

mar emlitett korszakok kozdtti szintézist emeli, s igy folytatja gondolatat: ,,A miinek hatal-

« maban vagyunk, a személy hatalmunkban van. Kommentald tisztelet és formald folény, a
. kritikus két alapérzése szabadon érvényesiithet . . .’ Az irodalomtorténeti elemzés sikerét az
T elemzett alkoté teljes értésének fiiggvényében jeleniti meg. Tisztelet és formald folény kél-
- cstnhatasa olyan egyéniségek értékelését igényli, akikkel a korszakhatarokat feloldé, szinte

személyes kapcsolaton tal az esszéird a tovabbgondolkodas lehetGségét is érvényesitheti.

Sajat gondolati formaloddsat motivaland6, Haldsz Gabor a késGbbiekben még egyszer visz~
szatér a portrémiifaj definidlasahoz abban a tanulméanyaban, amely esszéirdi modszerének
két ,,végletét” analizalja. A poriré és tabld 1942-ben késziilt; mar targyilagos attekintése Ha-
lasz tanulmanyir6i multjanak. ,,A portré, ez az egyszerre bizalmaskodo és tisztelettudéd mii-
faj, j6 fest§ kezén leleplezi a magdnembert, de megadja a rangot is, a kor divatjara arulkodik
a jarulékokban, az 6rok dolgokra utal a 1ényegben”® — {rja. A tanulmanyiré vilaszidsa tehat
vallomas, hiszen kenddzetleniil vall elemzett hdsérdl és sajat alkotdi szubjektumdrdl is. S ami
a leglényegesebb: ,,0rdk dolgokra utal a lényegben™, meghatirozza a szerz§ miltra vonat-
koztatott értékrendjét, s a pélaadasra alkalmas egyéniségek kivéilasztdsinak ok-okozati Osz-
szefiiggését,

Ez az oka egyébként az esszé két vildghaboru kozitti uralkodd miifajjd vélasanak is. Fel-
adata a meg0rzés, az emberiség szellemi értékeinek feltérképezése és megmentése a pusztu-
lastol. Az irodalomtdriénész elsfsorban ,,az irodalom elkeriilhetetlen, Or6k voltdban” hisz,
ezt teszi Babits Mihaly, akinek ,,eurépai szemléje csak firiigy, hogy az eiveszett id6 keresésére
induljon®, ezt Szerb Antal, ,,az {réban feltimadt olvasd”, és ezt bizonyitja Halasz Gabor
értelemkeres§ programja is.

Az ¢sszé ¢ harmadszori Gjjasziiletése ezdttal is kaotikus kor irodalmon keresziiil szintézist

* feremts torekvése, csaktigy mint a megel6zd kisérletek: a 48 utani vilagnézet-alakit6 lehetd-

ségek kutatdsa Gyulai vagy Kemény munkdssdgaban, s a nagy Nyugat-nemzedék vilidgha-
bori utidni Onigazolast kisérlete. Azonoes problémakat idéznek ezek a tdrekvések, az ,ember
az embertelenségben’ kérdését, igy a harom esszéird korszak kozott is beszélhetiink szintézis-
rél ugyvanugy, mint a tanulmanyirék alial megidézett egyes alkotdk esetében.

Haldsz Gabor munkassdgdban a tragikus hésok maganya példaadas a jelen szimara, Mivel
minden jelenséget az ész és a kuitiira kélcstnhatisiban szemlél, irodalmi tdjékozodasanak
kdzéppontjdban is azt a kort jeleniti meg, és szembesiti sajat valésdgaval, amelyben a kul-
tara életforma volt, 6t a vildgrendezd észt is diadalra juttatta. Irodalmi portréi ezért idézik
a XVIII. szdzad tiszta racionalizmusédt és a felviligosodas eszmeiségét, amely magyarsag és

~ eurdpaisdg szintéziséf utoljira teremtette meg.

3 HALASZ G.: Irodalomtirténet és kritika, 1933. (VA irdsai, 112)
41 HALASZ G.: Portré és tabld, 1042. (VAL irdsai, 646.)
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A malt példajanak idézése igy tulajdonképpen politikai vetiilettel bdviil, mert annak ko-
vetkeztében, hogy Haldsz behatol a személyiség mélyébe, tirténeimileg is elhelyezi hdseit.
Maga igy vall errél késGbbi kotete: Az érielem keresése (1938) el@szavdban: ,, . .. csak szen-
vedéllyel és rokon érzéssel lehet az idegen valésagba, rejtfzkddd lelkekbe behatolni”, Ez
magyarazza azt, hogy kiutat az értelem keresésében lat, s makacs ragaszkoddsa a racichoz
egyike Haldsz Gabor legpozitivabb tulajdonsagainak.

Y

A teremtd kritika mindenkor abban 1atta hivatisat, hogy irodalmi idealokat thzzén ki,
az {zlést tudatositsa ... A magasabb rendii eszme, az id6k hullimzédsaban barmilyen mélyre
sitilyedjen mas, szerencsésebh gondolatok mellett, megfrzi a szellem rangjat . . . Vannak driok
taniték, akik barmilyen mell6zottek, éI6 erGknek maradnak meg . ..”% — hangzik Kazinczy
peldajat idézve Halasz Gabor ars poetica-szdmba mend vallomasa. A kiragadott sorok azt
bizonyitjak, hogy Haldsz vilasztott hdsei magatartdsformdival azonosul, az emberi tartis
példaadasival tulajdonit elsédleges jelentdséget az ész és az értelem fegyelmezd rendjénck,

- 8 igy tdrvényszeriden kapcsolédik a felvilagosodds, ,,az értelem megtaldlasdnak’™ korahoz.

A tiszta racionalizmust idézve keres és taldl kapcsolatot a kor, az életutak és a mivek ki-
z0tt, s az érzékeny tolla esztétadt az az egység ragadja meg leginkibb, melynek kovetkezménye,
hogy ,,egvetlen kor emberei sem értették jobban a szépen élés és a szépen meghalds tudoma-
nyath.s

E lehet6ségének kutatdsa igen é16 problémdja Haldsz Gédbor koranak, s ennek megolddsara
kellenek a nagy egyéniségek, azaz Halisz szép megfogalmazasdval élve: a tanitok. Mesterei
azonban sajat korukat meghaladé, s ezért valsdgba keriild nagy egyéniségek: az dnmagaval
és kordval szembenéz8, 5 a szembesitddéstf] Gsszeroppand Berzsenyi, Kazinczy, a klasszikus
{zlés mestere, az értelemkeresd Bessenyel 8 a lélek nagy kalandjait megjard Széchenyi.

A sajat korukon talmutatd egyéniségek tehit szinte torvényszerfien keriilnek ellentmon-
dasba jelentikkel. Ezért van sziikség az érielem diadalira az érzelmek felett, s hogy minden-
képpen az értelem gy6zzon, Halasz Gdbor szerint az sem baj, ha a tarsadalmi vaidsagrol
kevesebb szd esik. Az érzelmek letisztuldsdhoz vezetd legbiztosabb (it a lélekelemzés (=portré),
hiszen annak lényege, hogy ,,... az ember igyekszik a lelki élet jelenségeit . . . keletkezésiik
irraciondlis mélységeibdl a tudat és a rendezd értelem vildgossagara hozni, a lelki életet mint-
egy racionalizalni”?

Halasz Gabor nagy lélekelemz6 seregszemléje Berzsenyi portréjaval kezdddik. Eckhardt
Sandor fent idézett gondolata igazolja, hogy a portrék a lelkivilag racionalizaldsi tirekvésé-
vel késziiltek, de szinte akaratlanul megjelenik egy mdsik vetiilet: az élmény nem tisztdn
szubjektiv, a tarsadalmi valdsagtdl nem fliggetlenithetf. Az elemzések lesziikitése az élmény-
vildgra, a kizvetien irdi szandék ellenére is utal a kdrnyezet formalé hatasara: Kazinczy érté-
kelésekor kibontakozik el6ttiink a XIX. szazad eleji Magyarorszag {zlést tudatositd vilaga,
Széchenyi abrazoldsakor a romantika egész légkire, Bessenyei vizsgalatakor pedig a felvila-
gosodds magyarorszagi valsiginak torténeti helyzete is, Haldsz Gabor Berzsenyi-portréja
pedig mdr inditasaban a felvildgosodas tarsadaimi-politikai hatasanak elemzésébdl vezeti le
a kolté belsé tragédidjat: ,,Az €sz és a kultira eszményei rdeszméltették Berzsenyit sajat

-tudatlansagara, a magyarsag hanyatlisdra és haladissal szembeni kzdombisségére. Megvalo-

Z EALASZ G.: Kazinezy emlékezete, 1931, (VAL irdsai, 79.)
0.
? ECKHARDT S.: A francia szellem 1938. 224.
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sitasuk nehézségei feltamasztottak lelkében a csiiggedést, az dnmagéval vald e[égedetlensé‘ .
get ... Az idedlok siettették a kétségbeesést,”® A kilt6 lelkivilaganak analizise ebben a szin~ =
tézisben Haldsz Gabor tanulminyif a Berzsenyi-irodalom egyik legértékesebb darabjava
avatja. Miutdn erre a tanulményra is érvényes Haldsznak az a meghatdrozdsa, hogy ,,A leg-
igazibb méltatds a kommentdr”, mar Berzsenyi lelki tdrésének megvildgitisaban megfogal-
mazddik az a gondolat, amelyet Halasz késGbb Széchenyi Ferenccel kapcesolatban ir: ,,utja . . .
az egész felvildgosodasé, amely heves rdzkodasokon keresztill jutott el dnmaga tagadasaig.”

Halasz értékitéletében a Berzsenyi tragédidjat tulajdonképpen ckozi vilagnézeti kiegyen-
stlyozatlansag eurdpai kitekintésben a francia forradalommal, magyar viszonylatban pedig
a koztarsasagi mozgalom bukésaval szembesitédik. , A felvildgosodas két izben éreztette ha-
tasat nalunk. Az ¢lsé az irdk, gondolkoddk koézvetlen hatdsa volt... A francia forradalom
megvaltoztatia a helyzetet. Az irodalmi szempont hattérbe szorul a bélcseleti és politikai
mellett . . .”* — irja. Taldléan differencial a mozgalom szépirodalmi és elvi-filozofiai prog-
ramjat illetfen, amikor a kettd kozé a forradalmi megmozdulist dllitja valasztoviznek.

Sajat kordban forditottan ismétlfdott meg ez a jelenség a Tanacskdztarsasag bukdséaval,
s mintha Halaszt is ,,A régi jobb volt” babitsi eszmeisége irdnyitana . .. Mert Haldsz Gabor
szamara mindenképpen elsddleges az irodalmi szempontok diadala a politikai felett, de a
retrograd irdnyban meghatarozott ,fejlidés’ ez esetben csak cldsegiti, hogy Berzsenyi kbz-
vetitésével a tdorténelmi perspektivatlansdg kordban az drék értékek felé forduljon. Akkor
ugyanis, amikor Berzsenyi kditészetének lényegi elemekent a tudas etikai szerepét hang-
sulyozza, sajat koranak is megvalodsitando feladatat jeldli ki.

A Berzsenyi-tragédia szintézis¢ben Haldsz Gabor onmagérol is vall, s végsé soron ez az
alapja a torténelmileg helyes értékelésnek annak ellenére, hogy a tulajdonképpeni meghata-
rozo tényezket inkdbb csak kiegészitésként, az altala elsGdiegesen fontosnak tartott i¢lek-
vizsgalat szekunder elemeként emliti meg. Berzsenyit a Haldsz kordra vonatkoztatottan is
€rvényes, bels6 magatartas alapjait keresd nyugtalansdga emeli kordnak tragikus hdsévé, s
habar Haldsz azt irja, hogy az élményeket befogadd lélek ,természete miatt” sziiletik meg
ellentmondasossaga, kivetkezd gondelata mar ok-okozati Gsszefilggésekkel magyaraz: ,,Az
elmiilas érzése végzetes biztonsaggs erfsoditt a torvényszerliség gondolata 4ltal.””? Berzsenyt
belsd dilemmajat mdr az ériclmi beldtdssal magyardzza: az osztdlykorlatain csak élete vége
felé taljutni tudé koltd Onmarcangold felismerésével, miszerint ,,A cifra dolméany és a philo-
sophusi kiipeny ellentéte élete nagy tragikumat jelentette’ ! Haldsznak ez a mondata dssze-
foglalasat adja egész fejtegetésének. A cifra dolmdnyos nehézkesség ellentmond a filozéfusi
kiopeny megalapozott, konnyed tudatossaganak, a nemesi osztalytudat a felvildgosodds értelem-
keresd gondolatkdrének, s ez eredményezi a tragédidt. Hidba akar hasznalni nemzetének,
hidba becstili az értelmi diadalokat, ha dnmagaval szemben bizalmatlan, Berzsenyi elfogadta
a felvilagosodas eszmekiorét, de mire tudatositotta dnmagdban, az eszméket megcdfolta a
valdsig: a racié valéban az elmiilis gondolatat erfsitette, hiszen Martinovicsék bukasdval
katyuba jutott a vilagrendezd értelem, azaz az el6remutatd korszak lezdrult. Az egyetemes
elmtilas mindent elsépré képei, az értelem keresése és a beliilrdl formalt lelki taj szembesito-
dik egymassal Berzsenyi lirdjaban, s a szelid emlékezés ad csak némi feloldist a sokat csald-
dott koltének, aki oly talaloan foglalta Gssze onnén tragédiajat: ,,Béborult az élet vidam alor-
cdja !’ Halasz Gdbor tanulménya irodalomtérténészi tudatossaggal vezeti végig azt a folya-
matot, amelyben a ,,még nem és mar nem” kdlcsénhatasanak stlydt elviselni nem tudd kdl-
t6t a hirtelen raszakadt Oregség meghénitotta,

E]

8 HALASZ G.: Berzsenyi lelkivilaga (Symposion 1826, 106—107.)

9 Uo. RO ‘ L
1% 1. m, 92, ] : el
1] m. 105, My BRI 5 P e FE A
N * . N n
.n'. "5 |‘\ -
370
L



M AT T, ikt -
ST T e
A

s p .' “

A jelennek a miilthoz kell igazodnia, hivatdsa csak a muilt djra élesztése lehet’ 12— frja
Berzsenyi kapcsdan Haldsz Gabor, s ha megdllapitésat kiegészitjiik mar felvetett gondola-
tunkkal, hogy Haladsz Gabor kora igényli a magdnyos, példaadésta alkalmas irbegyéniségek
abrazolasat, szinte térvényszerli a kapcsolatteremtések egész lancolata. A romantikat a fel-
vilagosodas eszmeisége f01¢ helyezd Szerb Antal sajatos preromantika-koncepciojaban a kaltoi.
ihletet tartja a Berzsenyi-lira leglényegesebb meghatdrozdjanak. Az ihlet megléte vagy hia-
nya szerint értékeli; ezen keresztiil kdzvetve utal a Berzsenyi kiltfi vilagat meghatarozdé mar
emlitett ,,még nem-mar nem” kettdsségére. Szerb Antal életmiivében tibbszir idézi az érzel-
meit klasszikus formaval fegyelmezd koltdt, s nagyon igaz €s elfremutatd az a megdllapitdsa,
amelyet utolsé Berzsenyi-tanulmanyaban fogalmaz meg: ,,A rom talan a szépség legtiokéle-
tesebb formaja . .. Valami romszerti szépség van abban az egészben is, ami Berzsenyi lénye
€s koltészete egyiitt.”'® Ezzel a megallapitasival is igazolja ihlet-alapt koncepcitjat. De ezen
keresztiil jut ahhoz a felismeréshez is, ami a Berzsenyi-irodalom alaptétele — s amit egyéb-
ként mér Haldsz Gdbor iélekelemzése is felismert —: a ketidsséghez, amely a vivédd koltdt
a klasszikus mérték egyik legnagyobb mesterévé tette. Tragikus alapérzését klasszikus forms-
ba fegyelmezé ereje emeli Berzsenyit tovabbgondolkoddsra késztet§ tarssa, s6t préfétava a
harmincas évek vilaga.

Errdl taniskodik a Halasszal azonos emberi alapdlldsi, de koltGként gondolati formald-
dasdban torvényszer(ien tovabblépd Radnéti Miklds lirai vallomasa, amely Berzsenyi kap-
csan Déaniel préféta konyvét idézi: ,,8 egyediil én, Ddniel, Lattam e latomadst, a férfiak pedig,
akik velem valanak, nem lattak a latomast.”** Ez a vallomas Radndtinal mir a magyarsdg
esetleges — s0t az 6 kordban egyre valdszinttbbnek l4tszé — pusztuldsat idézd Berzsenyirdl
emlékezik, aki ,latta a latomast”, és szembenézett vele, tehat vallalta kora valésagat. Es
megbrizte emberségét a kdoszban, ,sértetlen préféta az oroszlanok kizott” — ezért mélte
a megemlékezések sorozatdra,

Halasz Gabornak a felviligosodas eszmieiségét idézd kiovetkez$ tanulmanya az fzlés mes-
terét, Kazinczyt idézi. A Kazinczy emiékezete (1931) az iré haldlanak szazadik évforduldjara
Irédott szintézistanulméany. Mottéja a Halasz Gabor irodalomielfogasat motivald megjegyzés:
»A legigazibb méltatis a kommentar,” Kiilénds jelentdségti, hogy ez a gondolat Kazinczyt
idézve fogalmazddik meg nylltan benne, bdr lattuk, hogy eddig is e szempont figyclembevé-
telével alkot. Ez az Osszefoglalds epyébként eifrevetiti az esszéird elemzésének mddszerét
is: Egyéniség, Vezérszerep & fzlés (a hdrom alcim) egyiitthatdsdnak analizisét. Kazinczy
egyéniségének megitélésében Haldsz leglényegesebb szempontja, hogy .6 az elsé és legtiké-
letesebb literdtorunk™. A tovabbiakban tehdt azt fejti ki, hogy milyen legyen a ttkéletes
literator., A Halisz korara is vonatkoztatott leglényegesebb szempont keritl elf: az izlést
tudatositd irodalmi diktdtor értékelése.

Miutan Babitsot illetden Halisz kordnak is égetd kérdése ez — hadd emlékeztessiink itt
az 6t izgatd nemzedékproblémadra is —, bar az analizis igen mélyreszdntd, nem lehet nem ész-
revenni Haldsz Gabor szinte minden mondatdban, hogy utaldsai a jelenre is vonatkoztatot-
tak, A sz6 igazi értelmében vett keresés az oka annak, hogy Kazinczy pertréja sem egészen
egyértelmii értékelésében: tékéletes literator, azaz szervez§ ugyan, de: ,,A hirtelen indula-
tok emberével szemben az ész fegyelmezd rendjét kellett képviselnie, hogy folényben marad-
hasson.”™5 Halasz e mondatdban a hangstuly a kényszer, s nem a magatol értet6dd vallals
irdAnyaba tolédik el.

21 m. 99.
11 8ZERB A.: Berzsenyi estéje, 1943, (A vardzel6 ... Bp. 1969. 125.)
¥ RADNOTI M.: Berzsenyi Daniclrsl, 1936, (Préza. Bp. 1971, 275.) oo
15 HALASZ G.: Kazinczy emlékezete, 1931, (Val. irasai, 52.) S
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Jellemzi Kazinczyt, jellemzi koranak irodalmi diktatorat, Babifsot, aki 1919 bukasa utdn
hasonléképpen, mint a birtdnébdl szabadult Kazinczy, az irodalom, az izlés egyediil tdvizit6
teriiletére 1ép, s Ggy alkot és szervez nagy egyéniségének nagy elfogultsagaival, ahogy a viszo-
nyok engedik, Ez a gondolat természetesen Haldsz Gdbor személyes vallomasa is. Tovabbi
leglényegesebb fejtegetései is — keresését motivdlandé - hasonld szintézisben jelennek meg:
egyarant iilik a XIX. szdzad elejére és az Ady nagy nemzedéke nyomdban fellép§ Halisz
Gabor korara, hogy ,,nem birt zseniket eldvarazsolni”. Ugyanakkor azonban a megalkuvé
kor esszéistdja nem gydzi hangstlyozni a megalkuvisra kényszerlilt Kazinczyval kapcsolat-
ban, hogy ,,Az ideal szolgdlataban § maga nem ismer megalkuvast™. Ez az ideal mindkette-
jiik esetében a leglényegesebb kdzvetitd kapocs, az irodalom volt, a kifinomult kevesek {zlés-
vilaga.

»Az irodalmi diktdtorsag mindeniitt sajdtos korviszonyokhoz kotétt volt. Expanziv, zak-
latott id8szakok ufan szinte észrevétleniil megvaltoznak az igények ... A lélek normat, az
¢sz tekintélyt kivan maga {61é.”* Ebben a megjegyzésben Haldsz kapcsoléddsa ismét két-
iranyl: mind Kazinczy, mind pedig sajat kora vonatkozdsdban tulajdonképpen elfogadja,
86t a felviligosodas koraban kifejezetten igényli az ,,irodalmi abszolut uralkodé’ feliépését,
mert értelemkeres programjihoz hozzdtartozik az izlés fegyelmezd egységesitése is.

Halasz Gabor, mivel nemn tartja eléggé eredeti alkotdi egyéniségnek Kazinczyt, elmarasz-
tajla azért, mert irodalmi diktatorsagaban Goethéhez igyekezett hasonlitani magét. ,,... a
festd olykor magdnak dolgozik, nem masnak is”" — irja borténnapléjaban Kazinczy, s e meg-
Jjezyzése alapjan Halasz azt az embert latja benne, aki fogsaga utdn a lehetlségek keretein
beliil alkot, s e feltételek kozitt alakuld palyajat véli alapvetd vondsanak. Haldsz példai
azonban mégis azt sugalljak: a misszié, amit Kazincy teljesitett, goethei mértékd volt. Végss
soron, annak cllenére, hogy Haldsz nem azonosul minden ponton Kazinczy ,,lelkivilagaval”,
életmiivét, azaz az életét analizald tanulmanya targyilagos tiszteletrdl tandskodik.

Lathatjuk, hogy Haldsz Gabor a felvildgosodds vivmanyait mértékiil allitva értékel; Ber-
zsenyi kapcsdn a vilagnézeti egység példajat idézi, Kazinczy esetében az izlés tudatformdld
szerepét, kovetkez$ hisénél, Széchenyinél pedig azt vizsgalja, hogyan formalddik akkor a
személyiség, ha nem az ész és az értelem az iranyadd, hanem ,,a tOmegelk lazadasa, s ezen
keresztiil az értelem tagadasa, a romantika. Haldsz értelem segitségével fegyelmezd konecep-
cidja elvet minden ©sztdndsnek mindsitett megmozdulist — igy a francia forradalmat és a
magyarorszigi koztarsasdgi mozgalmat is —, amely szem elél téveszti a viligrendezd észt
€5 felszabaditja az érzelmeket. Mindent fegyelmezd elgondoldsa sajat kora dsszeteviinek isme-
retéhen vilik meggyfzfvé: a torténelem maga tdmasztja ald az értelemkeres koncepcid pél-
daadd jellegét. Halasz sajat valésigaban tapasztaljz, hogy koraban az érzetmek sok irany-
‘ban eltolodhatnak — 1937 pl. nemesak a Marciusi Front megalakulasanak éve, hanem a nyi-
laspartok egyesiiléséé is —, ezért idézi a malt példajat oly moédon, hogy sajat jelene ellent-
‘mondasai magyarazzak tanulmdnyai alapkoncepciojat.

Széchenyi portréjit magyardzva nem lehiet nem felidézni Haldsz Gabor egyik késGbbi
tanulmanyéat Ortegdrdl. Ez motivalja Haladsz irodalomtorténetiréi elveinek lényegét: A 13-
megek ldzaddsdt idézve elhatirolja magit mindenfajta tarsadalmi megmozduldstol, mert
véleménye szerint ,,Eurépat a gondolkoddi tették egységessé”.

Mig azonban pdalyija kezdetén elhatirolddasdnak alapja dbudai remetesége, azaz kiilon-
bazési szdndéka volt, a késGbbiekben mindez miivészi tisztanlatdsanak hianyéra vezethetd
vissza. E problematika megoldasdra hivja segitségiil egész palydja soran a viligrendezd észt,
a szellemi egységet, Keresi az értelmet, mert nem akar tévedni. Idéztiik mér, hogy Széchenyire
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+ emiékezve Halasz portréjaban kibontakozik a romantika egész légkire, s ezzel fel is tarul
elsttiink Halasz Gabor szemszdgébdl Széchenyi alakjanak ellentmondasosséga.
A romantika reagélds a tarsadalmi kiattalansag érzésére, az értelem megtagadisanak ko-
- rat idézi. A mindenben értelmet keres6 Haldsz Gdbor egész életmiivében kiizd ellene, kove-
tend§ példaként mindvégig a polgarosodda nagy szazadat idézi, melynek ,,erényeit és hibait
. megismerve, ott kell folytainunk, ahol abbahagyta a tikéletesités munkajat'? — irja. A ro-
mantika, mivel mindig kaotikus, tehat értelemellenes kor irdnyzata, a kordban felndvl egyé-
niséget is csak ellentmondisossd nevelheti — véli Haldsz Gabor.

»3 mint egykor Jonas, muszajbdl valtja meg népét” — hangzik Halasz Gabor értékitélete
A naploiré Széchenyir(l. Hiose Babits jdndsa, aki ,,gydildlte a profétasigot’’, muszdj-proféta,
aki a 1élek nagy kalandozdsai utdn jutott el a reformer politika vallalasdig. Ez a vallalas azon-
ban Gsszefiiggésben van Haldsz Gabor romantika-koncepciéjdval, s mivel nagy kalandok
kivetkeziménye, netn az értelemkeresésé, a romantika érzelemfelszabaditd hatasat figyelembe
véve tijabb nagy kalanddd, szerepjétszdssa mindsiil. Mar az sern véletlen, hogy akkor, amikor
egymas utdn sziiletnek a nagy reformer politikust idézé irdsok, Haldsz Gabor A fiatal Szé-
chenyit (1934) idézi meg, azzal a céllal, hogy megérizve értelemkeresd alapkoncepcidjat, mo-
tivalja azokat a lélekfani, s ezen keresztii ltdrsadalmi alapiényezfket, amelyek Széchenyi
személyiségét alakitottdk, s amelyek Haldsz véleménye szerint reformer fevékenységét nem
tudatossd, hanem Gsztdnossé formaltdk. Néhany évvel Széchenyi-portréja megirdsa utan szii-
letik Proust-tanulmdénya, amelyben a szemlél6d§ ir6 az egyéniség alakitdsaban oiy nagy sze-
repet tulajdonit a kdrdlmények formald hatasanak. A Széchenyi-tanulminy alapgondolatai
csendilnek fel Gjra, amikor Haldsz igy ir: ,,Az igazi lekotdttség patosz ¢s érzelgés nélkiili.”
Ugyanez a Széchenyi—Wesselényi kentroverzidban, azaz a romantikus és értelemkeresd prog-
ram ellentétében igy szerepelt: ,,A préféta a nagy cél onkiviiletében é1. .. A szent a minden-
nap kis feladatait végzi el.”” A két tanulmany {6 gondolatai egymdsnak felelnek, hiszen Haldsz
Széchenyi-koncepeidjdban éppen az érzelgés és a patosz eredményezi az Onkiviiletet. Mivel
azonban ez az allapot teljességgel melldzi a vilagrendezd é&szi, elfogadhatatlan Halisz Gabor
szdmdira. Ez magyarizza, hogy Széchenyi reformer tevékenységét nem tartja igazi lekdtstt-
ségnek, azaz vallaldsnak, hanem csak osztonds, viligmegviltd gesztusnak. Széchenyi Istvan,

mint minden nagy romantikus egyéniség, sebzett lélek, elhivatottsiga kényszerii, pszichikai "~

gyokerdi, A fegyelmezd eszme megkinzott idegekkel, beteg, ideges, gyanakvd lélekkel szem-
besitfdik, tehat Haldsz szAméara elutasitott jelenségekkel, Mégis, ez az elutasitas teremti
meg a kdzeledest Széchenyihez: a ,,megkinzott idepgek” magényossa formdljak az epyént,
de az ,éntudatos” Széchenyi maganyra itéltségében keriil kdzel Halaszhoz, habar az értelem-
keresés ellenkezik ,,a szinjatszds mivészi Oszténével”,

A Széchenyi-tanulmany 1jabb bizonyitéka annak, hogy Halisz portréi mennyire kozel
allnak a késGbbi tablokhoz. Hiszen azaltal, hogy mélyrehaté pszicholégiai elemzést készit,
a kornyezet formald szerepét hangstlyozva a lélekrajz tarsadalomrajzzd emelkedik. Szé-
chényi Istvin Abrazoldsakor a maginy az, amely a kritikust elsfsorban megragadja. De azon-
nal hozziteszi: ,,A fijdalomban is van mintaképe.” A példa az ugyancsak tragikus sorst apa,
Széchényi Ferenc, aki ,eljutott énmaga tagadasdig”. Ez a tragédia Halisz Gabor értékité-
letében azonban taldn még stulyosabb a fent idézetinél, mert Széchényi Ferenc a felvilagosodas
tanitisain nevelkedeft, és a balvinyozott eszmék segifették el szembekertilését Gnmagdaval.
Pedig a felvilagosodas idedlis embertipusa &l el§ttiink, ,,A midveliség szizaddnak kifinomult
izlésti vezetd embere . . . magatartisdval és éietmodordval példaadd. Literdtor és mecénds.” 8
Felfelé ivel§ palyajat azonban a francia polgari forradalom és a jakobinus mozgalom buled-

17 HALASZ G.: Ortega y Gasset, 1044, (Vél. irasai, 757.)
18 HALASZ G.: A fiatal Széchenyi, 1934. (Val. irdsai, 143.)




sanak hatasa kettétirte. Ezzel kapcsolatosan tijra fel kell idézniink Halasz Gabornak a tome-
gek lazadasat elutasitdé koncepcidjat, valamint e tanulmanya soran is megnyilatkozd nem-
zedéki tudatdt. Hiszen mindkét Széchenyi tragédidjat a tdrsadalmi megmozdulds okozta:
Ferencét abban a vonatkozdsban, hogy alaasta ,,patosz és érzelgés néikili” elhivatottsagat,
s felszabaditotta érzelmeit, azaz keser emberré formalddott. Istvanét pedig abban, hogy a
tragédidba fulladt Ordkség hatdrozta meg induldsat. , A felvildgosodds konyvélmény az uj
nemzedék szamara”, s6t ,,mint a visszahozhatatlan tegnap gondolatvilagat, élte it a felvila-
gosodist”. Ez a kettdsség eredményezi Széchenyi romantikus elvigydddsit a valdsagtol.
Egyénisége is atalakul: a tudatos értelemkeresés szenvedéssé valik. Mindezek egyiitthatasa-
ban azonban formaldédik reformer tevékenysége is, mert ,,a beteg léleknek j6{ fesz a sziiksé-
ges lelkiismeretesség”. Ez azonban, eltérfen a XVIII. szdzad ok-okozati Gsszefiiggéeseket
kutaté feladatvallaldsaitdl, a maganyos iélek szerepévé érteimezfdik. Hidba akar tehit Szé-
chenyi hasznalni nemzetének, ha a megoldashoz kiztnség kell — nem kozdsség —, s ,,ahonnan
segitséget var, érdektelenség fogadja’. Ilyen osszetevSk alapjan nevezi Haldsz a zseniilis
félmondatok mesterének Széchenyit. Ez az elgondoldsa nagymértékben hasonlit a Berzsenyi-
probléma korai megoldasdhoz. Erdektelenség &s kozdmbisség egyiitthatasdban kivanja
Széchenyi gyanakvd lelke bels6 bizenytalansigdval a jétevést, s igy nd Haldsz Gabor késGbbi
tanulminyaban profétiva, ,kit, mint egykor Jdnast, kinokkal, fenyitékekkel hivott el ma-
gdhoz az dr. Muszdjbdl valtja meg népét’s,

Haldsz Gabor utolsé Osszefoglalasa, talan szandékai ellenére is, Széchenyi teljes megér-

tésérdl tanuskodik: ,, ... volt-e valaha szeretet nagyobb, mint ez a vadold, politika jobb,

mint ez a csapongd, élet eredményesebb, mint ez az dsszeomld™2® — kérdezi. Noha a kérdések
csupa olyan tulajdonsdgra vonatkoznak, amelyek az értelem keresésének szazadaban fel sem
metilhettek volna, S8zéchenyi személyiségének Gsszetett voltdt Haldsz sajat kora ellentmon-
dasaibol eredezteti, igy a magdnyra {télt Széchenyi egyszerre nagyon kizel keriil hozza.
Halasz Gabor portréja érdekes médon illeszkedik azoknak a tanulmanyoknak a sordba,
melyek a két vilighdborii kdzétt a nagy reformpelitikust idézik. Bar nem azonosul Széchenyi
nézeteivel, tanulmanya mégis pozitiv allasfoglalas fragikus egyénisége mellett. Annal is in-
kabb jelentds ez, mivel Halasz koncepcidjanak meg kellett kiizdenie néhiny olyan értekité-
lettel, amely Széchenyi gyakorlati tevékenységét pozitivan itéli ugyan meg, de példaadasat

arra haszndlja fel, hogy az altala el§remutatonak nevezett ,nszerves élete az evoliicid egyetlen: .,

itjat”2l kijeldlje.

Haldsz Gibor tanulmdnya azért emelheti profétdva Széchenyit, mert § is ,latta a ldto-
mast”, s Haldsz talan ki nem mondottan is azonosul azzal a babitsi nézettel, amely a tartds
Széchenyijét idézi: , Egész 1étlink és minden értékiink kockan van.. Eppen tigy, mint Széche-
nyi idején . . . Sohasern voliak kérdések maibbak. Hisz sohasem voltak iddk veszélyesebbek.''2®

A felvildgosodds eszmeiségének teljes elfogadasa és péidaaddsa az Gsszekoté kapocs Ha-
lasz egymassal polemizdlé és egymast kiegészitf két tanulmanytipusanak, a portrénak és a
tablénak.

A kritikus korai értelermkeresd tdjékozbddasa azdltal, hogy a XVIII. szdzad tiszta raciona-
lizmusdhoz kapcsolddik, eldsegiti, s6t torvényszerdvé is feszi a tablo megsziiletését. Hogy
elsf tajékozddasdnak is mennyire meghatirozé jelentdséget tulajdonit, az is bizonyitja, hogy
irdsai a késdbbiekben utalasokkal vagy azok nélkiil az értelem szdzaddval szembesitddnek.
Halasz tehdt tulajdonképpen egy megkezdett mondatot folytat akkor, amikor kés6bbi mii-

3 HALASZ G.: A napl6iré Széchenyi (Szaz 1941, 283.) ,
20 [, m. 285, ' Y
2 S7EKFIT Gyula meghatarozdsa (Harom nemzedék. Bp. 1935. 451.) -
2 BABITS: A legnagyobb magyar, 1936. (Eziistker, €. n, 335.) oL
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'%;f- veiben felcseréli a fontossagi sorrendef és agy Gsszegez, hogy az egyes alkotdk vagy alkotdi
korszakok elemzésében a felmeriild problémakat a tarsadalmi alapokra helyezi, s nem a lélek
mélyén harcol6 erfket emeli ki elsgdiegesen. )

Erdekes lenne Haldsz utolsé korszakabdl is magyobb lélegzet(i tanulminyokat olvasni .
azokrol az alkotdkrdl, akiket palydja kezdetén megidézett, mert mindennél szembetiinébben E
motivalnak, hogy tanulmdnyiroi formalédasival milyen tifabb szempontok szerint sorol értéle-
rendbe, s hol tiikrdzddnek dbrdzoldsdban a hangsulybeli cltérések. A felvilagosodds eszmei-
ségét Orokségként felhaszndld irdsok koziil Haldsz esszéirdi dtalakuldsdnak motivalasahoz csak toE 8T
a mar idézett két Széchenyi-tanulmdany szembesithetd egymassal. A két {rds bsszevetésébdl Ly
az deriil ki, hogy a fiatal Széchenyi magatartdsa nem vdélaszthaté el a késdbbi naptbircétdl, o
de vildgossa vilik az is, hogy a naploirds kivetkezménye az ifjukor vilasztott magatartds- )
formajdnak. Csakhogy, ha ez a naplé Széchenyi fiatal kordnak termése lett volna, tehat Ha- R .
lasz elsd 6t idézd tanulmanyaban keriilne elemzésre, a kritikus az onndn lelki rezdiiléseire A
els@sorban figyeld Széchenyi legpozitivabb miiveként értékelné. Haldsznak az a gondolata, i
hogy a pelitikus ,,az ért§ kevesek tetszését akarja elnyerni, a sokasaggal szemben kozdmbdas”,
1941-ben mdr vadként hangzik, az elsd tanulmany megirdsa idején viszont legaldbb annyira

S

jellemezte ,,az dbudai remetét”, mint a késébbi muszaj-profétat. ,, ... az ilyenfajta besza- ‘ gk
molé mar maga beteges tiinet” — irja Haldsz Széchenyi vdalasztott mifajardl, a naplérol 4 B

néhény évvel azutin, hogy Kazinczyt azzal vddolta meg: a szenvedés emlékei leperegnek réla. T .

Ez az itélet ravilagit arra, hogyan hasznositja Haldsz korai periddusa tapasztalatait, mit Y N
értékel at és mit tart meg akkori alapkoncepcidjabol. Az dtalakuldst legszebben Az értelem v

keresése elbszava igazolja. ,,Késén indul ez az els§ kényv, de talan még haszonnal; biintet-
lendil solcaig nem lehet elzdrkdzni a masok mértéke el8l**# — irja. E kotetet idézve meg kell
emliteni Haldsz Gabor arulkoddan tudatos szerkesztését: a felvildgosodds szazadat idézd,
értelemkeresd tanulmanyai elé keriil az a bevezetés, amely éppen a tanulminyok és a réluk
szold vallomas kontroverzidajaban vélik egyszerre irodalomtdrténészi Osszegzéssé és kiindu-
lassa. Az dsszegezés igy hangzik: ,,Mennyi merevség volt és mesterséges egyszerdsités a fiata-
los dogmatizmusban, amely egyetlen vezérelvre akarta hozni az {zlés kéabitéan bonyolult
rendszerét.”” Littuk azonban az eddigiekBbdl, hogy krifikusi induldsakor kialakitoft nézetet Loy
nélkiilozhetetlenek tovabbjutisihoz, hiszen éppen a makacsul hirdetett értelemkeresés segi-
tette Halasz kés6bbi tajékozoddsdt még akkor is, ha a tanulmanyok kotetbe szerkesztése
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sordn maga hozza fel védként onmaga ellen esetlegesen felmeriild merevségét és egyszerd- = . M

sitését. R L . . R Y

»A kor magdniigy” — ,,Az értelem keresése” i - s *
5 Dl

Felsoroltuk tehat azokat az inditékokat, amelyek eredményeként Haldsz Gabor els alkotol
periédusaban azt vallhatja, hogy ,,A kor maganiigy”. E kijelentése, mely utolsé nagy portré-
janak, A bihari remetének (1936) a mottdja, tulajdonképpen els6 korszakanak lényegét fogal- .
mazza meg. Ez a gondolat egyébként a Haldszrdl sz616 irodalom egyik alaptétele, amelybdl
sajnalatosan csak arisztokratikus magatartasat, kivillrekedési trekvesét és remceteséget ma-
gyvardzzdk. Feliiletes olvasassal valdban csak ezt igazolhatja Haldsz megjegyzése. Ha azonban
az értékelésben elsfdleges szempontként vessziik alapul a lélekelemzd tanulmany miifaji
sajatossdgait és a tanulmdényird hései segitségével megteremtett korszakszintézisét, Haldsz
kifelentése egész mas megvildgitashan all elfttiink.

A korhez kapcsolddé rokon érzésének dsszefoglaldsa a Bessenyei-portré. Utolsé szembe-
nézés ez a tanulmany az eszményitett korral, az eddig leirt felvilagosodas-eszményitd sorok

# HALASZ Q.: Eldszo, 1938. (VAL irisai, 438.)
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felfokozottabban kerillnek a mikroszkép ala, mert utolsdnak idézi meg az az elsét, az ,ala- «
pit6t”. Tehdt dttekinti az egész korszaic ideoldgiai programjinak alakuldsat ahhoz, hogy a
bécsi remetétdl a bihari remetéig jusson. i
Noha Halasz elemzésének kozéppontjdban ismét egy. sebzett Iélek all, ez esetben a magyar -
felvilagosodas irodalmdnak elinditéjaval allunk szemben, aki hozzasegitett ahhoz, hogy ,,ma-
sok koizbs liggyé emelik az ész almait”, tehat a kritikus feladata minden szempontbél meg-
vizsgalni, mi okozza, hogy a vilagtol teljesen elzarkozva, ,,Minden néven nevezhetS okos
emberi tarsalkoddstil megfosziva, semmiféle halandbkkal nem levelezve, senkitil nem lito- -
gatva, ... létezik az {ré, egy pusztaban ... Magan szdnakozva, a vilagon nevetve, szamlalja -
napjait.”*4 Eppen Bessenyei, a felviligosodas eszményitett filoz6fus iroja &l mindattdl meg- =~
fosztva, amit a kortdrsak nagy vivmanyként élvezhettek. Egyik oldalon Béanyatska, azaz
Széphalom, a masikon a bihari zug, Kazinczy huszonhéarom kitetnyi levelezése, és egy ember,
aki sajndlja, hogy még meg nem hathatott. Még Berzsenyi is, akit tulajdonképpen a felvila-
gosult eszmék ,,itéltek haldlra”, felismeri, hogy ,,Rendeltetésiink nem magényos élet / 8 6rok
K komolysdg és elmélkedés, / Hanem baratsag és tadrsalkodas™!
Milyen Gsszetevdkbdl altalinositja Halasz Gabor, hogy Bessenyei, a felvildgosodés tudds
. N irdja csak egy élet, a sajatja értelmét keresi? Gondolata nyilvanvaldan dsszefiiggésben van
S E azzal a kijelentésével, hogy ,,A kor maganiigy” Bessenyei szamdra, s itt megint utalnunk
[ kell a Kazinczy-naplé Halasz Gibor-i értékelésére, amely annak hidnyaért marasztalja el
oo Kazinczyt, amit A hofmi (1779) szerzGjénél mar nem képes megérteni: elmélkedése és belsd
‘ ;_{,_ szomorasaga egységéért. Halisz Bessenyeit idézd tanulmanyaban az ird korai periddusat
e : analizdlva fejti ki a motté gondolati tartalmat, s csak élete alkonyan ismeri fel benne az érte-
) : lem keresGjét, akkor, amikor Bessenyel epész életének dsszegzését, ars poeticdjat irja meg
PR A bikari remetében. Halasz Gabor szépirodalmi alkotason Keresztlil kézeledik a politikus
EL Bessenyeihez, aki a Jegyzéshen igy foglalja Ossze gondolatait: ,,Egész életemnek olvasasa, .
- tapasztalasa, gondolkozisa és érzése allitottak Gssze a kis munkat.”®® Az ird tehat maga vall
arrdl, hogy még bihari magdnyaban sem feledkezett el az Gt formdlé valdsagélményekrél,
] csak a valtozd vilagban tigy alakitotta 6nmaga szdmara a kort maganiiggyé, hogy letette a
R . tollat és hallgatott. Haldsz Gdbor az élete ufolsé miivét iré Bessenyeit értékeli elsdsorban,
: lelkivildganak analizise soran ezért emelheti Berzsenyiéhez hasonldan egyetemes érvénylivé
az § maganyat is.
SR Halasz Gabor maganyos hiistket 4brazolé koncepcibjdba az alapjiban azonos, de az élet- -
; : vitelbeli eltérések kovetkeztében mégis killdnbbz8képpen megélt magany alapjin a legjobban
i itlik a mar elemzett Berzsenyi-tanulmany és a Bessenyeit idéz6 esszé. A két ird kozott e téren
T megmutatkozd kontroverzidra maga Haldsz utal tanulmanyaban, A felvetett ellentéten kiviit
e lényegbevigéan fogalmazza meg a kiildnbdzdséy mas vonatkozasban is kiiitkdzd jegyeit.
W Halasz a kivetkezékben foglalja dssze allaspontjdt: ,,Berzsenyi szervezetét megmérgezte a
felvilagosodds idegen gondolatanyaga . . ., Bessenyeiben forditva jatszddik le a szinjaték. . .,
a sajat vagyai vitték a ragyopé észigazsigok felé,'2¢ A szép megfogalmazdsban a ragyogo
észigazsdgok és az ész Almai a legkedvezfbb elbitéletekkel szembesitddnek, s a felviligosult
_ Bessenyei legydzi a kettdsségben gydtr8dd Berzsenyit annak elienére, hogy Bessenyel portré-
FR jat az elhallgatas okat kutatva iigy rajzolja meg, hogy a Kazinczy-értékeléshez hasonldan
h v A bihari remefe irdjanak kétségheesését az egész életpalyara vonatkoztatottan eluralkoddnak
érzi. Ezért mondja azt Haldsz Gabor, hogy Bessenyeinek tehetsége van a boldogtalansagra,
mig Berzseny1 elditéletei a ,,Iegkedvesebb" jelzot kapjék Ez azt Jelentl, hogy Hal4sz nemcsak
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", 2 BESSENYEI Gy.: Magyar Orszagnak Torvényes Alldsa, 1804, &
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tiszteletben tartja azokat, hanem lényegesen tébb alapjat latja a kettSsségbdl fakadd meg-
hasonlottsagnak és elhallgatiasnak, mint a fiatalkeri énjével latszdlagosan szembekeriilG
Bessenyei elzarkdzasdnak. A félényes tudds Haldsz Gdébor Bessenyei ugyancsak fdlényes
tuddsat értékeli a legpozitivabban, bar ennek az elemzésnek, mivel az irdé maganyat szoron-
gasbdl formalédott gégbdl eredezteti, az életmd értékelésében lesz egy kis negativ mellékzin-
géje. Bessenyeit Haldsz megemlékezésében a ,maganyos tépelédéstil peddnssd formalt szel-
lem” ugyantigy szerepjitszéva teszi, mint hisét, Parméniét. Hogy Parménié filozdfus, az
ugyanugy szerep, mint iréja ,,toprengd nagyképfisége’”’, mely mindkeitdjiikhiz Nessus-ing-
ként ndtt hozzd. Mas kozelitéssel, de ehhez hasonld végkivetkeztetést vont le Haldsz korabban
Széchenyi reformer tevékenységéhdl, és Parmenid ugyantigy muszaj-proféta, mint Széchenyi
Istvan volt. A helyzet itt csak annyival groteszkebb, hogy miutan Haldsz Gabor tudja: Bes-
senyei egy kicsit snmagat karikfrozta ki Parménid alakjiban, ha ehhez a tudashoz hozzateszi
az egyébként altala idézett ajanlds egy mondatat, megint a késGi, dnmagaba temetkezé
Bessenyeinél vagyunk. ,,Hagyjatok engemet magénossdgomban élni, olvasni, irni”™?" — kéri
Parménit-Bessenyel, s ez a gondolat megfeleld kiinduldsi alap a tovabbfejlesztéshez: ,,A kii-
16nc helyzetében a legnyomasztibb, hogy ugyandgy itél Snmagardl, mint a vilag.” Ezzel
Parménié mdr hattérbe is szorulhat, a vid sokkal erdteljesebben vonatkozik teremidjére,
mint az 8t felvonas szinpadi hésére. Haldsz Gdbor sajat koncepciéja megtartisa érdekében
mintha egy pillanatra elfeledkezett volna a filozdfus {rok tudatformdlé misszidjdnak fontos
szerepérdl, kildnbsen Bessenyei hazat viszonyaiban, ahol hésének tibb ezer Pontyival kellene
megkiizdenie. ,,Nem az elmaradott, a sziizi lélek itta be szomjasan a nagyvilagi miiveltséget,

.. hanem a természettdl nehézkes, a maganyos tépelddéstél pedanssa formalt szellem keriilt
kinzé parhuzamba a folényes, a tudast és kultardt kinnyed, biztos formak miogé rejtd intel-
lektusokkal™® — {ria Haldsz Bessenyei bécsi éveinek megemlitésekor. Itt tulajdonképpen
maga utal Parménid, azaz az i{rd természettdl nehézkes, a kiilfoldi példik mégatt elmara~
dottabb viszonyaira, amelyek kivetkeziében sokkal haldtlanabb a feladata, mint pl. francia
kortirsainak. A foldbirtokos Berzsenyi 1j eszméket befogadd nehézkességét mélyen Atérzi
és meg is £rti Halasz Géabor, s talan Bessenyei esetében is azt tenné, ha az 6 ,,nehézkessége”
hasonld vonatkozdst lenne. Haldsz értékelésében azonban Bessenyeinél nem a filozdfusi ki~
peny keriil ellentétbe a cifra dolmannyal, hanem ,,az elktildniiléstél egyszerre tamadt gdg és
megaldzottsag”.

Halasz Gabornak talan ez az a tanulmdanya, amelyben a legkenddzetlenebbiil vall on-
magarél is, hiszen ,,Az dnmagat formalét a kész mintakép zavaria, amit onkéntelen 1at bara~
taiban, ¢ ha ra kell eszmélnie, hogy éppen ugy forrongnak, mint 6, annal rosszabb: hol van
akkor az segyetlenség« ?"2® Halasz Babitsot idézve egyhelyiitt arrél fr, hogy j6 arcképet ide-
genrdl csak akkor alkothatunk, ha sajdt tulajdonsagainkkal szembesitjiik a mdsokéit. Ez a
megallapitdsa Bessenyeire vonatkoztatva is igaz, sit igaz minden portréjaval kapcsolatban.
A filozdfus irét idézve talan csak annyival kiélezettebb a helyzet, hogy & minden vonatkozas-
ban, még a szdzadok tdvolsagdban is méltdé partnere Haldsznak. Haldsz énmagaval szembeni
orok elégedetlenségét Bessenvei értékelésekor is kamatoztatja. Mindaz, amiért Bessenyeit
tamadja, vagy amit a javdara ir, beleillik az § irodalomtorténészi dnéletrajzéba is. Bessenyei
emberi tartdsa Haldszéval szembesitddik, tulajdonképpen énmagival vitatkozik Haldsz Gas
bor, az {ré idézése csak ,,alkatom” sajat dilermmainak megeldasi kisérletére, Hiszen dnvallo-
mds, amit a nagy példaképrdl ir: ,,Szorongd érzés ez a folytonosan lesben allé dntudat. ..
Jo egyediil lenni, hiszen aki maganyos, mar ezdltal kiilonb a sokasdgnal, j6 a manids Gnér-
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zet .. ."”% Haldsz Beszenyei utolsé mdvének kimeritd elemzése sordn jut el ehhez a kovet-
keztetéshez, s véleményiink szerint A bifiari remefe olvasisa alapjan sziiletik meg benne a
bécsi remete képe is. Még Bessenyei allamelméleti munkajat, a Die Geschdfte der Einsamkeifet
is ,,valami jovatehetetlen vétek, feletti szomorisdghol” eredezteti. Azt tudja és érzi Haldsz,
hogy Bessenyei kora Don Quijoteja, a basképfi lovag, akinek csodalatos dlmaif térte Ossze
a. rakényszeritett valdsidg. Hogy mi a véleménye a Don- Quijotekrdl, arra portréiréi korsza-
kaban a Széchenyi-tanulminy egy mondatabdl kapunk feleletet, ,,Wesselényi egyénisége , . .
redlis Sancho Pansa a tragikus Don Quijote meéllett:” Ha ehhez hozzatesszilkk még azt az ité-
letet, amit a szent és a proéféta kiilonbségérdl szintén e tanulmanyaban ir, akkor ezeknek a
gondolatoknak a Haldsz Gabor-i értékelés szerint Bessenyei szerepére vonatkoztatott leszii-
rédése az ird. jovd feié tett félbemaradt mozdulatiban fogalmazddik meg. Ez mar eiég ahhoz,
hogy Halasz sajnalja és kovetendd példanak dllitsa a jozan, sdt vigyazd okossigot hirdetd
Bessenyeit, akibdl ,,csak fajdalmas kényszerrel sajtulédlk a Jajsz6”. Haldsz az emberi tartas
Bessenyeijét értékeli a legtdhbre.

Azt mondtuk fentebb, hogy a Bessenyelt |dézf5 tanulmany Halasz Gabor onarcképe is.
Kiegészitjlik: nemesak az 6vé, hanem egész nemzedékéé.
- A mar idézett korszakok és alkotdk kdzotti szintézis (jabb aldtamasztisara ldezzuk fel
Halasz ugyancsak 1936-ban sziiletett értékelését a. nemzedéktars Hevesi Andras regényérl,
a Pdrisi esfrdl. A bihari remetével szinte szd.szerint azonos gondolatokat fejteget ebben az
irdsdban Haldsz Gabor. Az irodalomban , keménységével létjogot teremtd” nemzedék, Halisz
Gdbor nemzedéke keriil parhuzamba a felviligosodas irdjanak érzelemfegyelmez6 magatar-
tisaval. Hevesi keménysége épplgy nem merevség, hanem tulfinomult érzékenység, mint
ahogy a Halasz ,kortarsdva” emelt Bessényei nehezen oldodé fajdalma sem az. Haldsz Gabor
a régiekrdl sz016 emlékezéseinek tapasztalatait hasznositja kortarsai megitélésében is. Tulaj-
donképpen a XVI1II. szazad értékelése kisizben felmertilt gondolatainak és problémadinak ujra -
fethaszndldsa segiti hozzd késObbi miifajvaitisdhoz és nmaga atértékeiéséhez: ,, ... az ide-
gek drimaja ne vonja el minden figyelmiinket” — irja a Poriré és fabldban. :
« A Tariménes utazdsainak értékelése bizonyitja, hogy Halasz tulajdonképpen nem &ldozta
fel hOsét a ,,manidkus pszichologizmusnak”, habdr Bessenyei magaba mélyed6 hajlamdanak
nagy szerepet tulajdonit az életmd megitélesében. Onarcképrél lévén szd, ugyanagy, ahogy
igazoltnak és természetesnek veszi a sajat irodalomtérténészi elmélyedését, nmagyra ériékeli
Bessenyei hasonio tulajdonsagat is. ,,Sohasem a kériilmények déntik el sorsunkat, hanem az
ellendlids, amit veliik szernbeszegeziink™® — {rja egy helyiitt Haldsz Gdabor, de a mondaté- .
ban szerepld ellendllas mégis a kiriilmények meghatdrozd szerepét igazolja. Hiszen Bessenyei-
tanuimanyéban, bar az iré bihari remeteségét igyekszik pszicholdgiai alapokra helyezni, mégis
a korral szembeni ellenéllast, a kirnyezet meghatérozé szerepét igazolja. Taldn a Tariménes
elemzése sorén ddbben ra, hogy Bessenyei bihari r‘emetesége tdbb az egyszerﬁ elzérkdzésnél- '
ismeréséhez Tariménes bolyongasai kellettek. Haldsz Gabor a regény miifaji sajitossigait
elemzd tanulmanyai azt mutatjak, hegy minden regény alapjava az utazas motivumat teszi.
Ez mindig az elveszett idfnek és az elveszett ifjusdgnak keresése. Haldsz Gabort a regényrél
5z616 alaptétele segitette hozzd a tragédia megértéséhez; Bessenyel ,atélte az ellentétet,
amely a nagyszer(i és alapjéban érteimetlen képzelet s a kicsinyes, de értelmes és helyes _
val6sag kozott feszil.” RS B ‘

Fejtegetésiink elején megoldds, megnyugvas és lelki egység Haldsz Gabor kordra vonat-
koztatott szintézisének vagyat emeltilk ki a felvildgosodas eszményitésével kapcsolatban.
' N . B i . ‘ . ;
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A felsorolt példak azonban azt bizonyitjak, hogy a balvinyozott egység az értelem keresésé-
nek szizadiban éppen a ,karcsi ész’” tudatformaild szerepe miatt csak toredékében valdsul-
hatott meg. Az elemzett aikotok viszont — az Orbkség és felhaszndlds, illetSleg az Orokség
€s az ész almainak kettfisségében vergddd Széchenyi és Berzsenyi kivételével — a minden-
napok ,,apré” feladatait végzik, tehat Haldsz Gdbor fogalmi kategéridiban ,szentté’ avatéd-
nak. Halasz az egész korszakot jellemzi akkor, amikor Batsinyi értékelése sorin azt irja:
»Aldozat és rab, aki szinte drjdngve dicsditi a fliggetienséget.” ,, A vilag igy megyen”, Halasz
(GAibor esszéiréi ars poeticajanak lényegét, a fiiggetlenséget a hozzd kapesolédd rabsig és
&ldozat mértékének szintézise adja meg. Ezt igazolta a felvildgosodas alkotdinak példaadasa
is: attol fiiggGen valdsitottdk meg egyéniségiik felszabaditasat, milyen ardnyi volt ez a szin-
tézis, tehat mennyiben vallottdk magukénak az ¢ész szdzaddnak vivmdanyait. A példak kove-
telték a tovabblépést: a realizmus titkdnak részvét és szeretet kettOsségében megfogalmazott
felismerését, a magyar szazadvég felfedezését, kortarsai értékelését. $ nem utolsésorban vilag-
irodalmi hinterlandjanak kibdviilését: irasait Proustrdl, Thomas Mannrdl, Balzacrdl és Tolsz-
tojrdl. Szandékosan csak a fejlédését meghatarozd nagy problémakdroket idézziik. Az érté-
kelések soran Haldsz Gaber mar ,,a tirsadalom betegségére figyel”, mint Tolsztoj, s bar ke-

' gyetleniil hangzik, de csakdgy, mint Balzac realizmusdnak, neki is ,kezére jatszott a torté-
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nelem”, , Mikroszkdp ald venni a kicsinyt, hogy egész vildgot mutasson — hatarozza meg
az esszéird feladatat” — irja Haldsz Gabor, s ennek a felismerésének credfje az értelemkeresé
megoldds, megnyugvas és lelki egység Osszhangjdt megteremteni sz.'indékozé eszményitett
XVIIL. szdzad. o e -
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Krissting Miké -

(Gabor Halasz sur la littérature des Lumiéres hongrmses)

L’¢fude cherche & élucider l'influence décisive sur son oceuvre et les liaisons avec cercle
'idées des Lumiéres, de Gabor Halasz (1900—1944), un des esthétes 4 la plume 1a plus sein-
sible, appartenant 4 la deuxiéme génération de la revue Nyugat (Occident), génération dite
d’,,essayistes” d’humanisme bourgeois. Le glanement au siécle de Ia recherche du sens, dans
1a création d'une syntheése hongroise et européenne motive le prograntme conscient de la re-

" cherche du sens de toute la génération de Halasz. L’évocation du si¢cle du rationalisme, une

vue d’ensemble des oeuvres de créateurs tels que Berzsenyi, Kazinczy, Széchenyi et Bessenyei
se confrontent avec la responsabilité et les impressions de la réalité des écrivains d’entre les
deux guerres mondiales, L’étude esquisse le chemin de (Gabor Halasz i partir du genre du
portrait littéraire jusqu’a la caraciéristique d'époque qu’il nomme ,,tableaw’, et elle cherche
une réponse a ce 'essai se transforme de nouveaun en un genre primaire, aux questions des
principes systhématisanis des historiens de la littérature et 4 ceiles de la fidélité et de l'enga-

. gement, et cela en confrontant les efforfs d’entre les deux guerres pour un systéme de défense

de la culture avec les phénoménes analogues du XVIIIesiécle. Elle souléve les efforts de la lutte
du classicistne et du romantisme, se rapportant a Pépoque de Gabor Haldsz et déterminant
-utt ordre des valeurs, et elle cherche 4 prouver que les créateurs cités par Gabor Halasz ont
€xigé et ont fait nécessaire le chemnin de 'essayiste du portrait au tableau, et ils justifient 'in-
séparabilité des deuc genres. Les études évoquant les Lumiéres forment une partie considé-
rable de l'oeuvre, et comme telles elles peuvent étre appréciées, & juste titre, comme des
«hapitres trés considérables de I’histoire de la littérature hongroise de Gabor Haldsz.
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