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Koltai életmiivének legjavat alig két esztend§ alatt irta meg Madach. 1850 és 1861 ko-
zitt,! abban a rovid, de dridmai konfliktusokban bévelked§ periddusban, amit torténetirg=- . - -

sunk az abszolutizmus valsdgszakaszanak tekint, A valsag tetézése idején, 1861 elsd honap-
jaiban figyelt fel az orszag Madach Imrére, akinek korai kéltGi és publicisztikai tevékeny-

sége — sziikebb patriajan kivil — éppen annyira ismeretlen vagy feledett maradt, mint korai e

kdzszereplése és a maganéletét is feldild fogsdgba vetése az dnkényuralom kezdetén. Amire
1861 elején felfigyeltek az sem a pdratlan driamai termés volt, hiszen a Civilizdafor és Az ember
fragédidfa a ladafiékban hevert még, a Mdzes pedig befejezetleniil az iréasztalon. Nem a

dramdkra, hanem irGjuk egy dramai politikai gesztusdra terelfdott eldszbr a kozfigyelem. -

A visszanézl szinte teatralisnak l4tja fellépését, a kortdrsak szdmara azonban a légkdr
fesziiltsége és a megnyilatkozds veszélyt vallaléd Gszintesége hitelessé tette. Nograd megye
valagztott bizottmdanyanak kdzgyiilése 1861, marc. 12-én feleletiil az orszagos fethdborodast
keltd Februari Patens kibocsafaséara, amely a megsziikitett jogkord magvar orszdggyiilést
a Reichsratnalk kivanta aldrendelni, kemény hatdrozatot hozott: A megyve ,,minden kivétel
nélkiil, legyenek azok orszaggyfilési képviselk, méignasok, orszagnagyok, megyei tisztvise-
16k vagy barkik is, egyszéval mindnydjokat, kik akar a magyar orszaggytilésnek eddigi tor-
vényhozdi korét, igy mint az add- és katonadllitds kérdéseiben is megrenditeni kivannik;
akér netaldn a birodalmi tanacs megalkotadsdban, figy mint valasztok vagy mint valasztottak,
barmilyen formaban részt vennének, kizremikddnének, megjelennének, mint dnhazajuk tir-
vényeinek megsértGit honaruléknak tekinti”, Alig hangzott el Repeczky Ferenc volt 48-as

kormanybiztos diorgl helyesléssel fogadott hatdrozati inditvinya, Madach Imre kért szot. -

Ma mar tudjuk, hogy a péalforduldsok histéridjanak és a cserbenhagyottalk martirolégidjanak i

£l

milyen alapos és keseritd ismeretében tette meg kiegészitd javaslatat: ,,Nehogy valaki azt
mondhassa, hogy a kovetkezendd hatdrozat a tébbséget megfélemlitd kisebbség mitive volt,

nyissuk meg teremiink ajtajif, és mindazokat, kik a hatdrozatért a felelsséget elvallaini -

nem akarjak, tdvozisra szélifsuk fel, akik pedig a hatdrozat hozataliba befolyni éhajtanak,
azt aladirdsaiklkal szentesitsék.”” A dradmai felszdlitdsra — amint a kozgydlés jegyz6je megail-
lapitotta — ,,senkisem taldlkozott, ki e megye tandcskozisi termét elhagyta volna®. A hata-
rozatot — a kinevezett Zichy Ferenc grof f8ispan tavollétéber — sajat keziileg irta ald a va-
lasztott tisztikar egésze és a megyebizottmdny valamennyi, Osszesen 149 jelenlévs tagja, fel-
tehetGen iilésrendben, Madach a huszonkilencedikként. Négrad hatirozatit a késdbb iilésezd

* Az MTA [rodalomtudoményt Intézete altal 1973. febr. 8-an rendezett emlékiilésen el- .

hangzott elfadds jegvzetelt szdvege.

t MadAch Imre Osszes Miivei (a tovabbiakban: OM) (S. a. r. HALASZ Gdbor.) Bp. 1942.
{1.1160—1162., 1165.
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torvényhatdsdgok egész sora vette at, nem egy esetben sz szerint. Helyet kapott az dtmeneti-
leg cenzuramentességet élvezd sajtéban is, Maddch megnyilatkozdsanak kiemelésével.®

Noégradban aligha keltett meglepetést Maddch fellépése. A megyei autonémia helyre-
dllitasa dta eltelt idGszak egyik legaktivabb helyi szerepldjénck ismerték. Tagja volt a megyei -
bizottmanyt alakité an. ,,0sgyiilés’ szavazatszed§ bizottsdganak, maganak a megyei valaszt-
manynak, a kdzségszervezési és a kiltségvetési bizottsigoknak, a megyei torvényszék birdi
testiiletének és kezdeményezbje, ill. tarsszerzéje egész sor megyei politikai hatarozatnak.®
Maddch idézett marcius 12-1 megnyilatkozdsa kétségkiviil szandékosan figyelemfelhivo volt.
Menten utdna tijabb felszdélalasban javasolt megyei tiltakozdst a kormanyzat elnyomdé intéz-
kedései ellen, és aznapi keltezéssel bocsatotta ki Politikal hifvallomdsnak nevezett képviseldi -
programjat. Jol el6készitett fellépése a valasztisokon — mint ismeretes — sikeres volt, ellen-
jelslt nélkiil, egyhangtian valasztottdk meg.$ '

Madach programnyilatkozata, amit nyomtatott riplapen kdzzé is tett, alig masfél olda~-
las sziveg.® Programadasdval nem csupén a szinvallds és a nyilt politikai elkételezés erkélesi
kovetelményének kivant eleget tenni, amint arra a széveghen maga is utalt, szinte oktatva
vilasztdit az Gj demokratikus feleldsségtudatra, amely megkivanja tdlik, hogy ,.nyilt politi-
kai hitvallast” kdveteljenek , népképviseldjiiktsl”, akinek a kezére adjak ,,a hon és sajat ma-
gok legszentebb érdekét”. Megnyilatkozisival egyben szembefordult azzal, a polgéri parla- -
mentarizmus elleni antidemokratikus ihletettségfi akcidval, amely kovetutasitisi jogot kive-
telt a még mindig nemesi tébbségli megyebizottmanyoknak, Ugocsa megye volt a kezde-
ményezdje, a hajdan békepdrti Kovacs Lajos, s rajta kiviil Torok Janos meg Kazinczy Gabor
a legf0bb propagétorai a kivetutasitdsi rendszer 1j kiadasdnak, athit végil is csak tovabbi
hdrem megye tett magaéva, tegyiik hozzd, a biredalmi centralizécid bécsi hirharangjainak
igaz banatara, hiszen, ha valami, ugy ennck a sikere lett volna alkalmas a magyar nemzeti
és alkotmanyos torekvések retrograd voltinak bizonyitdsara. Az antiparlamentdris zavarkeltd
akcié megbukott tehat, de amikor Madach — aki kés6bb elvileg is dllast foglalt a ktvetuta-
sitast rendszer felelevenitése ellen® — kiadta nyilatkozatat, még &llt a vita, azaz a személyes
programadis ebben a vonatkozdsban maga is dllasfoglaldst jelentett.?

Madéach nem kevés batorsdggal Kossuth Lajosra hivatkozva — amit ekkor t4jt széban
sokan megtetiek, de nyilvanossdgra bocsatott irdshan mdar jéval kevesebben — beszélt arrél,
hogy a politikai cselekvésben az adott koriillményekhez kell alkalmazkodni, ily mddon, rész-
letezeft programot aligha adhatna ,anélkiil, hogy vagy az adott szé szentsége, vagy a haza
java ne veszélyeztessék miatta”. Kotelességének érzi azonmban ,,rendithetetlen alapokul be-
vallani”’ azokat ,,az altalanos elvek™-et, amelyek ,,népképviseldi” palyjin iranyitani fogjak.
Az ,alapelveket” — mint ismeretes — a francia forradalom harmas jelszavaval hatarozta
meg,8 hogy — kibontva a szerinte beldliik fakadd s a magyar viszonyokra alkalmazandd kd-

2 Nograd Megye Levéliara (NML) Bizottmanyi Jegyzékdnyv (Bj.) 1361. marc. 12/252.;

. Pesti Napld (PN) esti kiaddsa, 1861. marc. 15.; PN 1861. marc, 19.; Megyei Alkotmanyos

Mozgalmak (MAM) ... (Kiad. R[AJKAI] F[RIEBEISZ] I[STVANY]) Pest, 1861, 172—174.;
PALAGY1 Menyhért: Madach Imre élete és kdltészete. Bp. 1900. 263 —254.; SZABAD Gyirgy:
Forradalom és kiegyezés valaszatjan (1860—61). Bp. 1967. 265— 266.

3 NML Bj. 1861. jan. 7/3—4, jan. 10/7,, 11,, 12, 18,, 20, 27, mérc. 12/253.; Magyar Orszagos
Levéltar (OL) Kancelldria 1861—VEHI. N—11—1717.; vi. MAM 174—175.; SZABAD Gybrgy
192, 202., 266., 272.

V. OM IL 1143—1144, Y g e : i

5 1. m. II. 683—684. . e :

1. m. II. 653. W ' -

Vi, SZABAD Gyobrgy 245—249. '

8 A harmas jelszd felidézése ismételten alkalmazott szdnoki fordulat volt ez id6 tajt. Idézte
—. tdbbek kiziott — mar Madach elGtt Fest Imre is Szepeshen a megye 1jjaszervezése idején,
de — téle eltérden — nem azonositva lényegitket az 1848-as vivmanyokéval, hanem jérészt
az altalanossdgokndl maradva. PN 1860. dec. 22. V. SZABAD Gybrgy 328— 329.
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vetelményeket — kijelentse: ,,Ez elvek le vannak . . . mdr téve az 1848-dik évi torvényekben.”
Amikor Madach az 1848-as vivmdnyokrol, mint a francia forradalom harmas jelszavdnak
meptestesit6irGl beszélt, arra torekedett hogy az 1848-as torvények helyredllitdsdnak kove-
telését visszhangzd orszagban, amelynek ifjabb nemzedéke még nem tudatosan élte 4t a ma-
gyarsag ¢s eurdpaisag eladdig legnagyobb taldlkozasat, legbelsd lényegtiknek a fran cia forra-
daloméval egybecsendiilésére emlékeztessen. Aligha volt ez a ramutatds a lényeg lényegére
véletlen otlet vagy valasztasi fogas csupéan a Tragédia {rojatdl, aki az ujra Keplerként ébredd
Adamot, miutdn a nevezetes ,,dlom az dlomban’ jelenet keretében megismertette — ha tet-
szik, megszenvedtette — a francia forradalommal — mint irodalom-torténetirdsunk kiemeli —,
meghagyta az ott megismert, a torténeti mialt egészén gydzedelmeskedd eszmék hivének,? k-
vetleniil még Lucifert6l is gancsolhatatlanul: ,, .. . fejlédni latom szent eszméimet, Tisztilva
mindig, méltdsdgosan, Mig, lassan bar, betdltik a vilagot,’10
A képviseldjelolt Madach programnyilatkozatdban nem maradt meg a francia forradal-
mi jelszavak hangoztatasandl, hanem a magyar viszonyokra alkalmazott tSmdr értelmezésii-
ket is adta. ,,A szabadsdg alatt — deklaralta Maddch — értem hazdm minden beolvasztds-

_ tol megdvoit integritasat, sajat digyei s killdndsen legnagyobb keét kincse: a nép vére €5 pénze
" folotti rendelkezhetés jogdnak minden idegen befolyistél vald megGrzését, nyolcszazados
_ alkotmanyos kiizdelmeink viragat, a személyes felelGsségre fektetett kormanyt megyei munici-

piummal ¢és sajtdszabadsaggal, ezen két legerfisebb gyamoléval egyetemben.” Mindez sum-
mazata volt annak, amit az Gjjdalakult torvényhatdsdgok java része, koztiik Négrad megye

©.is Madach kozremiikddésére vallé nyilatkozataiban kovetelt az Oktdberi Diploméaban testet

o1t kiegvezdsi ajanlat elutasitdsaval egyidejitleg, dsszhangban a hazai ellenallis szervezdi-
nek, s6t az emigracionak a legdlis taktikdjaval is.1®

Madsch ugyanazon a marcius 12-i napon, amelyen kibocsatotta Politikai hitvallomdsat,
és olyan figyelemfelhivd gesztussal tdmogatta a Februdri Patensnek behddolékat ,,honaruldk-
ka” bélyegzé megyei hatirozatot, nevezetes kezdeményezést is tett. Terjedelmes beszédben,
amit csak kivonatosan, megyei hatdrozatként jegyzékonyvbe iktatott, illetve a kancelldridhoz
juttatott valtozataban ismeriink, a torvénysértd intézkedések légidja ellen emelt szdt. Kifo-
gasolta, hogy ,,osztrak miniszter”, Schmerling kapott felhatalmazdst a magyarorszdgi szer-

- 'bek zsinatdnak elfkészitésére (tegyiik hozzd, arra tehat, ami a 48-as térvény értelmében'?

'y, magyar felelfs ministeriumra’ harult). Tiltakozoit az ellen, hogy Fiuméban — melynek

polgarsiga ellentmondott a sorsit nélkiite eldontd csdszari akaratnak - ostromillapot ki-
“hirdetésére keriilt sor, térvénysértésnek mindsitette magit a katonai rendszabdlyt, kiilin is
kiemelve az intézked§ csdszari tdbornok jogosulatlansagit, mert ,,az orszdg ... térvényes

. tisztviseldjének . .. osztrdk katonat mem ismerhet e1”. Mar itt egybekapcsolodott, s a foly-
~tatashan teljes egyértelmtiséggel fonddott dssze az abszolutizmus fovabbéletése ellen kiizdd

.. Madich megnyilatkozdsdban a kbzjogi-nemzeti sérelmek és a polgdri szabadsagfogok 1abbal

. tiprasa elleni tiltakozds. Konkrét példat is idézve!® emelt szdt az ellen, hogy ,,egyes polgar-

tarsaink . .. rendes torvényes itélet nélkid elfogatnalk, s kiilidldi bortonékbe hurcoltatnak®

@

Y Co : ke R ?-ﬁu ot i

" 'SOTER Istvdn: Madich Imre. In: Amagyar 1rodalom tbrténete (Ff)’szerk SOTER [stvén)

Bp 1964—66. 1V. 353.; KERENY] Ferenc: Van-e Madach legenda? Kritika, 1971/4. sz. 37.

10 Az ember traged:aja 10, szin. OM . 622,

1L NML Bj. 1861. jan. 10/7., febr. 11/64.; PALAGY1 250—251 ; SZABAD Gyorgy 140—149,,
192, 241, Vo, a 2—3. ]egvzetek hlvatkozésalva] .

V. 1848: 20. te. 8. §

13 Masok” mellett Asboth Lajos volt honvédtébornoknak (Asboth Janos apJanak) az elhur-
coldsira utalt, akit késdhb a renddrminisztérium az ellenalldsi szervezet felszdmolasdra hasz-
. nalt fel. Vo, STE[ER Lajos: Beniczky Lajos ... Bp. 1924, 700719, 723--732.; SZABAD
Gyorgy 284 285.

) ” : 359

ST ’ o
v O B

i
3




L

Kifogédsolta az tnkényuralom erészakszervezeteinel tovabbi miikddését, ,,a csaszari csenddr-
ség” alakulatainak jelenlétét, a megyei hatdsag intézkedéseinek diszkreditdldsat a findncok
altal, az ,orszggydlés nélkil kivetett addk’ katonai behajtasat s a csdszari csapatok erg-
szakossagait, példaként emlitve fel az egri esetet; ott ugvanis (tegyiik hozzd, amit Madich
nem tudhatott: Ferenc Jézsef személyes utasitdsdra) zaszidaljnyi katonasdg akadalyozott
meg egy, a kapolnai csata évforduldjara tervezett gyasziinnepséget.’* A Madach Altal kezde-
ményezett hatdrozat befejezésil az ,elfszamldlt szomord torvénysértések” felszamoldsat,
pminden nem torvényes hatdsdgok™ eltévolitasat kovetelte, ¢s azt, hogy ,,sajat torvénveink,
az igazsig, az el6haladott kor szelid szelleme szerint” kormanyoztassék az orszag.ls Szigez- -
ziik le sietve: olyan tiltakozdsok kévetelések voltak ezek, amelyek sem eredetieknek nem mond-
haték — hiszen visszhangzott t6lik az orszég —, sem nagyobb jelentdségtieknek az cllen~
allas hétkoznapi fegyvertényeinél. De éppenséggel nem lebecsiilendd bizonyitékai Madich
személyes kockazatot is validlé helytallasanak.

Madach, aki a polgéari értelemben vett, azaz a népszuverenitist megtestesité parlament- .
nek felelds kormanyzasra,® mint alapkdvetelményre épité alkotmdanyossdgnak a helyrealli- -
tasat kdvetelte, orszazgydlési beszédében?? ehhez az igényhez mérten jelentette ki — mond-
hatni formalis leegyszerfisitéssel —, hogy Bach és Schmerling rendszere ,,ugyanazon kutya,
csak mds nyakravaldval”. Vajon azt jelenti ez, hogy nem vett tudomast Schmerling sziszté- -
majanak alkotmanyos vonasairdl? Dehogynem. Maga is elismerte, hogy Schmerling kisérlete .
»,az alkotmany zaszlGi alatt” folyik, mindjart hozzatéve, hogy ,,az alkotmanyos eszmék leg- ..
nagyobb gyézelme az, hogy a mai korban ellendk is csak a szabadsag szine alatt lehet har- .
colni”. Madach azonban a dént§ hatalmi eszkdzoket kezében tartd abszolutizmusnak és a
gydva konstitucionalizmusnak azt a Februiri Patensben testet 61t§ kompromisszumat, amin
Schmerling rendszere nyugodott, nemcsak magyar nemzeti szempontbdl, hanem szubsztan-
ciajat illetéen sem tekintette tényleges alkotmanyossagnak, hanem — egy fontos valdsag-

_elem bizonyos eltdlzasaval — csupdn a megdrzdtt despotizmus szinevaltozatdnak, amire az
ellendllds kényszeritette a hataimat. A formalddé Mdzes-drama torténelmi hasonlatrendsze-

. rét elGlegezve 18 szGlt arrol, hogy a letiint Bach-rendszerben a nemzetet arra igyekeztek ,,mint
Izrael népét a babyloni fogsdgban rdkényszeriteni, hogy Isten wujjaval irt torvényeinkt6l el-

- partolva, egy Baalhoz szegfdjiink, kinek Istenségét mdés nem bizonyitja, mint tethetetlen
oltaran fiistbemend vagvona millié szegénynek s eifolyd vére emberdldozatoknak’. A val-

. tozott viszonyok kozott is tovabbfolyik az erfiszakoskodas — altalanositotta ndogradi hata-
rozati javaslatdnak konkrétumait — ,,az orszdgot dragonade-ok rémiilefe jirja végig utolsd
filléreinktdl fosztogatva’',1? el ,,nem ismert hatalom bérencei visznek ijedelmet a békés lakok-
ba, ...ugvanazon hatalom tisztvisel§i felmentve torvényeink aldl, intézkednek foldttiink™,

. de mindez azzal is parosul, hogy ,,most vellink, aAltalunk, térvényes dton szindékoltatik a

nemzetgyilkolds végbevitetni”, azaz a lemondis a , legnagyobb két kines™, ,,a nép vére és

. pénze folotti rendelkezhetés jogdnak minden idegen befolyastd! vald megdrzésérfl”, aminek |

g T _ ey o . .

Uy m. 282 - i :

15 A tiltakozas elemeinelk sorrendjét illetGen nem ragaszkodtunk az egymdstél is eltérd szo-
vegviltozatokhoz. NML Bj. 1861. marc. 12/253., OL Kancellaria 1861—VIIL. N.—11—3615.;
PN. 1861. mdrc. 19.; MAM 174—175. Ttt emlitjtik meg, hogy Madach orszageyiilési beszédében
jol érzékelhetd helytelenitéssel beszélt a megyei megnyilatkozasok , felirati” alakjarél. OM I1.
691 i
18 Madach polgari alkotmanyossagot igenld politikai allaspontjanak nem mond ellent, hogy

»a személyes feleldsségre fektetett kormanyt” térténetszemléletéhsl kovetkezBen ,,nyolesza-
zados alkotmanyos kiizdelmeink virdgd”-nak tekintette. OM 11. 684.
- I m. 1. 686—693. ok g BT 3 .
1yy. SOTER IV. 333. e R Lomaeelt T e
*5319 Az éppen ekkor tajt kibontakozd katonai adészedf-hadidratra 1d. SZABAD Gydrgy
0—534.
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biztositdsat a szabadsdg jelszo realizalasanak legf6bb elemeként emelte ki programnyilatkoza-
taban.20

Madéch a ,szabadsag” érvényesitése feltételének tekintett ,,személyes felelGsségre fek-
tetett kormany” legerGsebb két gyamoldjanak a ,,megyei municipiumot” és a sajtészabadsa-
got mindsitette. — Emlékezetes, hogy a palyakezd6 Madach a Kelet Népe-vita idején Kos-
suthtal rokonszenvezett, és teljes erejével tamogatta gazdasagpolitikai célkitiizéseit. Az al-
lamberendezkedés kérdéskorében viszont a centralistdk hivének, s6t harcostarsuknak is bizo-
nyult.?? Anndl meglep6bb a ,,megyei municipium” ilyen kiemelése képvisel6i programjaban.
Méghozzé nem is véletlen és elszigetelt mozzanatként. Az 1861—62 telére idézithet6* A hely-
zethez cimf( irasaban a megyei intézményrél, amely ,,a nép rokonszenvét és tiszteletét min-
den armany dacdara hiven megévta”, mint ,,kedves holgyr6l” beszélt, akit ,,a magyar”, Dobozi
mddjara, inkdbb maga 61 meg (értsd: némit el, feloszlatva gyfiléseit és 1j passzivitisba vo-
nulva), ,,minthogy becsiiletét feladja”, azaz engedje, hogy Schmerling kényére-kedvére szol-
galjon.2* Néhany hénappal kés6bb vetette papirra Madach Szabadelviiség és tablabird politika
cimd, cikksorozatnak szant irdsat, amelynek két fejezetét Halasz Gabor fedezte fel a rovid
életd Felvidéki Magyar Kdizlony hasdbjain.2® A cikksorozat csonkasiga ellenére egyértelmdi.
Madach kiemelte, mennyire ,,felkaptdk orszagos onallasunk, s ennek mellGzhetlen feltétele,
a parlamentéris kormany titkos s épp ezért legveszélyesb ellenei azon hadicselt, hogy a ma-
gyar élettel, a nép valdsagos rokonszenvével Gsszeforrt megyei dnkormanyzast valdsagos
ellenlabasul tiintessék fel a parlamentarizmussal”.2¢ Madach el6adasa a tovabbiakban nem-
csak megerGsiti, hogy ,,a népélet legfGbb feltételét” a megyei Gnkormanyzati rendszer nép-
képviseleti valtozatdban latja, hanem magyardzattal szolgal arra is, milyen fejlemények for-
mdlhattdk — mondhatjuk — polgédri municipalistdva. A franciaorszagi véltozasok, a cent-
ralizalt allamban annak lehetévé valasa, hogy a demokrdcia eszkozeivel visszaélé despotiz-
mus konny( szerrel dontse meg a polgari demokratikus alkotmanyossagot — -ami alighanem-
roppant hatdssal volt Mad4ch dltalunk most nem vizsgdlt torténelemszemléletének fejlGdé-
sére is — minden jel szerint az dllamberendezkedés kérdésében elfoglalt kordbbi centralista
4llaspontjanak feliilvizsgdlatara inditotta. ,,Alarcozott ellenségeink csak francia példdkat hoz-
hatnak fel a parlamenti kormany s a merev centralizaci6 egyiittlegessége mellett; mar pedig
— folytatta Madach, hajdan Cormenin buzgd kdvetGje?” — Franciaorszag az alkotmanyossag
tudomanyaban igen gyarlé példa, mert fényes tedridkat sokszor s nagy zajjal lattunk ugyan
benne sziiletni, de 4llandd, biztos és nyugodt konstituciondlis életet benne folyni soha; s mind-
annyiszori visszaesése merev centralizacié eredménye volt.” Ellenpéldaként Angliat idézte,
,»»hol a parlamentéris kormanyt legszebben latjuk frigyesiilve az dnkormanyzéssal”. A kovet-
utasitasi rendszer eltorlésének és a végrehajtéhatalom alkotmanyos korlatozasa korszerfisi-
tésének Edtvosék oldaldn hajdan kifejlett elveit fenntartva, Madach a ,,népképviseleti mu-
nicipium” és a felelfs parlamentéris kormanyzat teljes harménidja megteremtésének lehetd-
ségét hangoztatta.?® Mindez — tegyiik hozzd most csak utaldsszertien — nemcsak koncepcio-

20 OM I1. 683—684.

21 [ m. I1. 628—634., 1181—1182., 1206.

2 1. m. II. 634—648., 1180—1182. Egyidejtileg igyekezett azonban a megyei keretek ko-
zott elérhet javitasi lehetGségeket is kihasznalni. V6. KERENYT 35.

23 A megyei jegyz6konyvek megcsonkitasianak megkezdésére utalé mondat teszi lehetfvé
irdsa keletkezésének idézitését. Vo. OM I1. 707.

2 1. m. I1. 705—706.

25 1. m. II. 648—655., 1182.

26 ], m. II. 651—652.

7 Louis de Cormenin (1788— 1868) miiveinek hatasat a Timon dlnevet is téle kélcsonzd, pa-
lya’lgelzdd Mélsdlécl%rsasmér Halasz Gabor megallapitotta. I. m. II. 1180.

. m. —655.
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néalisan,® hanem konkrétumait tekintve is Kossuth belpolitikai pogramjdval csendiilt egybe, -
alkotmanytervének vonatkozo elfadasaval, amit Madéich kdzvetleniil is ismerhetett,’® koz-
vetett hatdsat viszont legaldbbis valbszinfinek tekintjiik. Megjegyzendd azonban, hogy
Kossuthndl mindez az altalanos valasztéjog bazisdra épiilt, aminek Maddchnal nincsen nyo-
ma, és egy olyan nemzetiségpolitikai koncepcidval fiiggitt dssze, amit Madach nem tett mags-
éva. st

Madach idézett kéf cikkét — igérete ellenére — harmadik nem kivette, talan Schmerling
sajtorendszabdlyai kivetkeztében nem. Madich mir az orszdggyllés feloszlatdsa utan meg-
j6solta, hogy vége lesz ,,a sajt6 szabadabb mozgasa’-nak, ,,el fognak hallgattatni mindent”.32
Cikksorozata, utelsé politikai megnyilatkozasa végill is befejezetlen maradt. A ,szabadsag”
jelszd realizalasdnak a sajtészabadsdg biztositasiaban megjelolt feltétele érvényesithetetlenné
valt.s?

Madach ,,politikai hitvallisdnak” mdasodik tétele igy hangzott: , Az egyenldség alatt
értem a tirvények alatti egyenldséget, a vallasok egyenjogusdgat s minden feudalis vissza-
emlékezések megszintetését.” Allasfoglaldsa egyértelmien a polgari atalakulas kiteljesitésé-
nek irdnyédba mutat, ha meglehetfs Altalinossagban tartottan is. Egykord megnyilatkozasai-
ban Madach e kérdéskirrel részletezden nem foglalkozott. Ez a tartdzkodas kétségtelen tény,
még akkor is, ha fekintetbe vessziik, hogy a partok vezetd szénokai bizonyos munkameg-
osztdst érvényesitettek az orszaggydlésen. Néhany kozvetlen utaldsa programjat ismételte
csupdn, mégis — kozvetett forrdsok figyelembevételével — mod nyilik dllaspontjdnak némileg
pontosabb korvonalazdsara. Madach tagia volt Nogradban egy, a lakossag szdmdra politikai
tajékoztatot fogalmazd valasztmanynak. Az elkésziilt sziveg felsorolta az 1848-as jobbagy- -
szabadité vivmdanyokat, majd hozzatette, hogy az altaiuk nem érintett ,,tartozdsok és jogok ...
jovdben is épségben maradnak, mert azok csak a népképviseleti orszaggyfilés altal valtoz-
tathatnak meg’.3* Mig a ndgrddi nyilatkozat tehidt a fennmaradt feuddlis kotelezettségekre
és elGjogokra figyelmeztetve csak reményt ébresztd, de igéret mentes stildris fordulattal utalt
megsziintetésiik lehetdségére, addig Madach a legkisebb fenntartast is mellbzve vette prog-
ramjiba — a reminiszcencia szét magyaritva — ,,minden feudalis visszaemlékezések meg-
sziintetését”, Fenntartds nélkdli voit ,,a validsok egyenjogisagd™-nak a kovetelményére uta-

2 Kossuth ez iranyd kordbbi célkitlizéseit kiteljesitve 1848-ban — az angol és amerikai pél- |

ddra is hivatkozva — a parlamentaris kormdny ¢és a népképviseletre alapozott municipiu- ™

mok egylittm(ikédésére kivanta épiteni a polgéri dllamberendezkedést. Torekvéseit azonban a
népképviseleti rendszer kifejlesztése ellenfeleinek és a centralizdcié hiveinek egyiittes eflendl-
ldsa folytan csak részlegesen érvényesithette. Fejtegetéseit azonban az egykord sajtokdzle-
ményekb6l Madich mér ekkor figyelemmel kisérhette. V5. Kossuth Lajos Osszes Munkii
(KOM) X1. (S. a. r. BARTA Istvan} Bp. 1951. 607., T14—725. V6. VARGA J4nos: A jobbigy-
felszabaditas kivivisa 1848-ban. Bp. 1971. 337—338.; SZABAD Gyorgy: Edtvds Joézsef a
politika atjain. Szaz. 1971, 661662,

30 Amellett, hogy a Hatdrozati Partnak az emigrdcidval kapcsolatot tarto vezetd csoportja
révén is megismerhette Kossuth vonatkozé nézeteit, eljuthatott hozza az alkotmanytervnek
Daniel IRANY[—Charles Louis CHASSIN: Histoire politique de la révolution de Hongrie
18471848, Paris, 1850— 1860. 1. 365—398. [apjain kizolt szbvegvaltozata is. Legvaldszinfibb,
hogy a Kossuth szerzfségére burkoltan utald, hazai féllegdlis kiadvanyként megjelentetett
gyatra forditdst ismerhette: ,,A magyar nemzet |4v8je. E nevezetes és legkorszerdibb md
minden alkotmdnyos érzelmi igaz magyarnak kiildnds figyelmébe ajéltatik és szivére kottetik.
Fordita és kiadja: KOZMA Imre. Gy6r, 1860."” Kozma késfhb Madach képvisel§tarsa lett, de
a kiadvanyra mar taldlkozasuk eldit is felfigyelhetett a k6lt6 bizonyos hirverési kisérletek és
sajtopolémia kapesan, Vi. Pesti Hirnok 1861, jan. 24, 26.; PN 1861, jan. 31., febr. 2.; SZABAD
Gytrgy: Forradalom és kiegyezés valasziitjan 245—246., 372, 404. .. -

LT m. 2022, 557,

2OM II. 707,

33VH. Magyar Sajtd 1862, dec. 31.; BERZEVICZY Albert: Az absolutizmus kora Magyar-
orszagon 1849—1865. Bp. 19221937, IV. 31-35. .

3 NML. 1861. jan. 10/19.; Magyarorszag 1861. jan. 20.; SZABAD Gydrgy 328. ©
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{isa is. Ezzel kapcsolatban egy megszorité jelzének a mellfzése érdemel kiilin is figyelmet.
Mint ismeretes az 1848-as torvénykdnyv még csupdn a ,bevett” felekezetek jogegyenlségét
mondta ki, amit a zsidé emancipacidval 1849-ben egészitett ki az orszaggyiiiés. Tekintettel
arra, hogy a legalis férumokon az 1849-es torvényekre hivatkozni nem lchetett, a vallisi egyen-
I6ség dolgiban megnyilatkozékat, ha nem tértek ki a részletekre, nem kevéssé éppen az kii-
lénbiztette meg egymastdl, ki korlatozta az egyenjogisag kivdnalmat a ,,bevett” felekeze-
tekre utaldssal s ki nem. Madach egyébként rész vett annak a 9 tagu, az orszaggytilés tovabbi
i teenddivel foglalkozo vélaszitmanynak a munkdjaban is, amelynek javaslata nyoman sztile~
“ tetf a sok mindent eléggé Altalanossagba fullasztd, de a zsidok egyenjogusitasédt alapktvetel-
ménnyé emeld hatdrozat. Ez a kortilmény megerdsiti annak indokoltsagat, hogy véleményét
€ kérdéshen is az 1848-as torvénykdnyvbe foglaltak hatdrain tulmutaténak tekintsiik.?s
A harmadik jelszd, ,a testvériség” értelmezésekor Madach megelégedett azzal, hogy
»a killonbdz§ ajkit népfajoknak [igy !] nyelvi igényeinek méltanyos tekintetbe vétele mellett,
mindnyajok testvéries Osszeoivadasat a magyar allampolgari jogok s kotelességokben” tiizze
céljaul.’® Ezt mintegy kiegészitve, a valasztok bizalmat megkiszind nyilatkozatdban kiilon
a szlovdkokhoz fordulva arrél szélt, ,,hogy middn a magyar sajat szabadsigit védi, azzal
tot testvére szabadsagdért is viv”.*? A nemzetiségi kérdésben Madach — mint ismeretes —
terjedelmes beszédben késziiit kifejteni Allaspantjat, szbvegét el is készitette, de elmondasdra
a feloszlatdsra keriilt orszaggyfilésen nem nyilt alkalma. Beszédének fogalmazvanya az egysé-
ges magyar ,,politikai nemzet” hivének tiinteti fel.8 De ez nem mindsiti egyértelmiien Allas-
foglalasat, hiszen egységes politikai nemzetrdl beszélt az orszaggyilés Edtvis vezette nemze-
tiségi bizotisdganak tobbsége dltal készitett javaslat, err§l Kossuth, aki a nemzetiségeknek
joval szélesebb kbrd jogok biztositdsat ajanlva rendkivitl élesen birdlta ugyanezt a javaslatot,
88t politikai nemzetrdl sz0lt a nemzetiségi bizottsdg tobbségi javaslatihoz csatolt kiildnvéle-
ményében Vlad és Popovici is, de 6k azt csupan az orszagban é1§ ,,egyenjogii nemzetek”
valamiféle kiils§ keretének, dsszefogdjanak szantdk 3® Madach alldspontja ebben a kérdésben
a nemzetiségi bizottsdg tobbségének a javaslatihoz &1t kdzel.t® Szembefordult a , kiilén ter-
ritériumok” kialakitisara irdnyuld torekvésekkel. 2 A, személyes szabadsdg’’ biztositasa révén
kivanta az etnikai és nyelvi kizisségeknek tekintett® nemzetiségek kielégitését. Elfaddsa
kizvetve vildgossa teszi, hogy — a nemzetiségi bizottsdg javaslataval dsszhangban — meg-
haladni kivanta azt az 1848-as ideiglenes szabalyozdst nyujté torvényt, amely a megyebi-
zottmanyok nyelvének csak a magyart ismerte el. 43 Mad4ch szerint azonban a reformnak
azt nem szabad eredményeznie, hogy a tdbbség a maga nyelvének hasznalatat ,,a 18bbi nyel-
vek kizéréséval" kényszer{tse a kisebbségre,* ami azt mutatja, hogy Maddch — ha ebben

35 OL Orszéggy(ilési Levéltar (Ogylt.) 1861—T—421/a.; SZABAD Gybrgy 504 —505.
BOM 11. 6%4.

371. m. II. 686.

81 m, 1I. 694-T03.

38 SZABAD Gyorgy 552—558. Vo, KEMENY G. Gdbor: A magyar nemzetiségi kérdés tor-
ténete. I. Bp. 1947, 53—55.

0 Madich nemzetiségpolitikai fejtegetései érthetd médon tetszettek Edtvisnek, Vo, OM I1.
930., 041—942, V6. TOTH Ede: Mocsary, Eotvis & Madach a nemzetiségi kérdésral. Filolbgiai
Kozlony, 1962. 142.— 144, A politikai kiizdelem alapkérdéseinek egész sordban azonban -~ meg-
ftéléslink szerint — koncepcionalis kiildnbségek valasztottdk el Gket.

a1 OM I1. 700.
w2 . a nemzetiségek kérdése hazankban egyediil a faji s nyelvi nemzetiségek kielég{tésére
. vezetendﬁ vissza, melynek elve ... nem lehet mads, mint a személyes szabadsag gyakorol-
hatasa...” L. m. II. 701, Wi
V5, 1848: 16, tc. 2. § e

44 | Nem ismerhetjitk el tovabba azt, hogy egyes megyvék tébbsége a megye nyelvét meg.
hatarozhatnd a tobbi nyelvek klzéréséval mert ennek természetes kivetkezése lenne, hogy
az egyes megye helyett az dsszes orszag tobbsege hatarozza el az 8sszes megyék nyelvét, m
bxzonyosan nem lenne kedvez6tlen a magyarra nézve.” C)M II 701.
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a kérdésben maradt is el leginkdbb a kor nagy kovetelményeitdl, halads irdny kibontakozast
keresett. Figyelmet érdemel az is, hogy Madach, aki az idézett értelemben a tGbbséggel szem-
ben a kisebbség védelmének kivetelményét tamasziotta, éppen a nemzetiségi kérdéssel fog- -
talkozd elfaddsaban idézte a szerinte a népre hivatkozissal is alkotmanyellenes fellépését
dlcizdé Schmerling?® fejére a ,,nép szava Isten szava’ elvét.ss )

»Politikai hitvallisinak’ befejezd passzusdban {rta Madach: ,,az 1848-dik évi torvé-
nyek ... minden tovdbbi stitusélet egyediil létezhetd kiinduldsi pontjai rednk nézve"” s
Kétségtelen, hogy a tovabblépést csupan a fentiek értelmében és mértékéig ftélve az adott
kérilmények kizott lehetségesnek és sziikségesnek, Madach csak a joggyarapitas, az alap "X
megh@vitése értelmében volt kész a hite szerint a forradalmi harmas jelsz6t megtestesitd *
1848-as torvénykinyv megvaltoztatdsdra. Egyetlen mozzanat sem mutatja, hogy a nemzeti %
¢és a tarsadalmi vivményok barmelyikének csorbitasara is hajlando lett volna. E tekintetben
a legktivetkezetesebbek kozé tartozott, az emigrdns Josika szavaival ,,a legexplicitebb s erd- -
sebb szdnokok egyikének’ bizonyult®® az orszaggytilés férumin is.

Madach — mint ismeretes — még Teleki Laszld partvezérsége idején a Hatdrozati Part-
hoz csatlakozott?®, és annak egyik szdnokaként mondta ¢l nagyhatdsi beszédét a vita kibon-
takozisa idején. Megnyilatkozasanak egy nevezetes fordulata sok félreértés forrasa lett. Mfi-
veinek legjobb kiadasa is igy idézi Madachnak a felirati javaslatrél mondott szavait: A ,,tor-
vényes tért litom én mélyen tisztelt Dedk Ferenc képviseld ar inditvinydnak legtobh pont-
jaiban elfoglalva, azért szavazatommal én is hozzdjarulok™.5® A Magyar Orszagos Levéltar
Grzi a képviseldhaz eredeti naplojanak kéziratdt. Abban pedig az idézett részlet ,hozzdid-
rulok” helyett ,hozzdjok jarulok” szavakkal végzGdik.® Azaz a ténylegesen is a hatarozati
inditvanyra szavazd Madach Deak javaslatdnak csak a 48-as alapot védelmezd pontjait tette
magdéva, azokat, amelyekkel kordbban Teleki, s6t amelyekkel Kossuth is egyetértett, ha
nem is érte be veliik.*®* Madach helyeslése azonban nyilvdnvaldan nem vonatkozott Dedknak
sem a felirati formara tett inditvanydra, sem azokra a tartalmi fejtegetéseire, amelyek elsdd-
leges viszonyulasi tényez&vé emelték az alapszerzédéssé deklaralt Pragmatica Sanctiét, illetve
»a& tirvényszabta szigoru kotelezettség mértékén tul is” hozzdjaruldst igértek a birodalom -
fenntartasdnak biztositasdhoz sth.58 Madich csatlakozott a ,,torvényes fér” védelméhez, .
ugyanakkor félreérthetetlen hatdrozottsiggal 6vott ,,a szoros jogtdl vald eltérés lejtéjén’’ -
teend6 minden 1épéstsl * Erveléséba! érdemes egy mozzanatot kiildn is felidézni. Egyes fel- =
iratiak,mindenekelGtt Andrassy a megegyezés esetére a kiizos Monarchia nagyhatalmi alla- .
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45 §.om. 11, 703., 705, : : : S

%1 m. 11. 702. Nem feledjiik a témepek tdrténelmi szerepével kapesolatos szkepszisbe is
atcsapo ambivalencidfat, amit dramai miiveivel is joI szembesithetGen titkroz a Nép szava em- -
lekezetes strofaja: ,,A nép szava fenyitd iistokds, / Feltiinik olykor — elhalvanydl. / Kiga-
nyoljdk, — de epyszer visszatér / § kihanyja a foldet sarkaibul?* 1. m. 11. 300, V6. SOTER
Istvan: Alom a torténelemr5l. Madach és Az ember tragédidja. Bp. 1963. 62— 64.

4 Ebben a mondatban — a tovabhlépés indokoltsagardl Maddch Altal kifejtetteket is sum-~
mdizva — nem kevéssé az csendiil vissza 12 év miltdn, amit Kossuth 1848, 4pr. 16-4n, a for-
radalmi vivmanyock torvénybeiktatisdt kovetfen igy fogalmazott: ,Nem minden ez, mi az
egészTI‘lezmzet jovendgjét magdban foglalnd, hanem alapja jévé kifejlddésiinknek . .. “KOM
XI. .

4 Josika Miklos (Briisszel, 1861, jun. 1) — Fehérviry Miklosnak., MTA kézirattira, Ma-~
gvar Irodalni Levelezés, 8 1. 1. sz.; SZABAD Gydrgy 514.

4 Flhelyezkedését a parton beliili csoportosulasokban nem ismerjitk.

so M T1. 691,

3L OL Ogylt. A képviseldhdz 1861, m4j. 28-1 iilésének kéziratos napléja.

" 2 SZABAD Gybrgy 467—469., vi. i. m. 140— 149, 536,

53 Deak Ferencz beszédei. (Kiad. KONY Mané) 2. kiad. Bp. 1003 T11. 40—44. ;. . |
s OM 1. 601 ELANS
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sanak biztositdsdval kecsegtettek,’® amire jézanitd gunnyal vagott vissza Maddch szonoki
kérdése: ,tartozik-e az boldogsagunkhoz, hogy nagyhatalmassdg legytink?”’® Ausztria hatal-
mi funkcidjat és jovijét egyébként is a kiegyezés atjdra a redlpolitika jelszavaval tessékeldk
tényleges illGzionizmusdtol nagyon eltérfen itélte meg. Az orszaggy(ilés feloszlatdsit kive-
toen frta: Ausztridnak ,,szdzadokon keresztiil hivatdsdnak latszik lenni, hogy minden hala-
ddsnak a politikdban, minden revoiticidnak a szellemi vilighan merev negicidja legyen”,
Majd igy figyelmeztetett: ,,ha 4ll is még az ortodox diplomécia elftt mint axioma, hogy
Ausztria létele politikai sziikség Eurdpaban; tértént mar, hogy ily axioma egy hatalmas
szora dsszeporlott, minden rea épilt kdvetkeztetésekkel egyiitt.”s?

Mindez megérteti, hogy Madach nemcsak a morilis integritds védelmezdjeként, hanem
a Magyarorszdg dllami dnrendelkezésének biztositasat célzd politikai koncepeid hiveként is.
mondott nemet az 1848-as torvények csorbitasaval kitendd alkura, sit a felettitk vald gjra-
egyezkedésre is, Képviselohazi beszédében jelentette ki: ,,egyezkedni annyit tesz — mint
koveteléséhdl is engedni akarni, a mi koveteléseink pedig éppen tigy nem lehetnek engedés
targyai, mint a lenni vagy nem lenni, mint az élet és halil.”® Ezzel vissza is jutottunk a dra-
maiban tiikriz6d0 kételyeken politikusként is trrd valo Madich Pelitikai hitvallomdsinak
fogadalomtételéhez: ,,vannak iltalanos elvek ...melyeket még hasznossag tekintetébdl is
feladni tifos; melyekért meghalni nemcsak egyesnek kotelesség, de melyek eldruldsaval nem-
zetnek is €leteft viltani haldl helyett gyaldzat, mert a javak kozdtt nem legfGbb az élet™.5*
Az utolsé szavakban Maddch kedvelt Schiller-idézete hangzik fel komor patoszéval #0 — Mégis
bizonyitottnak véljiik, hogy a minden naiv optimizmust félrelékve is a kiizdés vallalasdra
szolitd Tragédia és a céltudatossa valt kiizdelem megvivasanak mikéntjére tanité Mdzes irdja
politikusként is az élet Gtjat ajanlotta nemzetének. De nem az akirmilyen életét, Es semmi-
képpen sem a 48-as vivimdnyok rovasdra az abszolutizmussal kotendd alku dtjdt. Fé felada-
tinak érezte a magyarsag és az eurdpaisidg Osszhangjanak alapfeltéteiét megteremtd 1848
vivmdnyainak csorbitatlan megfrzésére koteleznie el magat és nemzedéktarsait. Az orszig-
gytlés feloszlatasa utan befejezetts' Afdzes-drama hdséhez hasonlatosan kivanta megérizni a
»torvényt” mindaddig, amig tovdbbadhatja a ,,szolgasdg és almivelGdés mérgét6l”s? mar
mentesnek remélt eljovendd nemzedékeknek, de nem a temetkezd miult sirfedelének k6tab-
lajaként, nem is transzcendentalis igazsdgok foglalataként, hanem az épitkezf jové jo alap-
jaként. . .o oo Looa o RTCIE S 5 o
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$ OL Ogylt. A képviselShéz 1861. maj. 23-i iilésének kéziratos napléja.
% OM 11, 693.
57 1. m. 11. 709,

5 1. m. 11, 691--692. Ez a legegyériclmiibb bizonyitéka, hogy Maddch a Habsburg-biroda--
lomhoz valé viszony kérdésében alkaimazkodott Kossuthék koncepcididhoz, amit a Hata-

rozati Part élén Teleki is érvényesiteni kivant, Ennek egyik alapkovetelménye éppen annak a
megakaddlyozdsa volt, hogy a Habsburg-hatalom, amelynek nemzetkozi helyzetét fijabb —
végiil is 1866-ig elod4zott — valsag fenyegette, a krizis bekoszonte elftt ne csabithassa, vagy
szorithassa alkura az orszaggyiilést, Vo. SZABAD Gyorgy 311., 452—453., 468,

@ M I1. 683. Az orszaggyiilés feloszlatasa utdn irta: ,,A francia forradalom toriénete
bizonyitja, mennyire hozzdszoknak az emberek a bortdnhdz, a proskripcidhoz, a nyaktiléhoz,
— hany szoénok haszndlta beszéde csattand hefejezésiil azt, hogy magat fobe Iotte. § hat
rank, kik a romai csaszarsag minden borzalmait meglehetfs kézelrol ismerjilk, még azt is alig
kivéve, hogy az liresen maradt akasztéfara embert kerestelk a tomeghél, — fognak-e az ilyen
;t(a)lsmel;:oggtett argumentumok az ujsag meglepetésének ijedelmével hatni? — Alig hiszem.” L. m.

80 Das Leben ist der Giiter hichstes nicht.” A Schiller Die Brauf von Messina c. dramijanak
zérdjelenetébal vett mondatot az orszaggyfilés feloszlatisat kovetden njraidézte. OM II. T03.

&1 Sajat feljegyzése szerint 1360, jon. 9-én kezdte el, és 1861. nov. 16-4n fejezte be a Mdzes
megirasat. I. m. 1I. 1165. e sy et
62 Mgzes 1V. felv, I. m. 1. 798, ' e
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LA ,,PROFESSION DE FOI POLITIQUE"” DE MADACH

C'était entre 1850 et 1861, quand & la suite de Pébranlement du systéme gouvememental
absolutiste de la maison d’ Habsbourg qui cherchait 4 assimiler la Hongrie défaite en 1849, une
crise politique aigiie s’est développée, que Imre Madach a créé ses oeuvres principales, le Civi-
Jisatenr, La tragédie de Phomme et Moise. C’est en 1861 que Madich a attiré sur lui pour la pre-
miére fois I’attention du pays, mais cette fois-ci encore non pas comme dramatiste, mais comme
-adversaire intrépide des mesures terroristes et des efforts d’assimilation des Autrichiens. Son

_programme intitulé Politikai hitvallomds (Une profession de foi politique) montre Madach,

député du parlement élu au printemps de 1861, un partisan fidéle d’une conception politique
d’accord avec son réle de comitat et plus tard de parlament, avec son activité d’écrivain pub-

" lique et, pas en dernier lieu, avec ses geuvres dramatiques. Madéich qui se référait hardiement

4 Kossuth, le banni, a prété serment en faveur de la devise ,,Liberté, égalité, fraternité !” qui
£tait 'essence du code hongrois créé en 1848. L'interprétation qu’il a donné de cette triple
-devise, confrontée avec ses autres manifestations aussi, prouve que Madach considérait le code
contenant les conquétes de la révolution de 1848 comme une base a évoluer, mais a4 conserver
intacte jusqu’a la réalisation de cette évolution, en refusant tout compromls avec le pouvo:r
«oppressif, au détriment de ce code.
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